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Onso6z

u kitap biiyiik 6lgiide Istanbul Teknik Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisi’nde yapilan yaklagik alt1 yillik bir doktora ¢aligmasina
dayanmaktadir. Doktora ¢aligmasinin adi “Modern Kapitalist Top-
lumlarda Mekan Uretimi”dir. Ancak bu ¢alismanin sorun ettigi alan
ve igerigine yonelik diistinceler ilk olarak “Modern Giindelik Yasanti-
nin Mekansal Karsiliklar1” adi altinda netlegti. Bu ismin arkasindaki
temel dustince, solunan hava kadar ¢evremizi saran, oldugu gibi kabul
edilen, tekduze, cesitli tekrarlardan ve kiiguk yasam pargalarindan
olusan modern giindelik yagamin arka planimi olusturan giigler ve
onun mekansal formatinin nasil kuruldugu, ne tir kurum ve giiglerin
etkisi altinda oldugu ve nasil doniistiighi idi. Caligmanin ilerleyen asa-
malarinda giindelik yagamin arka plani ve ona hakim olan gii¢ler, mo-
dern kapitalist ekonominin toplumsal kurum ve kurallari olarak belir-
ginlesti. Bu kurum ve kurallar oriintiisiiniin bizlere dayattigi mekan
anlayis1 ve mekanda yaganan dontigiim, bizi giiniimiiziin ekonomi-po-
litigi tistiinden genel bir mekan formatina ulastirir.
Modernlik, kendine 6zgii karakteristigi ile ¢cok ¢esitli goriiniim-
ler ve durumlarla giindelik yasamda karsimiza ¢ikmaktadir. Strekli



X 6nsdz

degisen ve her alana sizan modernlik kargisinda “bilmek” ve “farkin-
da olmak™, kendi yasantilarimizi kurmak ve anlamlandirmak igin tek
arag gibi goriiniiyor. Cagdas Kapitalizmin Mekansal Orgiitlenmesi
isimli bu kitabin amaci, en genel sekliyle, mekani kendisine bir ¢ahs-
ma alani olarak tanimlayarak insan yasamlarini bu derece etkileyen
glicleri kavramak ve bunlar karsisinda yeni direnme stratejileri gelis-
tirmenin olanaklarini ortaya koymaktir.

Oncelikle uzun soluklu bir ¢alismanin karanhk dehlizlerinde
yanimda olan, degerli elestirileri ile yol gosteren ve kendine 6zgii kisi-
ligi ile caligmanin bu diizeye gelmesini saglayan Dog. Dr. Belkis Uluog-
lu’na “tesekkiir ederim” sozii yetersiz kalmaktadir. Ancak bir 6ns6z
boliimiinde yapilabilecek tek sey de bu galiba. Maddi yasami olustu-
ran giicleri anlama konusundaki istegimin netlesmesinde Prof. Dr. Th-
san Bilgin’in roli biiyiiktiir. Her saniyesini zevkle dinledigim lisansiis-
tii dersi “Toplu Konut Uretimi”, diisiincelerimin ilk belirginlestigi yer
oldu. Prof. Dr. Atilla Yiucel ve Prof Dr. Ugur Tanyeli’nin degerli elesti-
ri ve katkilar1 da ayr1 bir 6neme sahiptir. Cok 6nem verdigim alan ca-
lismasi béliimiinde, Real Hipermarket yetkililerinin, bilgi ve deneyim-
lerini benimle paylagmalarinin ¢aligmanin 6zgiinliigine buyiik katkisi-
nin oldugunu diistiniiyorum. Bu ¢alismanin bir kitap haline getirilme-
si diisiincesini ilk ortaya atan Prof. Dr. Aydin Ugur’a, Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlar1 yayin yonetmeni Fahri Aral ve diger calisanlari-
na ayrica tegekkiir ederim.

HAKK1 YIRTICI
Kasim 2004



ermayenin mekansal orglitlenmesi kendine 6zgii kosullar1 kapsa-
S yan bir mekan iiretim siirecini igerir. Bu siireg fiziksel oldugu kadar
toplumsaldir. Kugkusuz mekan bir fiziksel iiretim nesnesidir; somut
olarak iiretilen, kullanilan ve tiiketilen bir nesnedir. Tarihin ilk zaman-
larindan giiniimiize degin, mekanin cesitli malzeme ve yapim teknikle-
rini igeren bir nesne olarak tiretilmesi her toplumun temel ugrasilarin-
dan biri olmustur. Bu anlamiyla mekan, bir edim olarak yapma eyle-
mi ve bilgisinin alanina dahildir. Ancak mekani sadece yap1 yapma ey-
leminin bir sonucu olarak diigtinmek yanlis olur. Mekan olgusu, fizik-
sel gercekliginin otesinde karmagik bir dizi durumu barindirir. Mekan
ayni1 zamanda toplumsal olaylarin iginde gegtigi sosyal bir olgudur.
Sosyal mekan sadece fiziksel tiretimin araglariyla degil, o toplumu ku-
ran iligkiler 6riintiistiyle anlamlandirilabilir. Kaldi ki mekanin fiziksel
tiretimi de sadece basit bir tiretim siireci olarak distiniilmemelidir. Me-
kanin tretimi ve titketimi toplumsal bir 6rgiitlenme ve bu orgiitlenme-
nin sosyo-ekonomik ve politik kriterleri cercevesinde gerceklesir. Bura-
da “mekan tretimi” ifadesi ile anlatilmak istenen, kapitalist ekonomi-
nin gerektirdigi belirli toplumsal iliskiler ve orgiitlenmeler dahilinde,
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mekana ait toplumsal bilginin nasil olustugu, bu 6rgiitlenme tarzinin
mekani nasil etkiledigi ve doniigtiirdigudiir.

Cagdas toplumsal yapilanmanin son iki yiz yillik tarihine ba-
kildiginda, kendisini daha onceki toplumsal yapilardan ayiran kopus
ve keskin dontisimde “modernlik” kavraminin belirleyici oldugu go-
ritliir. Bu sarsict kopus ve doniigimiin 6ziine inildiginde modernlige
ozgl ug farkh gelismeden s6z edilebilir. Birinci gelisme, toplumun her
alanini kapsayan bir altist olug ve kabuk degistirme suirecidir. Bu sii-
re¢ toplumun farkli kesimlerine ait gesitli aktorlerin bagimsiz hareket-
lerinden olusan, birbirlerinde beslenen, etkilenen, biraz da kontrolsiiz
bir akis1 tarif eder. Ikincisi, bu biiyiime, genisleme ve doniisiim siireci-
ni yeni davranigsal ve kurumsal normlara baglama ¢abasini igeren ira-
di bir yeniden yapilanma siirecidir. Ekonomik ve toplumsal dinamik-
lerle, bunlari yonlendirmeye ¢alisan siyasi ve hukuki cerceveyi iceren
bu iki boyut bir arada modernlesme olarak adlandirilmaktadir. Ugiin-
ciisii ise, bu toplumsal yapinin altindaki bosluklari, icindeki gevseklik-
leri, sorunlar: dile getirmeye ¢abalayan ve modernizm olarak adlandi-
rilan siiregtir (Bilgin, 1995). Mimarlik ise diger disiplinlerden farkh
olarak, dogasi geregi hem modernlesmenin sorunlarimi ifade etmenin
araglarini kesfetmek, hem de bu sorunlara ¢6ziim bulmak, eksik kal-
diklar1 noktalar1 tamamlamak ¢abasi i¢indedir.

Bu nedenle mimarlik, hem tistyapi olarak adlandirilabilecek pa-
radigmatik yapilanmalar, hem de ekonomik yapilanma, maddi diinya-
nin Orglitlenmesi ve tiretilmesi gibi altyapisal iligkilerle is goriir. Mi-
marligin nesnesi olan mekanin ancak her iki kanal i¢inden bakilarak
anlamlandirilmasi miimkiin olabilir. Aslinda yukarida tarif edilen ka-
nallar birbirlerinden ¢ok da bagimsiz, bagli basina ayr1 olgular degil-
dirler. Girift bir bicimde birbirleri igine gegmislerdir. Kugkusuz mekan,
ozellikle toplumsal bir olgu olarak ele alindiginda, sadece ekonomik
ve maddi siiregler ile aciklanamaz. Ustyap: olarak adlandirilabilecek
paradigmatik yapilanmalar, kiltiirel degerler ve aliskanliklar, felsefi ve
metafizik bir boyutu da barindirmaktadir. Toplumsal bir siire¢ olarak
mekan toplumun altyapi ve tistyapiya ait degerleri ile gekillenir. Ancak
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ginumiiziin genel toplumsal durumu i¢inde ekonomik siireclerin ¢ok
daha onemli bir rol aldig1 ve aslinda kiiltiirel pek ¢cok durumun bile
ekonomik fenomenler tarafindan belirlendigi séylenebilir. Ornegin bu-
giin artik hi¢ kimse insan begenilerinin degisimini tarif eden ve yonlen-
diren modanin sadece kiiltiirel ve estetik yargilar ile agiklanabilecegini
iddia edemez. Modanin estetik begenileri tiretmesi ve siirekli degisim
dongusu diger her boyutunun yaninda, bir dizi ekonomik yapinin ge-
rekliligiyle dogrudan baglantilidir. Benzer bir sekilde mekana ait di-
stince ve kavramlarimiz ekonomik fenomenler ve benzeri maddi iligki-
lerden, bunlara ait kurum ve 6rgutlenmelerden ayri tutulamaz. Bu ¢a-
lismada mekana ait bu karmasik olgular yiginina bakilirken, ¢ok fark-
l1 toplumsal boyutlar iceren mekan, bir baglangi¢ noktasi olarak altya-
pisal iligkiler tizerinden sorunsallagtirilmaktadir.

Cagdas kapitalist toplumun mekansal degerlendirmesini altya-
pisal iligkiler izerinden yapabilmek i¢in 6ncelikle toplumsal yapinin
hangi temeller tstiine kuruldugunu ele almak gerekmektedir. Modern-
lik kavrami, daha 6nce de deginildigi gibi, gerek maddi diinyanin tre-
tilmesi, gerekse toplumsal yapinin yeni dusiinceler tizerinde yeniden
kurulmas: acisindan belirleyici bir 6neme sahiptir. Son iki yiiz yildir
modern diinyanin dinamik ve ikircikli yapisi iginde, bu diinyaya ait
guclerin insan yagsamlarini nasil etkiledigi, hatta altist ettigi temel so-
ru(n)lardan birisi olmugtur. Bu soru ya da sorun 19. yuzyilin ilk mo-
dernistleri i¢in 6nemli oldugu kadar, modernligin etkilerinin keskinleg-
tigi (Giddens, 1990) ve “istmodernlik” ya da “asir1 modernlik” ola-
rak adlandirilan (Auge, 1992) giiniimiizde de 6nemini korumaktadir.

Modernlik Gstiine yapilan sayisiz tanimlama ve elestiri arasinda
en carpic ve bir o kadar da urkiitiicii olani, modernlesmenin kurma ve
yikma ikiligi tistiine kurulu bir yapisinin olmast ve siirekli kriz durumu-
nun modern bir yasama kiiltiirii olusturmaya elvermemesidir. Yine bu
elestiriye dayanan bir ¢ikarsama da, modernligin dogasi geregi surek-
sizlik¢i bir yapida olmasidir. Hizla degisen, devinen, “yeni” olanin var-
ligin1 sadece kisa bir an igin siirdiirebildigi ve daha sonra yeni “yeni”ye
birakmak zorunda oldugu, yasamin her defasinda altust oldugu, kari-
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sik bir diinyaya ait maddi ve manevi bir yasama ortintiisiinii olustura-
bilmek, son iki yiiz yilin en bityiikk sorunudur. Hangt disiplin icinde
olursa olsun, tim bu karmaganin sorunlar: igin uygun ¢oziimler bul-
mak, diren¢ mekanizmalari olugturmak, bu yeni diinyay1 anlamak ve
doniistiirmek, ifade edecek yeni araglar bulmak, kisacas1 modernlesme-
nin altiist oluglar i¢inde insanlar: her gseye ragmen “diinya”nin bir par-
cast kilmak ve “ev”lerinde hissettirmek modernizmin konusu olmustur.
Modernizmin, modernlesme ile olan miicadelesi ayn: zamanda ikircik-
li bir iligkidir. Modernizm, modernlesmenin sorunlarina yanit ararken,
dogasi geregi yine modernlesmenin araglarini kullanir. Yani soz konu-
su durum, yeni sorunlari, yeni imkanlara doniistiirme durumudur.

20. yiizyil bagi modernistlerinin temel sorunu, insan yasamlari-
nin altiist oldugu, bityitk demografik degisimlerin yagsandigi, toplum-
sal ve fiziki ¢evrenin yeni gelisen teknolojiler (otomobil, demiryolu,
telgraf ve telefon) ile hizla donustiigli, ekonomik ve siyasi giiclerin kes-
kinlegtigi bir cagda insan yasamlari1 ve onun fiziksel yapili ¢evresi yani
maddi diinya nasil olmalidir sorusunu giiclii bir sekilde sorabilmek ve
cevap aramakti. Modernlesme ve ona eslik eden giicler bugiin halen
devam eden bir siire¢ olarak varligini korumaktadir. Diin sorulan so-
runun bugiin yeni durumlari kavramlastiracak araglarla tekrar ve tek-
rar sorulmasi gerekmektedir. Bugiin bu soru, bilgisayar ve biligim alan-
larinda buyiik teknolojik geligmelerin yasandigi, sermayenin akigkan-
higinin kiiresel olgekte etkili oldugu, ekonomik ve siyasi arenada sarsi-
c1 degisimlerin yasandigi, ulus-devlet kavraminin ¢oziildiigi, insan nii-
fusunun artik biiyiik bir boliimiiniin kentlerde yagamaya bagladig: ve
bu kentlerin metropoliten 6zellikler kazandig1 yeni zamanlarda insan
yasamlari ve onun maddi ortami nasil olmahdir seklinde tekrar sorul-
malidir. Bu soruyu sorabilmek i¢in gerekli kavramsal araglarin gelisti-
rilmesi yeni zamanlara 6zgu yeni bir modernist bilincin olugturulmasi
icin hayati oneme sahiptir. Bu soruyu tekrar ve tekrar soracak iradeyi
bulmak, modernlegmenin nesnesi olan insanlar1 ayni zamanda 6znesi
yapacaktir. Zaten modernlesme ve modernizm kavramlari s6z konusu
oldugunda sonuglar degil, suire¢c 6nemli olmustur her zaman.
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Bu agidan bakildiginda bu ¢aligmanin temel problemi, modern-
lesmenin hizhi degigim giiciine uygun olarak bugiin yasanan degisimle-
ri anlamh kilacak yeni bir modernist biling olugturulmasina katkida bu-
lunmakur. Siirekli olarak degisen kogullar kargisinda her defasinda ye-
ni bir modernist biling olugturma gerekliligi modernlige 6zgii bir zorun-
luluktur. Berman’n giiniimiiz toplumu igin yaptig: belirleme bu agidan
onemlidir: Berman (1982) 20. yiizythn g6z kamastirici bir sanat ortaya
ctkardigini ama bizlerin bu sanati doguran modern hayat: nasil kavra-
yacagimizi unuttugumuzu ve bugiin kendi modernliginin koklerinden
kopmug bir modern ¢agin ortasinda bulundugumuzu séyler. Konuya
mimarlik disiplininin 6zeli iginden bakilacak olursa, Venturi’nin (1966;
s.17) soyledigi gibi “modern yagantinin ve sanatsal uygulamalarinin
ozinde olan zenginligi ve anlam belirsizligini kendine temel alan kar-
masik ve geligkili bir mimarligin” nasil kurulacagi sorusu giindeme ge-
li. Mimarhgin modern diinyay: nasil kavrayacagi, ona karg: elestirel
bir boyut gelistirirken hangi kriterlerin s6z konusu olacag ve modern
toplumun siirekli degisen, dinamik ve heterojen yapisi kargisinda, ken-
di eyleminin giincelligini, gegerliligini ve siirekliligini nasil saglayacag:
sorulari modernlige 6zgii bir sorun olarak mimarligin merkezinde dur-
maktadir. Daha once de belirtildigi gibi, bu sorulardan yola c¢ikarak
mekani etkileyen kapitalist iiretim iligkileri ve orgiitlenme bigimlerinin
neler oldugu, bu giiglerin mekani nasil donisturdiigii onemli bir ¢alig-
ma alanidir. Tim bunlara ek olarak, mekani kendisine ¢alisma konusu
edinen mimarlik disiplininin bu durum kargisinda kendi epistemolojisi-
ni nasil kurmasi gerektigi bir diger 6nemli ¢aligma alani olarak belir-
mektedir. Burada kapsaml bir epistemolojik cergeve kurmak gibi iddi-
ali ve tizerinde uzlagilmasi zor bir ise girisilmemektedir. Ancak mimar-
hk disiplininin kendi geleneksel koklerinden gelen ve 19. yiizyil diinya-
sinda her tiirlii iligkinin kirildig1 ve déniistiigii bir donemde gizli olarak
bu geleneksel bilgiyi saklayan epistemolojisi elestirilmekte, glinimiiz
kogullar1 kargisindaki yetersizligi gosterilmekte, yeni bir epistemolojik
gerceveye imkan saglayacak bir dizi kavram oOne siiriilmekte ve boyle-
likle yeni bir tartisma alan: agilmaya ¢alisitimaktadir.
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Buna gore ¢alismanin boliimlerinde hangi konulara deginildigi
su sekilde ozetlenebilir: Ilk boliim ¢alismanin ana sorununun tanimi-
n1 ve bu sorunun sinirlarini ve konunun nasil ele alindigini icermek-
tedir. Bu boliimde kiiresellesmenin dinamikleri ile mekansal degerler
arasindaki iligki sorunsallagtirilmakta, kiiresellesmenin yeni mekansal
organizasyonlarla olan iligkisi ve mevcut mekan bilgisinin glinimii-
ziin degisen ¢agdas kosullar1 karsisindaki yetersizligi vurgulanmakta
ve yeni bir mekan bilgisi olusturmak amaci ile bu durumun nasil so-
runsallastirilabilecegi ve bunun yonteminin ne olabilecegi ele alin-
maktadir.

Ikinci Boliim’de 6nce “modernlik” ¢agdas toplumu sekillendi-
ren temel bir kavram olarak ele alinmakta ve ¢aligmanin altyapisal
iligkilere girig niteligindeki “Kapitalizmin Mekansal Hareketliliginin
Dinamikleri” bolimiiniin giris kismini olusturmaktadir. Daha sonra
kapitalist ekonominin i¢ kurallari, nasil isledigi ve bu isleyisin ayni za-
manda modern diinyaya ait her tiir degeri nasil nicellegtirdigi ele alin-
maktadir. Daha sonra ise her turlii degerin nicellesmesinin fiziksel ola-
rak nasil bir mekansal hareketliligi de beraberinde getirdigi ve gerek-
tirdigi lizerinde durulmaktadir. Bu hareketlilik iki farkli mekan tiirii
icinde gerceklesmektedir. Birincisi, cografi mekan yani bolgeler ara-
sindaki farklhliklara dayali bir mekan anlayig; ikincisi, mimarlik di-
siplini icinden okunabilecek fiziksel bir mekan anlayisidir. Cografi
mekanda hareketliligi gerekli kilan unsurlarin ne oldugu ve bu hare-
ketliligin mekani nasil kullandigi, bolgesel farkliliklarin kapitalizm ta-
rafindan nasil yaratildigi ve mevcut farkhiliklarin nasil kullanildig ele
alinmaktadir.

Ugiincii Boliim’de kapitalist ekonominin mekansal hareketliligi-
nin mekani ve zamani nasil doniistiirdiigii, kullandig incelenmektedir.
Mekan ve zaman toplumsal boyutu olan olgulardir ve dogrudan top-
lumun ekonomi-politigi ile ilgilidirler. Mekan ve zaman kapitalizm ¢a-
ginda kendine 6zghi karakteristikler edinmis; geleneksel diinyadan
farkli olarak, homojen ve igleri bosaltilmig, soyut nitelikler kazanmis-
lardir. Bu, kapitalizmin ve modernligin dayattigi bir mekan anlayisidir.
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Kapitalizm, toplumsal olgular olan mekan ve zaman tizerinde hakimi-
yet kurarak c¢aligir. Bu nedenle kapitalizm kendine 6zgii bir mekan ve
zaman anlayis1 yaratmis ve bunu butin diinyaya yaymistir. Mekanin
altyapisal dontisiimii olarak adlandirilan bu siireg ile nasil bir mekan-
sal doénlisiim yagsandigt bu boliimiin konusudur.

Dordiinct Bolum’de, diger iki boliimde ele alinan kapitalizmin
nicellestirdigi degerlerin ve bunun dogurdugu mekansal hareketliligin
alani olarak metropoliten alanlar incelenmektedir. Degisen olgular
olarak mekin ve zamanin buralarda nasil kendilerini gercekledikleri,
bu durumun metropoliten alanlarin fiziksel yapisiyla nasil ortigtiigi
ve buralara 6zgii mekansal organizasyonlarin ortak karakteristikleri-
nin neler oldugu bu bélimiin konusunu olusturmaktadir. Bu cerceve-
de 6ncelikle Istanbul metropoliten alaninin mekansal ayrismasi, daha
sonra da bu metropoliten alan icinde plazalar, aligveris merkezleri, ha-
vaalanlar1 ve konut alanlari incelenmektedir.

Besinci Boliim esas olarak bir alan ¢aligmasi icermektedir. Car-
refour ve Real zincir hipermarketleri alan ¢aligmasi dahilinde bir me-
kansal okumaya tabi tutularak incelenmektedirler. Bu okumanin ama-
c1, mekana ait bir dizi kavramsal konvansiyonun giiniimiiziin degisen
kogullar1 kargisinda artik gegerliligini yitirdigi ve modern kosullara
6zgl yeni durumlar tarif eden yeni mekansal kavramlarin bunlarin
yerini aldigini gostermektir. Glintimiiz ¢agdas toplumlarinda belirleyi-
ci bir nitelik kazanan tiiketim olgusu, kapitalizmde vurgunun tiretim-
den tiiketime kaymasi ve yeni olusan toplumsal degerleri tiiketim mer-
kezli s6ylemler istiinden agiklayan bir epistemolojinin varligi ve bu-
nun beraberinde de sermayenin yogunlastigi alanlar icinden tiiketim
mekanlar1 yani buyiik aligverigs merkezleri ve hipermarketlerin kazan-
dig1 6nem alan ¢aligmasinin nesnesinin belirlenmesinde 6nemli rol oy-
namistir.

Son boliimde ucu agik bir tartigma amaglanmaktadir. Bu tartig-
ma birbiri ile baglantili i¢ farkli kanaldan yapilmaktadir. “Mekansal
Degerlerin Kiiresel ve Yerel Olgekte Degisim Sorunu” kisminda 20.
yuzyila ait mekan paradigmalarinin elestirisi yapilmakta ve mekanin
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kiiresellesme karsisindaki konumu ele alinmaktadir. “Kiiresellesen
Ekonomi ve Mekansal Organizasyonlarla Olan Iliskisi” boliimiinde,
kiiresellesmenin mekan ve zamani yok eden tavri ile mekansal siirtiin-
me arasindaki gerilime deginilmektedir. “Mimarlik Disiplininin Me-
kan Epistemolojisini Doniigtiirme Sorunu” kisminda ise ilk iki kisim-
da tartigilan konularin mimarhk disiplini icinde nasil yer aldigina de-
ginilmektedir.



BIRINCi BOLUM

Cagdas Diinyada
Mekdni Yeniden Diisiinmek

elismis kapitalizmin 20. yiizyihn sonunda aldig: bicim ve kiiresel
Gaklgkanhk, insan yagsamlarinda ve bu yagsamlarin mekansal karg:-
lig1 olan kentlerin yapisinda yeni donusiimlere neden olmaktadir. Ka-
pitalizmin etkilerinin hissedilmeye basladig: 18. yiizyilda kentlerdeki
ilk goriinimt maddi diinyanin iiretilmesindeki artis ve bunun berabe-
rinde getirdigi sosyal ve fiziksel hareketliliktir. Ancak bu degisimler ve
yeni durumlar bile kentin insan yasamlari icin anlamint ve bigimini de-
gistirmekten uzakuir. 18. yiizyilda maddi diinyanin iretilmesindeki ar-
tig goreceli olarak halen tanidik gevrelerde ve bu cevrelerin yapisim
bozmadan gergeklesmektedir. Ancak bunu sonraki iki ytizyil icin sGy-
lemek imkansizdir. Kapitalizmin etkist ile maddi dunyanin fiziksel ¢ev-
resi, diger her sey gibi, kacinilmaz bir sekilde bityiik bir doniisiime ug-
ramistir.

Kapitalizm kendi tarihi icinde sadece maddi dinyay: degil ken-
disini de stirekli doniistiirmiis, girdigi krizlerden yeniden orgiitlenerek
¢ikmay1 her defasinda bagarmistir. Bu déntigim ve yeniden Orgiitlen-
me bi¢imi her zaman mekanla dogrudan ilintili olmustur. 20. yiizyila
gelindiginde hizla endistrilesen, servis sektoriintin bayudugi, yeni ile-
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tiggm ve bilisim teknolojilerinin gelistigi bir diinyada, kapitalizmin
kendi i¢inde yasadigi dontisim kentlerde de kokli bir degigime neden
olmustur. Bugiin metropollesme adi altinda ortaya ¢ikan mekansal or-
giitlenme, yeni teknolojilerin sagladigi imkanlara bagli olarak gelenek-
sel kent kavraminin ¢oziildiigii, hiyerargik ve yogun kent merkezleri
yerine ¢ok merkezli, diisiik yogunlukta ve fragmanter yapida yeni ya-
sam alanlarinin ortaya ¢iktig: bir kent ve ona eslik eden yeni bir yagam
formati sunmaktadir.

Metropollesen kentler kendilerinden 6nceki kentsel yapilardan
tumiiyle farkl niteliktedirler. Aralarinda organik bir bag ve evrimsel
bir siireklilik olmadigi i¢in bu yeni yagam alanlarini mevcut mekan bil-
gisine dayanarak anlamlandirmak miimkiin degildir. Yeni geligen ya-
sam alanlarina ait saglam bir mekan bilgisinin eksikligi, buralara ait
kavramsal bir model olugturulmasina engel olmakta, bu bolgelere eko-
nomik determinizmin kendine 6zgii kurallari i¢inde olugsmus bir yigin
goriinimi vermektedir. Bu agidan bakildiginda, yeni yasam alanlari-
nin hangi maddi giiglerin etkisi altinda oldugu, bu giigler ile mekansal
bigimlenigler arasindaki iligkinin niteligi, yeni modern mekanlarin ne
tir bir degisim ge¢irdigi 6nemli bir sorudur. Bu boliimde, yukarida ta-
rif edilen durumun nasil sorunsallagtirilacag: ve buna baglh olarak ¢a-
ligmanin hangi yontem ve araglara dayanacag ele alinacaktir.

KAPITALIZM VE MEKAN ILISKISINI YENIDEN KURMAK
Modernlesmenin ve ona eglik eden kapitalist ekonomik diizenin tari-
hine bakildiginda, toplumsal hayatin ve insan yagamlarinin bu giigler
tarafindan daha once tarihte goriilmemis bir hiz ve olcekte degistiril-
digi, maddi yagamn siirekli bir altiist oluglar seklinde yasandig1 gorii-
lir. Bu sonu gelmeyen degisimlerin altinda yatan neden, modernlesme-
nin ve kapitalist ekonominin kendilerine 6zgii i¢ dinamikleridir. Strek-
li tiretim, Uretim araglarinin yenilenmesi, yeni iiretim bigimlerinin bu-
lunmasi, yeni pazarlar bulma ve yayilma zorunlulugu kapitalist eko-
nomiye devamli gelismek, geniglemek yoniinde bir dinamizm kazan-
dirmaktadir.
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Kapitalist 6rgiitlenme ve sermayenin maddi yagami doniigtiirme
glicli sadece uretim iligkileri ve bu siirece dahil olan insanlar ile sinirh
degildir; beraberinde mekansal bir hareketlilik ve degisimi de kaginil-
maz olarak gerektirir. Her olgek ve nitelikteki mekansal yapilanma bu
sarsict dontigimden etkilenir. Modernlesmenin ve kapitalizmin dina-
mikleri siirekli olarak insan yasam ortamlarini yeniden tarif eder; es-
ki, bildik yagam ortamlarinin yerini yeni yasam alanlari alir. Son iki
yiizyil igindeki degisimlerle, daha 6nce kirsal alanlarda yasayan ve go-
rece olarak kentin onemli olmadig: bir dinyadan, gelismis tilkelerde
yiizde 90’lara varan, dinya genelinde ise insan niifusunun yarisinin
kentlerde yasadig bir diinyaya gegilmistir. Bu demografik degisim ve
istatistik bile ilk bakista insan yagam ortamlari ve mekansal yapilan-
malarinin nasil buyiik bir degisim gecirdiginin kanitidir.

Modern dinyada her tiirlii mekansal yapilanma ekonomik ras-
yonalitenin belirleyici etkisi altindadir. Ornegin en biiyiik mekan 6lge-
gi olarak “cografya”nin mekani ele alindiginda, kapitalist ekonominin
akigkanhginin her tiirlii cografyaya yayildigi, bolgeler arasi farkliliklar
yarattigi, bu farkliligi kendi karlihgini arttirmak igin kullandig gorii-
lur. Diger bir olgek olarak “yer” kavrami da bu degisimden etkilenir.
Bugiin artik kendine 6zgii farkhiliklar barindiran “yer”ler, sadece ken-
di yakin gevreleri ile degil, uzaktaki ekonomik ve toplumsal etkiler ile
kurulan digiim noktalarina déniigmiistiir. Soyut bir mekan diigtincesi
olarak “uzam” da kapitalist ekonominin dayattigi bir mekan-zaman
kurgusu cercevesinde i¢i bogaltilmig, homojen bir niteliktedir. Toplum-
sal olarak algilanmasi ve kurgulanmasi kapitalist ekonominin tiretim
iligkileri temelinde gerceklesmektedir.

Mekani etkileyen kapitalist tiretim iligkileri ve 6rgiitlenme bi-
¢imlerinin neler oldugu, mekan ile onu treten siiregler arasinda ne tur
iligkiler oldugu, bu gii¢lerin mekani nasil dontgtiirdagi temel sorun-
lardan birisidir. Kapitalist 6rgiitlenme ve sermaye, diger her sey gibi
(emek, uiretim iligkileri ve araglari, isin Orglitlenmesi, pazarlama) me-
kani da karlihigin1 maksimize edecek bir arag olarak goriir. Aragsalla-
san mekan, diger tiim o6zellikleri goz ard1 edilerek, ekonomik rasyona-
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litenin mantig1 cercevesinde altyapiya indirgenir, nesnellesir. Miller
(1987) Maddi Kiiltiir ve Kitle Tiiketimi isimli kitabinda gilintimiiz top-
lumunun nesneye dayali bir maddi kultiir toplumuna déniistigiina
soylemektedir. Maddi diinyanin iiretimindeki muazzam artig, toplum-
sal yasamin giindelik goriiniimlerini derinden etkilemistir. Bu degisim,
giindelik yasamla beraber, onun mekansal bigimleniglerini de etkile-
mektedir. Nesnellesen mekan, “buyuklik”, “hiz”, “verimlilik”, “mik-
tar” olarak tanimlanan niceliksel degerler ile ifade edilmektedir. Mo-
dern kapitalist toplumun mekansal iiretim pratikleri i¢inde sadece ni-
celiksel degerlerle tarif edilen ve altyapiya indirgenen mekan, kapita-
list ekonominin ihtiyaglarina, gerekliliklerine ve degisen kosullarina
bagli olarak her defasinda yeniden tarif edilir, orgiitlenir, gerekirse
timden yok edilir ve yerini yeni iligkilerin ve durumlarin alabilecegi
yeni ortamlar yaratilir. Boylelikle toplumsal, kiiltirel ve cografi pek
cok mekansal deger goz ardi edilerek sadece kapitalist ekonominin
kendine 6zgii kosullar: i¢inde belirlenen ve nesnellegen bir mekan an-
layisi toplumsal pratiklere hakim olur.

Ekonomik determinizmin mekan tizerindeki yikic1 etkisi Berman
ve Jencks tarafindan soyle ifade edilmektedir. Berman (1982, s. 125)
kapitalist ekonominin maddi diinyasinin ve mimarhiginin gergek bir ka-
tiliktan yoksun oldugunu ve her seyin eskimek tizere tretildigini soy-
ler. Berman’a gore burjuva toplumunun inga ettigi her sey yikilmak
lizere insa edilmektedir: “Kat1 olan her sey —sirtimizdaki giysilerden
onlar1 dokuyan tezgah ve makinelere, makinelerin baginda c¢alisan in-
sanlara, iscilerin yasadig1 ev ve mahallelere, is¢ileri somiiren sirketlere,
kasabalara, sehirlere, koca koca bolgelere ve onlari icine alan uluslara
kadar- bitiin bunlar ertesi gun yiktirllmak, dagitilmak, parcalanmak
ve yerle bir edilmek uzere yapilmaktadir. Boylelikle her sey yeniden is-
lenebilmekte, yerine yenisi konabilmekte ve biitiin bu siire¢ sonsuza
degin, tekrar ve tekrar, cok daha karl sekillerde devam edebilmekte-
dir. Burjuva bina ve kamusal yapilar1 hizla degerden distip sermayeye
cevrilebilmek, eskimek tizere planlanmaktadir. Bu mekanlar toplumsal
islev bakimindan Misir piramitleri, Roma su kemerleri, Gotik kated-
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rallerden ¢ok, cadir ve kampinglere benzemektedirler.” Jencks de
(1999) Berman’la paralel bir degerlendirmede bulunmaktadir. Jencks
alt1 degisik mimari zaman tirti oldugunu soyler. Bunlar “gegici”, “ki-
sisel”, “kentsel”, “kiiltiirel”, “evrimsel” ve “evrensel” zamanlardir. Bu
zaman kategorileri i¢inde, gecici mimari zaman, stirekli devinim halin-
de olan ve buna ragmen de yapilarini sonsuza dek dongiisel devirle ye-
niden insa eden toplumlarin zamanidir. Jencks, Eskimolarin yerlesme
aligkanligmi ve mekan tiretimini gegici zaman iginde tarif eder. Gegici
zamanin daha ¢agdas bir ornegi olarak da, kapitalizmin mimarisini
gosterir. Jencks, mahallelerin ve gokdelenlerin on yillik dongiiler i¢in-
de gelip gittigi hizli ve kapsamli kentsel yenilemeleri kapitalizmin sii-
rekli hareket halindeki yikici gucuyle iligkilendirir.

Kapitalist ekonominin mekan tizerindeki yikici etkisi ve buna
bagli olarak gecicilik durumu, modern diinyada her sey gibi mekansal
degerlerin de nicellesmesi olgusu ile dogrudan baglantilidir. Nicellesme
olgusu mekanin en temel konvansiyonu olan “yer” ile olan iligkisini
kopartir. Mekanin yer ile olan iligkisinin kopmasi, mekana ait bildik
konvansiyonlarin timiinde temel bir dontisiimiin ilk adimini olugtu-
rur. Sozii edilen dontsiimiin etkisinin en ¢arpici bicimde goriildugu
alan, metropoliten yerlesmelerdir. Metropoliten alanlar mekana ait
konvansiyonlarin gecerli olmadigi, kuresellesen ekonominin mekansal
hareketliligi icinde niceliksel degerlerin 6n plana ¢iktigi yeni bir me-
kansal yapilanma olarak ortaya ¢ikarlar. Bu mekansal yapilanmay an-
layabilmek ve ona karsi tavir alabilmek icin arkasinda yatan bu mad-
di giiglerin derinlemesine anlagilmas: gerekmektedir.

Bu soruna mekani kendisine calisma konusu edinen mimarlik
disiplini i¢inden bakildiginda olaya yeni bir boyut eklenmektedir. Mi-
marlk disiplininin mekana yaklagimi ¢cok daha soyut bir nitelik gos-
termektedir. Mekan genelde bir geometrik iligkiler dizisi ve uzamsal
bir bicimlenis olarak ele alinir. Bu formalist yaklagim mekani “duvar”,
“dogeme”, “tavan” ya da kent dlgeginde bakacak olursak, “doluluk-
lar”, “bosluklar”, “caddeler”, “meydanlar”, “binalar” olarak tanim-
lama egilimindedir. Mekan icinde yer alan her olay ise her turli eko-
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nomik, toplumsal ve ideolojik igeriginden soyutlanmig olarak sadece
bir dizi eylem olarak tarif edilir. Mekan, toplumsal 6rglitlenmenin tirii-
nii olarak degil, verili iligkilere dayali ve toplumun dogal bir uzantisi
olarak ontolojik bir varlik alani olarak gorulir. Mekanin dogal olma-
dig1, toplumsal bir uzlagim oldugu diigtincesi kagirilir.

Kendisini genellikle devrimci bir sekilde geleneksel diinyadan
kopus olarak tarif eden modern mimarlik diisiincesi i¢in de durum ay-
nidir. 20. yuzyilin baginda kendisini geleneksel diinyanin kavramlarin-
dan kopartip, yeni bir diinya kurmay1 amaglayan modern mimarligin
kavramlan aslinda terk etmeye ¢alistigi gelenegin kavramlarn icinden
ctkmistir. Ironik bir sekilde, modernistler yeni bir yasam kurmay:
amaglarken mimarlik geleneginin i¢inde kalmiglardir. Bu, mimarhigin
“nitelikli olma” gelenegidir. Boyle bir yaklasim mekanin modernlesme
surecleri kargisindaki konumunu ve girift iligkiler agin1 anlamakta ye-
tersiz kalmaktadir.

Yiizyillar boyunca geleneksel diinyanin kendine 6zgii kosullari
icinde olusan mimarlik ve ona ait mekan bilgisi bu ¢aligmada “nitelik
gelenegi” olarak tanimlanmaktadir. “Nitelik gelenegi” ile anlatilmak
istenen, mekanin geleneksel diinyada aslinda her zaman bir defaya
mahsus, 6zel kosullar icinde, belli bir yere ait olarak iiretildigi ve bu
bir defaya 6zgii olmanin kaginilmaz olarak mekansal kavramlarinda
nitelik kavrami etrafinda topladigidir. Modernlegsme ile beraber mi-
marlik kendi geleneksel yapisindan siyrilmug, yeni bir epistemolojik ze-
minde yeniden kurgulanmigtir. Ancak modern mimarhga bakildigin-
da, tim yenilik¢i tavrina ve gelenekten kopus iddiasina ragmen, olus-
turduklar1 kavramlarin halen nitelik geleneginin icinde kaldig: gorul-
mektedir. “Islev”, “bicim”, “6lcek” gibi modern mimarlik tarafindan
yeni bagtan tanimlanan kavramlara derinlemesine bakildiginda halen
tek defaya ozgii uretilen bir mimarligi ve mekani tarif ettikleri gorul-
mektedir. Modern kapitalist toplum ile mimarlik arasindaki celigki
tam da bu noktada bulunmaktadir. Kapitalist 6rgiitlenmenin nesnele-
ri “kitlesel iiretim” mantig iginde iirettigi ve titketime sundugu, buna
bagli olarak mekaninda benzer kogullarda uretildigi ve tiiketildigi bir
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diinyada mimarlik ve onun mekani iiretme bilgisi halen tanidik, bildik
konvansiyonlar icinden gerceklesmektedir. Giiniimiizde bu durumu
sorunsallastiran, kitle kiiltiriini kavrayan ve “nicelik” kavramim
konvansiyonel anlami ile kullanmayan yeni bir zihin durumuna ihti-
yag vardir.

TOPLUMSAL ORGUTLENMENIN URUNU OLARAK MEKAN
Mekan, klasik anlayigin tarif ettigi gibi, verili dogal bir durum ve on-
tolojik bir varlik alani olarak tarif edilmediginde, tam tersine toplum-
sal Orgiitlenmenin pargasi olan bir anlayis gelistirmeye calisildiginda
birbirlerinden ¢ok farkl disiplinlerin kendilerine 6zgii epistemolojile-
rin hangi zeminde bir araya gelecegi ve nasil nesnellesecegine dair bir
sorun ortaya ¢ikacaktir. Bu ¢aligmada da bir yandan ekonomi disipli-
ni toplumun her tiirlii alanina sizan, onlari etkileyen ve dontigtiiren bir
bilgi alani olarak ele alinmaktadir. Diger yandan sosyal bilimler ve
ozellikle de cografya disiplininin, bu ekonomik giicler karsisinda me-
kanin nasil doniistigiine dair bilgi tiretimi ikinci bir bilgi alani olarak
ele alinmaktadir. Bu bilgi alanina yine ekonomik giiglerin iiretim tize-
rindeki etkisinin, 6zellikle 70’lerle beraber tiiketim merkezli agiklan-
mast ve sosyal bilimlerde bu yondeki degisim eklenmistir. Her zaman
farkl alanlardan beslenen mimarlik disiplininin mekan bilgisinin, di-
ger disiplinlerin bilgisinde olugan bu degisimden etkilenmemesi ise
mimkin degildir ve karsimiza bu ¢alismanin diger bilgi alani olarak
cikmaktadir.

Hizla kiiresellesen modern diinyanin karmasik sorunlar iginde
mekanin kiireselden yerel olgege hangi kriterler iginde degerlendirile-
cegi, toplumsal kurum ve dinamiklerin bu degisimden nasil etkilene-
cekleri, sadece sermayenin yarattigi farklhiliklar degil, ayni zamanda
kiiltiirel farkhiliklarin bu siirece nasil eklendigi temel sorunlar arasin-
dadir. Burada tarif edilen sorun, sosyal bilimlerden cografyaya, ekono-
miden siyaset bilimine kadar genig bir alanin ¢aligma konusudur. Bu
calisma, bu genis ¢aligma alanina giris niteligindedir. Zaten yukarida
siralanan disiplinler icinde de genis bir tartisgma alani bulan bu konu-
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ya ait bir ¢6ziim 6nerme iddias1 yoktur. Ayni zamanda mekanin eko-
nomik olgularin esitsiz gelismesi sonucu yaratildigi savi ve kiiltiirel
farkliliklar ve dusiinsel siireclerin mekan olgusundan diglanarak bu ¢a-
lismaya dahil edilmemesi fazla indirgemeci bir tavir olarak distintile-
bilir. Ancak ¢ok farkl agilimlar olabilecek, farkl kanallardan islene-
bilecek bir konuda ekonomik fenomenler bir baglangi¢ noktasi olarak
dogru bir se¢im gibi goriinmektedir.

Mekani maddi hayat ve insan yasamlarini etkileyen giicler iis-
tunden anlamayi amaglayan bir ¢calismanin kaginilmaz olarak ugrasti-
g1 sorunlarin genis yelpazesi karsisinda sinirlar koymasi, ugrastigi ala-
nin cercevesini ¢izmesi gerekmektedir. Modernlesmenin iki yiiz yillik
kendine 6zgu tarihi ve bu tarihin doniisumleri genis bir modern top-
lumsal tarih bilgisini kapsamaktadir. Durum béyle olunca bu doniisi-
miin izi ¢ok farkl kanallardan siirtlebilirdi. Aslinda simdiye kadar
bahsedilen her disiplinin (ekonomi, politika, sosyal bilimler, cografya
ve mimarlik) kendi i¢sel doniisimiina bile izlemek bize bu imkani sag-
layacakur. Ancak konumuz daha 6nce de belirtildigi gibi mekansal do-
nisiimii izlemek oldugundan, oncelikle buna ait bir se¢im mantikli g6-
rintyor. Yine bu mekansal déniisiim icin de elimizde birden fazla ka-
nal bulunmaktadir. Fiziksel mekan ¢ok cesitli iligkiler ve gortinimler
ile giindelik hayatin bir parcasi olur. Ornegin giindelik yasamin me-
kanlar1 ve onun merkezinde olan konutun modern giicler tarafindan
nasil belirlendigi, konutun nasil bir dontisim gegirdigi, nasil tiretilme-
ye ve tiiketilmeye bagladigi, konutun kendi i¢ mekanlari (mutfak, ban-
yo vb.) arasindaki farklilagma ve bu mekanlara ait donatilarin ne tiir
bir Uretim Orgiitlenmesinin trtni oldugu bash bagina bir arastirma
konusudur. Benzer bir sekilde kapitalist orgiitlenme ve tretime fiziksel
bir ortam saglayan iiretim mekanlar, atelyeler ve fabrikalarm dontsi-
mii de diger bir kanali tarif eder. Son yillarda reel tiretimin servis hiz-
metlerinin gerisinde kalmasi ve beyaz yakalilar denilen grubun emek
glcinu gecmesi ve buna bagh olarak ofis, plaza, isyeri gibi giindelik
hayata dahil olan yeni mekansal organizasyonlar ele alinmasi gereken
diger bir konudur. Diger bir kanal olarak da, kapitalist sermayenin yo-
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gunlastig1 tilketim mekanlari soylenebilir. Kapitalist tiretim bigimleri-
nin ve iligkilerinin dénusimu, kaginilmaz bir bigimde tuketim bicimle-
ri ve ortamlarini da dontstirmisgtiir. Bu kanallarin sayisimi arttirmak
miimkiindir.

Yukarida tarifi yapilan kanallar icinde tiiketim mekanlarinin
déntgimint izlemek uygun bulundu. Bu kararda 6ncelikle titketimin,
uretimde meydana gelen degisikliklerden dogrudan etkilenen bir alan
olmas etkili oldu. Belki bundan daha da onemlisi, ozellikle 70’lerin
basindan itibaren artik kapitalizmde vurgunun tretimden titketime
kaymis olmasi ve bu maddi sureclerin titketim toplumu merkezli bir
soylem iistiinden agiklanmaya baslamasidir. Ornegin konutun 18. yiiz-
yildan itibaren olan tarihine baktigimizda, modernlesmenin doniisiim-
lerinin bu alanda hep daha gec etkili oldugu gorulir. Kapitalist serma-
ye ilk ortaya ¢iktiginda ve kendisini hizla ve daha once hi¢ goriilmedik
bir sekilde gelistirirken, mekan tiretiminin, 6zellikle de konutun halen
eski, bildik yontemler ile tretilmesi ve ancak daha sonra, kapitalist
sermayenin kritik bir birikim noktasini gectikten sonra bu alanda goz-
le gorulir degisimler yasanmasi buna bir 6rnek tegkil eder. Bu duru-
ma, yiizlerce yillik yasama aligkanliklarinin kolay vazgecilir ya da sar-
silir seyler olmamasi da 6nemli bir nedendir. Ancak tiiketim her zaman
icin dogrudan tretim ile baglantili bir alan olmus; tiketimin kamusal
bir olgu olmasi ve konut gibi 6zel alana dahil olmamasi, déniigimin
etkilerini daha goruniir kilmigtir.

Tiketim mekanlarimin bi¢cimsel doniisimiinii incelemenin diger
bir nedeni ise ozellikle son yillarda Turkiye’de tiikketim mekanlarina
yonelik yasanan degisimin, dinyada yasanan degisimi yakalamis ol-
masidir. Bu dontsiimiin hemen yani bagimizda yasanmasi, ¢alismanin
onemli bir bolimiint olusturan alan ¢aligmasi igin zengin ve ilk elden
inceleme ortami olusturmus ve kapitalizm gibi kiresel olgekte isleyen
bir sistem ustiinden sorunu tarif eden bir ¢calismada sadece yerel olcek
ile siirli kalinmasim engellemis; calismanin giincel sorunlarla olan
iliskisini kurmayi saglamugtir.

Tiketim mekanlar1 da genel olarak ele alinmamug, 6zellikle son
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yillarda hizla yayilan market ve butik magazaciligini birlegtiren tiike-
tim mekanlari olarak hipermarketler secilmistir. Bunlardan biri, biitiin
diinyada 27 iilkede 700 hipermarket ile hizmet veren Carrefour’dur.
Fransiz kokenli bir girket olan Carrefour yukarida bahsedilen tiitketim
mekanlarinin ortak o6zelliklerini tasiyan, olgun bir 6rnektir. Ozellikle
Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra “refah devleti” olgusu ve ekonomik
gelismelere bagl olarak tiketimin 6nem kazanmasi Carrefour ve ben-
zeri aligverig merkezlerinin kendilerini mekansal olarak 6rgiitlemeleri-
ne ve yayilmalarina olanak saglamigtir. Carrefour ve benzeri aligveris
merkezleri kendilerini her turlii yerel farkliliklardan bagimsiz olarak
yineleyen ve mekanin altyapisal doniigiimiinii 6rnekleyen mekansal
orgiitlenmelerdir. Ikinci bir 6rnek de, Almanya kokenli Real sirketidir.
Real de, Carrefour gibi kendisini her cografyada ayni sekilde tekrar
eden bir zincir magaza sistemidir. Mekan okumasi boliimiinde bu iki
aligveris merkezi incelenirken bir kargilagtirma yontemine gidilmemis;
bu iki aligveris merkezi daha ¢ok birbirlerinin tamamlayicisi olarak ele
alinmiglardir.

CALISMANIN KURGUSU VE BOLUMLENMESI
Farkli disiplinlerin bilgi alanlarindan beslenen bir ¢calismada kurguya
yo6nelik sorunlardan birisi de, birbirlerinden ¢ok farkli temellere daya-
nan bilgi alanlarinin hangi zeminde bulugup, birbirlerine eklenecekle-
ridir. Calisgmanin bir “mekan okumasi” bélumu icermesi temelde bu
kayginin bir iiriinii. Beginci Boliim’deki Carrefour Igerenkéy ve Real
Kartal hipermarketlerinin mekin okumasi ile farkli disiplinlere ait bil-
ginin somut bir gergeklik iizerinde bir araya getirilmesi amaglanmigtir.
Mekan okumasi yapmanin arkasindaki motivasyonlardan bir digeri
ise galismanin sadece teorik diizeyde kalmamasi ve ampirik bir malze-
meyi ele alarak, teorik ¢aligmanin bir pargasi haline getirmektir.
Calisma iki ana boliimden olusmaktadir. Mekan, Ikinci Bo-
liim’de kapitalist ekonomi, Ugiincii Boliim’de sosyal bilimler ve Dér-
diincii Bolum’de mimarlik ve gehircilik disiplini i¢inde degerlendiril-
mistir. Bu ti¢ boliim konuyu teorik bir diizlemde ele almakta ve ¢alig-
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manin kuramsal altyapisini olusturmaktadir. Besinci Boliim’de ise so-
run diger ti¢ bolimiin gercevesi i¢inde ama ampirik bir bilgiyi kullana-
rak ele alinmaktadir. Bu iki genel parcalanmanin kendilerine 6zgii bil-
gi alanlar1 bulunmaktadir. Biri daha soyut ve teorik bir bilgiyi igerir-
ken, diger kisim ise ampirik bir malzemeye dayanmaktadir.

Gerek bilgi alanlari, gerekse kurgular1 agisindan birbirlerinden
farkli olan boliimler arasindaki iliskiyi “nicellesme” kavrami sagla-
maktadir. kinci Boliim’iin “modernlik” kisminda modernlik, giinde-
lik yasamin, nesnelerin ve kavramlarin nicellesmesine zemin hazirla-
yan bir ortam olarak ele alinmaktadir. Daha sonra kapitalizm nicelles-
me vurgusu ile degerlendirilmekte; pazarin, emegin, tiretimin ve nesne-
lerin nasil nicellestigine deginilmektedir. Ugiincii Boliim’de ise toplum-
sal olgular olarak mekan ve zamanin nasil nicellestigi, daha 6nceki do-
nemlerde mekan ve zamanin anlami ile modern dénemde bu anlamin
nasil donustigi ve nicellestigi gosterilmektedir. Calismanin ampirik
bilgiye dayanan Besinci Bolumii’nde ise nicellesmenin giindelik yasa-
min mekanlarinda nasil bir gériiniim kazandig1 ve buna baglh olarak
mimarligin mekina ait konvansiyonlarinin yetersiz kaldigi ele alin-
maktadir.

Altinc1 Bolum kismen kitaptan bagimsiz bir boliim olarak kur-
gulanmigtir. Kitap boyunca ele alinan konular son bir defa ti¢ farkl
baslik altinda yeniden kavramsallagtirilarak ele alinmigtir. Bu boliim-
deki amag uzun soluklu bir ¢calismada siire¢ i¢cinde gelisen fikirleri ve
kimi ele alinamayan konulari, kitabin gelisim siirecini bozmadan de-
gerlendirmek ve tartigmaktir.






IKiNCi BOLUM

Kapitalizmin Mekansal
Hareketliliginin Dinamikleri

u boliimiin konusu modern yagsam ortamlarinin sarsici donugiimiin-

de kapitalizmin bir ekonomik fenomen olarak oynadigi roliin me-
kan uzerindeki etkileridir. Bu doniisiimiin niteligi temel olarak mekansal
farkliliklar yaratmak seklindedir. Mekansal farklilagma ¢ok farkl 6lgek-
lerde olabilmekte ancak temel niteligi olan gelisen ve azgeligsen alanlarin
yaratilmasi, yogunlagma ve ¢oziilme suiregleri degismemektedir. Mekan-
sal farklilagma biiyiik cografyalarda hatta diinya 6lgeginde olabilmekte-
dir. Ornegin kiiresellesme ile belirginlesen kuzey ve giiney yarimkiireler
farkt ve kuzey yarimkiirenin diinyadaki tiretimin ve tiiketimin ¢ogunlu-
gunu temsil ederken, giiney yarimkiirede yasanan aglik ve yoksulluk me-
kansal farklilagmanin diinya 6lgeginde yasanan seklini gostermektedir.
Benzer sekilde bu farklilasma iilkeler 6lgeginde de olabilmektedir; Tiir-
kiye’de dogu ve bati bolgeleri arasinda yaganan farklilik gibi. Mekansal
farkhlagsmanin kent 6l¢eginde yasanan durumunu ise metropoliten gelis-
melerde gérmek miimkiindiir. Kent merkezi daha ¢ok yonetimsel fonk-
siyonlar alaninda yogunlagirken, reel tiretim kent geperlerine kaymakta-
dir. Tum bu farkliliklar kaginilmaz olarak beraberinde yeni mekénsal
organizasyonlar gerektirmektedir. Bu béliimde agirlikh olarak bu bol-



22 ikinci bélim

gesel farkliliklarin nasil olustugu, geligen ve azgeligen bolgelerin nitelik-
lerinin kapitalizmin hangi dinamikleri ile baglantili oldugu ve kapitaliz-
min kendi yarattig bu farklihigi nasil kullandig ele alinacakur.

Sermaye bolgesel farkliliklar1 kullanarak her cografyada akis-
kanligini arttirirken, mekan da dinamik bir karakter kazanmakta, ge-
lisen ve azgelisen bolgelerin ekonomik deger inis ¢ikiglarina bagl ola-
rak donigumler gecirmektedir. Bu doniisiim farkh 6lgek ve nitelikte
olabilmektedir. Sermayenin gereklilikleri dogrultusunda belli yerlerde
sinirl degigiklikler olabilecegi gibi tiim bir bolge ya da cografi alan ye-
ni bir goriiniim kazanabilmektedir. Uretimin o6rgiitlenme bigimi ve
mevcut teknolojiyi kullanmasina bagl olarak yogun ya da seyrek, hi-
yerargik ya da sebekesel mekan yapilanmalari ortaya ¢ikabilmektedir.
Tium bu mekansal hareketliligi olanakli kilansa, diger her sey gibi me-
kansal degerlerin de modern kapitalist toplumun iiretim pratikleri
icinde nicellesmesidir. Her tiirlii toplumsal olgunun nicellesmesi, bol-
gesel farkliliklarin ve kiiltiirlerin otesinde kiiresel 6lgekte bir hareket-
lilik imkani vermekte; bu hareketlilik de ekonomik rasyonalitenin
mantig1 gercevesinde gerceklesmektedir.

Ancak tim bunlardan 6nce kapitalizmin modernlik ile olan ilig-
kisine, tarihsel ve cografi beraberligine deginilecektir. Kapitalizm, hem
tarihsel hem de cografi olarak modernligin ortaya cikisi ile ¢akigir. Her
ikisi de Avrupa’da, 16. yuzyilda baslayan ve 18. ytizyilda keskinlesen
bir dizi stirecin urtiniidir. Modernlik sadece kapitalizme indirgeneme-
yecegi gibi, kapitalizmin de sadece modern diinyaya 6zgii ekonomik ve
sinifsal bir fenomen olmadigi ortadadir. Bugiin yeryiiziinde modern
olarak tanimlanabilecek, modernlesme siirecinin iginde olan ama bir
sekilde kapitalist ekonominin diginda kalmayi becermis ya da bunun
tam tersi kapitalist bir ekonominin gereklerini benimsemis ama mo-
dernligin pek ¢ok boyutunu barindirmayan cografyalar mevcuttur.
Ancak bugiinkii toplumsal ortama bakildiginda, gerek modernligin
gerekse kapitalizmin tiim karakteristikleri ile kendilerini gosterdikleri,
en canli ve doniigstime acik olduklari yerler, her ikisinin de birarada bu-
lunduklari cografyalardir.
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Berman (1982) modernligi bir dizi deneyimler 6riintiisii ile tarif
eder. Modernlige 6zgii deneyimleri yaratan ya da imkan veren bir dizi
yeni gelisme icinden, kapitalizme bu deneyimler dizisine ortam yara-
tan bir alan olarak ayri bir 6nem vermektedir. Modernlik ve kapita-
lizm birbirlerini besleyen, i¢ ice gecmis durumlardir. Yiizyil basinda,
ekonomik refah ve zenginligin ayni zamanda toplumsal adalet ve bi-
reysel 6zgurligu saglayacagi yoniindeki diisiince, tam da boyle bir ¢a-
kigmanin tiriiniidiir. Modernligin 6zgiirliik ve ilerleme vaadi, kapitalist
ekonominin gelismeci karakteristigi icinde gerceklesecek gibi gortiniir.
Kuskusuz 20. yiizyilin toplumsal tarihi bu dustincenin fazlasiyla iyim-
ser oldugunu kanitlamaktadir.

Bu nedenle “Kapitalizmin Mekansal Hareketliliginin Dinamik-
leri” isimli bu boélimde, modernligin ne olduguna ve ilerlemeci tavri-
na genel hatlariyla deginen bir giris bolimi bulunmaktadir. Daha son-
ra asil inceleme konusu olan kapitalizmin kendine 6zgii dogasina giris
yapilacak ve bu 6zginliigiin modernligin giindelik yasamdaki ilk im-
gesi olan “hareket” olgusu ile olan baglantilar1 ele almacaktir. Once
hareketliligi miimkiin kilan faktor olarak ekonomik degerlerin nicel-
lesmesi olgusu ele alinacak, ardindan bu hareketliligin 6zellikle mekan
ile olan iligkisine deginilecek ve bu durum kapitalizm igin hayati one-
me sahip iki olguyla, kapitalizmin hareket alanini belirleyen piyasa
ekonomisi ve bu hareketin niteligini dogrudan etkileyen iiretimin me-
kansal orgiitlenmesiyle olan baglari ortaya konacaktir.

YENI TOPLUMSAL YASAMIN

ORTAMI OLARAK MODERNLIK

Modernlik hi¢ kuskusuz insanlik tarihindeki en buiyiik kirilma nokta-
larindan biridir. Modernlikle beraber insanin yagam ortami, diinyaya
ve kendisine bakigi tiimden degismis, tarihte benzeri olmayan bir do-
niisiim yaganmistir. Modernlik diger bir¢ok anlaminin yaninda, gele-
neksel diinyanin kurum ve kurallarinin ¢6zildagi, Marx’in deyisiyle
“dunyevilestigi”, yerini niceliksel kavram ve degerlerin aldig1 bir orta-
mu tarif eder. Nicellesme temel olarak her tiirlii olguyu belirli bir bag-
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lam i¢inde degerlendirme geregi duymadan, tek bagina ele alir ve mo-
deller. Bu tanimi 6rnegin mekan olgusuna uygulayacak olursak, nicel-
lesen mekan bulundugu “yer” ve “baglam”dan bagimsiz olarak deger-
lendirilebilir olur. Modern toplumsal yagamin 6zelliklerine de bakildi-
ginda, insanlar arasindaki her tiir iligkinin soyut bir temele oturdugu,
buna paralel olarak insanin evren ve diger nesnelerle olan iligkisinin
birtakim soyutlamalar tizerinden gerceklesmeye basladig goriiliir.

Jeanniere (1993) modernlik disiincesini dort biiyiik devrimle
iligkilendirir. Her devrim farkli bir soyutlama diizeyini temsil etmekte-
dir. Bunlardan birincisi bilimsel devrimdir. Bilimsel devrim ayni zaman-
da doganin nicellesmesini icermektedir. Bilimsel devrimle beraber, dog-
rudan tanr1 ve melekler tarafindan yonetilen bir dogadan, doganin ya-
salarinda belirlenimciligin hakim oldugu bir gok mekanigine gecilir. Ko-
pustan Once insan, tanrinin yarattigi diizenli bir diinyada, dogalla tan-
nisal arasinda aracidir. Insanin bilgisine sunulan bu diinya diizeni, tan-
rinin insana seslendigi simgesel bir diizendir. Insan bu diizeni anlamak
ve ¢ozmekle yiikiimliidiir. Modern diinyada ise fiziksel evren, mekanik
olarak diizenlenmis, determinizme boyun egen ve insanin doga yasala-
rin1 kegfetmek zorunda oldugu bir evrendir. Boyle bir diinya soyutlama-
larla kavranabilen, niceliksel degerlere indirgenmig bir alani temsil eder.

Ikinci devrim, siyasal alanda yasanan devrimdir. Demokrasi
devletin tek rasyonel bi¢imi haline gelir. Artik iktidarin kaynagi, orne-
gin tanri gibi baska bir yerden gelmemektedir; halktan gelmektedir. Ik-
tidar halka ickindir; yalnizca ulus haline gelen bir halkin onayiyla mes-
ruiyet kazanabilir. Ancak kaynagini halktan alan iktidarin sadece mes-
ru olmasi yetmez, akla da uygun olmalidir. Devletin egemen halkla ilis-
kisinin demokratik rasyonalite i¢inde kurulmasi ve uygulanmasi ge-
rekmektedir. Boylelikle geleneksel diinyanin hiyerarsik siyasi yapisi ve
babadan ogula gegen ya da aileden gelen soyluluk imtiyazinin yerini
soyut bir siyasi esitlik diisiincesi almaktadir.

Diger bir devrim ise kiiltiirel devrimdir. Kiiltiirel devrim yeni fi-
ziksel diinya gortsiiniin i¢inden beliren bir diigiince hareketini igerir.
Aydinlanma olarak adlandirilan bu dusiince, toplumsal iligkiler ve dii-
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stincenin laiklegtirilmesi ve her alanda tiim ol¢iitlerin rasyonellestiril-
mesini ve nicellesmesini icermektedir. Artik insanlar dinlerine, derileri-
nin renklerine, yasadiklar kiiltiir ve cografyaya gore degil, Aydinlan-
ma diisiincesinin temellerini olusturan laik, rasyonel, esit ve 6zgiir kri-
terlere gore degerlendirileceklerdir.

Enduistri devrimi de dordiincii devrimdir. Endiistri devrimi, do-
ganin insan tarafindan fethedilmesini amaglayan, bunun araglarinin
gelistirildigi, insan ile doga arasinda teknolojinin biiyiik 6zerklik ka-
zandig1 bir durumu tarif eder. Endistri devrimi ile tarihte ilk kez do-
ga, insanin kontrol edebilecegi, yonlendirebilecegi bir nesne haline gel-
mektedir. Ayn1 zamanda maddi diinyanin tretimindeki artig, insan ile
kendi urettigi nesneler arasinda yeni bir iliskinin dogmasina neden ol-
mus, daha 6nce kendi tirettigi nesneleri kullanan insan, simdi kendisi-
ne hazir olarak sunulan nesneleri kullanan bir kisi olma durumunda
kalmugtir. Bu degisiklik, bugtn tiiketim toplumu olarak tarif edilen du-
rumun temelini olusturmaktadir.

Yukarida kisaca tarif edilen her devrimin temelinde insani ilig-
kilerin nicellesmesi ve modernligin 6zgiirliige ve ilerlemeye olan inan-
c1 bulunmaktadir. Modernligin 6zgiirliik diistincesi daha 6nce tarihte
goriilmemis bir toplumsal hareketlilik yaratmistir. Modernlikle bera-
ber geleneksel diinyanin kurum ve kurallari ¢oziilerek, ozgiir bir diin-
yanin temelleri atilmigtir. Bu 6zgiirlitkk disiincesi beraberinde ilerleme
fikrini getirmektedir. Modernlige gore butin insanlik tarihi modernli-
gin kendine 6zgii kosullarinin ortaya ¢iktigr dogrusal bir zaman ¢izgi-
sinde ilerlemektedir. Ilerleyen zamanla beraber 6zgiirliik ve toplumsal
refah artacak, toplumsal idealler gergeklesecektir. Bu diigiince gigli
bir gelecek beklentisi ve inanci dogurmaktadir.

Modernlik, geleneksel diinyay tiim kurum ve kurallar ile ¢oz-
miis, dagitmisti. Modern diinya, geleneksel diinyanin tanidik ¢ehresi-
ne sahip degildir. Modern toplumsal yasamda her sey yabancidir, ye-
nidir. Ge¢misge ait her durum modernligin yikic: dinamizmi icinde bo-
gulmustur. Bu anlamda modernlik tim insanlik tarihinin temellerini
bir daha dénmemecesine yerinden oynatmistir. Marx (1848; s. 112)
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Komiinist Manifesto’da burjuvazinin tarihte oynadigi devrimci rol
aracihigiyla modernligin insan hayatlarini nasil doniisturdugiine degin-
mektedir:

Burjuvazi istiinliigii ele gecirdigi her yerde, biitiin feodal, ataerkil,
romantik iligkilere son verdi. Insani dogal efendilerine baglayan gok
cesitli feodal baglari acimasizca kopard: ve insan ile insan arasinda,
¢iplak 6zcikardan, kati nakit 6demeden bagka higbir bag birakma-
di. Dinsel tutkularin, sévalyece coskunun, dar kafali duygusalligin
en ilahi vecde gelmelerini bencil hesaplarin buzlu sularinda bogdu...
Kat1 olan her ey buharlagip havaya karsiyor, kutsal olan her sey
diinyevilesiyor ve insanlar nihayet kendi gergek yasam kosullari ve
diger insanlarla olan iliskileriyle yiizlesmeye zorlaniyorlar.

Marx’in tarif ettigi modern diinya ve bu dinyaya ait “modern
biling”, i¢inde bulunulan dinyay: temsil edecek araclarin yetersizligi,
devamli devinimi, ge¢misten devralinan bi¢im ve iceriklerin yetersizligi
kargisinda duyulan giivensizlik ve yersizlik duygusunun hakim oldugu
bir yerdir. Bu nedenle modern biling “arada olmak” olarak tarif edile-
bilecek bir durumla kargi kargiyadir. Modern diinyada her sey kendin-
den 6ncekine yabancidir. Eski ile yeni olan arasinda hicbir organik bag
yoktur. Onceki ile arasindaki iliskiden dolayi, iginde bulunulan an da
kugkulu, ilerde yabanci olunacagi bilinen bir andir. Sonraki ise bir dizi
higliktir. Gelecek, ongoriilemeyen, sisli bir alandir. Boyle bir diinyada
referans alinabilecek hicbir deger ve anlam bulunmaz. Modern biling
stirekli olarak kugkulu bir simdiki zaman algsi icinde yagar ve giinde-
lik yasama ait deneyimler bu duygu icinde gerceklesir (Yirtici, 1994).

Modernligin ilerlemeyi ve yeni olani ylcelten yapisi, modern
diinyaya ait her tiirlii deger ve bilgiye gegicilik duygusu verir. Daha 6n-
ce bilgi zaman iginde, evrilerek olusan bir toplumsal degerdir ve top-
luma i¢kindir. Modern diinyada ise bilgi ekonomik rasyonalitenin o
anki gerekleri dogrultusunda olugan ve degisen kosullarla da beraber
yerini yeni bir bilgiye birakacak olan bir degerdir. Bu gegicilik ve ze-
minsizlik toplumsal pratiklerin, iliskilerin ve bunlara ait bilginin soyut
bir nitelik kazanmasini saglamaktadir.
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Diger yandan, tiim bu gegiciligine karsin modernlik kendi tari-
hi boyunca kendine 6zgii bir kurallar dizisi olusturmustur. Bu anlam-
da geleneksel diinyaya ait her kurum ve kurali yikan, siirekli degigimin
dogasinin bir pargasi olan modernligin kendine ait bir kultiir ve gele-
nege sahip oldugundan ironik bir sekilde bahsedilebilir. Berman
(1982) Marx’in Komiinist Manifesto’sundan alint1 yaparak isim verdi-
gi kitab1 Kat: Olan Her Sey Buharlasiyor da, Goethe’nin Faust’undan,
Marx’in Komiinist Manifesto’suna ve Baudelaire’in sokak anlatilarina
uzanan genig bir yelpaze icinde modernlik kultirtinii tamitir ve 19.
yuzyil insaninin modernligin ilk soku kargisindaki saskinlik ve heye-
canlarindan bahseder. Ayni zamanda modernligin tiim dinamik goru-
niimunin altindaki degismeyen degerleri tizerinde durur ve bunu bu-
guniin modernligi ile baglar. Boylelikle modernligin tim dinamik, de-
gisken, kaotik gorintiisiine ragmen kendine 6zgi bir modernlik kalti-
riniin tanimini yapar.

Modernlik iizerine yapilan tanimlamalar, ki bunlar genellikle
giris tamimlamalaridir, modernligi belirli bir zaman ve cografi cikig
noktast ile iligkilendirirler. Bu tanimlamalara gore modernlik, 18. yiiz-
yilda Avrupa’da ortaya ¢ikan ve daha sonra biitiin diinyaya yayilan
toplumsal yasam ve orgiitlenme bigimlerine verilen genel addir (Gid-
dens, 1990; Sarup, 1988). Modernligi asil kritik yapan durumsa, ken-
dinden 6nceki her tiirlii geleneksel sistemden tiimiyle farkli bir yagam
bi¢cimi sunmasi ve tarihsel olarak benzersiz olmasidir. Modernligin bu
benzersizligi, geleneksel sistemlerden bir kopusa isaret eder. Giddens,
bu kopusu siireksizlik olarak tanimlar ve modern toplumsal kurumla-
r1, geleneksel toplumsal diizenlerden ayiran siireksizlikleri birkag bag-
lik altinda toplar. Bunlardan birincisi, modern ¢agin harekete gecirdi-
gi degisim hizidir. Modernlik, geleneksel sistemlerden dikkate deger
bi¢imde daha devingendir. Ikinci bir siireksizlik, degisim alanidir. Diin-
yanin degisik bolgeleri birbiriyle baglanti icine ¢ekildikge, toplumsal
doniisiimiin etkileri kacinilmaz olarak her noktaya ulasir. Ugiincii sii-
reksizlik modern kurumlarin dogasinin 6ziyle ilgilidir. Ulus devletin
siyasal sistemi, iiretimin cansiz gii¢ kaynaklari bagimli olmasi ya da
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triinlerin ve tcretli emegin metalagtirilmasi gibi bazi toplumsal bigim-
ler, 6nceki tarihsel donemlerde hi¢ gorulmemektedir.

Modernligi daha 6nceki geleneksel sistemlerden ayiran siireksiz-
likler, modernlesme olarak adlandirilan bir dizi siirecle ilgilidir. Ber-
man’in (1982) bir girdap olarak nitelendirdigi modernlik bir¢ok kay-
naktan beslenmektedir. Fiziksel bilimlerde gerceklesen, evrene ve onun
icindeki yerimize dair disiincelerimizi degistiren biiyiik kesifler; bilim-
sel bilgiyi teknolojiye dontistiiren, yeni insan ortamlari yaratip, eskile-
rini yok eden, hayatin tiim temposunu hizlandiran, yeni tekelci iktidar
ve simif miicadelesi bigimleri yaratan sanayilesme; milyonlarca insani
atalarindan kalma dogal cevrelerinden koparip diinyanin bir bagka
ucunda yeni hayatlara siiriikleyen muazzam demografik altist oluslar;
hizli ve sarsintili kentlegsme; dinamik bir gelisme i¢inde birbirinden ¢ok
farkli insanlar1 ve toplumlari birbirlerine baglayan kitle iletisim sistem-
leri; yapi ve igleyis acisindan biirokratik olarak diye tanimlanan, her an
glglerini daha da arttirmak i¢in ¢abalayan ve gitgide gliclenen ulus dev-
letler; siyasal ve ekonomik alandaki egemenlere karsi direnen, kendi
hayatlar Uzerinde biraz olsun denetim saglayabilmek i¢in didinen in-
sanlarin kitlesel toplumsal hareketleri; son olarak tum bu insanlar1 ve
kurumlari bir araya getiren ve yonlendiren, keskin dalgalanmalar icin-
deki kapitalist diilnya pazari. Yukarida sozi edilen siireclerden her biri,
modern diinyanin siireksizlik¢i, devingen ve karmasik karakterini bes-
lemektedir. Ancak bunlar igerisinde Berman’in “kapitalist diinya paza-
r1” olarak adlandirdig siireg, diger siireglerin icinde yer alabilecekleri,
eylemde bulunabilecekleri, bir araya gelip adina modernlik denilen ya-
piy1 kurabilecekleri bir bogluk ya da eylem alani yaratmakla farklilagr.

Bugiin halen 18. yiizyil sonunda baglayan bir dizi modernlegsme
surecinin i¢inde yaganilmakta, hatta bu surece yenileri eklenmekte,
saskinlik ve tedirginlik bu siiregler kargsisinda hissedilen modern bir
duygu olarak varligini korumaya devam etmektedir. Modernlik kendi-
ne ozgu antagonizmalari ile geligkili, gerilimli, pek ¢ok ikircikli duru-
mu biinyesinde barindiran kaotik bir ¢ergeve cizer. Berman’in modern
olmanin aymi zamanda biraz da muhafazakar olmak demek oldugu
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yonuindeki disiincesi kendisine bu gerilimler i¢inde yer bulur. Bu agi-
dan bakildiginda, modern durumlar ve zamanlarda yasarken siirekli
degisen haller karsisinda yeni tavirlar ve bigimler gelistirmek zorunlu-
lugu ve degisimin altindaki degismeyenle bir arada yasamanin gergegi
modern zamanlara 6zgii bir hafiza yoklugu ya da kisa siireli hafizalar
icinde tekrar ve tekrar hatirlamanin gerekliligini zorunlu kilmaktadir.

Yukarida tarif edilmeye ¢alisilan, siirekli degisim ve yeni olanin
kutsanmasi olarak modernlik, kapitalizmin ilerleme, gelisme ve bunun
getirdigi bir sonug olan nicellesme yoniindeki egilim ile uyum iginde-
dir. Her ikisi birbirlerini beslemekte, kendi dongiisel krizlerinden daha
glclenmis ve canl olarak ¢ikmaktadirlar. Bundan sonraki boliimde,
modernlik kiltiirtiniin siirekli yeni olani kutsayan tavrinin kapitaliz-
min kendi i¢inde edindigi yere deginilecek, mekansal hareketliligin en
onemli sart1 olan nicellesme olgusu incelenecektir.

KAPITALIZM VE EKONOMIK DEGERLERIN NICELLESMESI
Kapitalizmin dinamik ve tiretken yapisi daha once tarihte benzeri go-
rilmemis kurum ve kurallar ile giindelik yasamda belirginlestigi 18.
yuzyildan itibaren hem yandaslarini hem de karsi ¢ikanlarini karsi ko-
nulmaz bir sekilde biiyiilemistir. Maddi yasamin iiretilmesindeki sinir-
siz biilyime ve bunun diinya geneline yayilan 6l¢eginin getirdigi dina-
miklik heyecan vericidir. Kapitalizmin 18. yuzyil i¢in anlami, onceki
yuzyillarin duraganliginin ardindan 6ncelikle ilerleme, gelisme ve gele-
neksel diinyanin agdali yapisindan kurtulmak demektir. Marx (1848;
s. 112) bile buttun diinya iscilerini kapitalizmin kotiiliklerine ve somii-
rusiine karsi birlesmeye cagirdigi Komiinist Manifesto’da burjuva top-
lumu ve kapitalizmin basarilarina dikkat ¢ekmigtir:

Burjuvazi, gericilerin o ¢ok hayran olduklar ortagagin kaba kuvvet
gosterisinin nasil en hareketsiz tembelligin bir tamamlayicist oldugu-
nu agiga gikardi. Insan faaliyetinin neler yaratabilecegini ilk gésteren
0 oldu. Misir piramitlerini, Roma su kemerlerini ve Gotik katedral-
leri kat be kat asan saheserler yaratti; daha onceki tarihsel siiregleri
ve Hacli Seferleri’ni golgede birakan seferler diizenledi.
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Kuskusuz Marx, Komiinist Manifesto’yu yazarken kapitalizmin
bir tarihsel ara siire¢ oldugunu, kapitalizmin kendi i¢ gerekliliklerinin
yine kendi sonunu getirecegini, sonunda komiinizmin zaferini tiim
diinyada ilan etmesi ile nihai sonuca ulagilacagini ve kapitalizmin tari-
hinin son bulacagini diisiinmekteydi. Ona gore kapitalizm Ingiltere,
Almanya, Fransa gibi merkez tilkelerde son dénemini yasamaktaydi.
Ancak tarih bunun boyle olmayacagini, 19. yizyilin kapitalizmin as-
linda ilk donemi oldugunu ve kapitalizmin tim canlilig: ile varhgini
surdurecegini, her krizden daha canlanmis ve giiglenmis olarak ¢ikaca-
g1 ve diinya capinda bir ekonomik sistem haline gelecegini tiim diin-
yaya gosterecekti.

Peki yandaslarini da, kargi ¢ikanlarini da bu kadar etkileyen ka-
pitalizm nedir? Kapitalizm kelimesi “kapital” kelimesinden yani diger
anlami ile sermayeden tiiremistir. Bu nedenle ilk olarak sermayenin ka-
pitalizm igin kilit bir kavram oldugu rahatca séylenebilir. En genel ta-
nimiyla sermaye, birikmis zenginliktir. Daha dogrusu sermaye kelime-
si zenginligin asil kaynagi olan ge¢cmiste harcanmig emegin titkenme-
mis olanlarina géndermede bulunur. Aslinda bu tanim daha 6nceki
toplumsal iiretim sistemlerinin trettigi tim maddi mallar i¢in de kul-
lanilabilir. Aradaki fark, kapitalizmde sermayenin siirekli kendini bi-
yutme yonundeki gudiilenimi ve kendisini arttirmak i¢in olusturdugu
toplumsal iligkiler butintudir (Wallerstein, 1983).

Giddens da (1992) Wallerstein gibi kapitalizmi tanimlarken
hem sermayenin kendisini siirekli biiyiitme yoniindeki rekabet¢i yani-
ni, hem de tiretimin toplumsal 6rgutlenmesini vurgular. Giddens’a go-
re kapitalizm, 6zel sermaye miulkiyeti ile miilkstz ticretli emek arasin-
daki iliski merkezinde yogunlagmis bir meta iiretim sistemidir. Bu ilig-
ki bir sinif sisteminin ana eksenini olusturur. Kapitalist girisimcilik, fi-
yatlarin yatirimcilar, treticiler ve tiketiciler i¢in ayni isaretleri olugtur-
dugu rekabetci pazarlar igin tiretime dayanir.

Marx’a gore de i¢inde bulundugu donemin kilit kavrami kapi-
talizmdir (Poole, 1991). Marx ise 6ncelikle tarihsel bir analizle baslar.
Ona gore tarih, sinif miicadelelerinin tarihinden ibarettir. Ama bu si-
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nif miicadelesinin iginde yer alan insanlar, bunu bir miicadele olarak
kavrayamazlar. Miicadele, hep bu miicadeleyi saklayan bir kurumsal
yapinin gerisinde cereyan etmektedir. Insanlar, toplumda giristikleri bi-
lingli iligkilerde hep bu kurumsal yapi gergevesinde eylemde bulunur-
lar. Bu kurumsal yapinin kendi kendini kavrayis sekli olan ideoloji ile
dustniirler. Miicadeleyi hep ideoloji gozlikleri ardindan gorurler. Oy-
sa iglevi sinif miicadelesini gizlemek olan kurumsal yap1 ve bu yapiyi
ifade eden ideoloji, tanimi geregi micadelenin varligini inkar etmek
zorundadir (Nisanyan, 1979). Tarih boyunca her zaman varolan bu
miicadeleye bakildiginda, her tarihsel donem kendi iginde oldukca ge-
nis bir siif gesitliligi gostermektedir. Ornegin eski Roma’nin toplum-
sal yapisi patrisyenler, sovalyeler, plebler ve kolelerden; Ortagag’inki
de feodal beyler, vasallar, lonca ustalari, kalfalar ve serflerden olus-
maktaydi. Modern burjuva toplumu bu sinif karsitliklarini ortadan
kaldirmamig; sadece daha da basitlegtirmigtir. Burjuvazi ve proleterya
olarak tiim toplum iki biiyik sinifa boliinmiustiir (Marx, 1848).

Modernlik 6ncesinde hakim toplumsal iligkiler aristokrasi ve
ruhban sinifi gibi ayricalikli bir grup tarafindan olusurken, modern
diinyada onlarin yerini burjuvazi almistir (Wallerstein, 1987). Burjuva
sinifinin degerlerinin, toplum yapisini belirleyen temel kriterler haline
gelmesi toplumsal yapilanmayi diger sinifli toplumlardan farkli olarak
tumiiyle degistirmigtir. Daha 6nceki donemlerde toplum yapisi statik-
tir. Kiginin toplumsal statiisit dogdugu andan itibaren belirlidir. Top-
lumsal yap1 dogustan itibaren verili olan statiilerin korunmasi tizerine
kuruludur. Koyl dogan, koyli; soylu dogan, soylu olarak yasamak ve
0lmek durumundadir. Yeni bir insan tipinin, burjuvanin ortaya ¢ikma-
st ile bu durum degismistir. Bu yeni insan tipinin varolma yolu, baslan-
gigta az olan servetini siirekli arttirmaktir. Isi, siirekli genisleyerek iire-
mesi gereken kir yani birikimdir. Stirekli olarak konumunu degistir-
mek, gelistirmek durumunda olan burjuvazi, bir yandan da kendisinin
konum degistirmesini engelleyebilecek durumlari da ortadan kaldir-
mak zorundadir (Ugur, 1992).

Marx (1848), kapitalist toplumun temelde modern burjuva
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toplumu oldugunu kabul eder. Ayni zamanda onun tarihsel 6neminin
de farkindadir. Burjuvazi tarihte son derece devrimci bir rol oynamuis;
ustunlugi ele gecirdigi her yerde, biitiin feodal, ataerkil ve romantik
iliskilere son vermistir. Insan faaliyetlerinin daha énce tarihte goriilme-
mig bir bicimde harekete gegmesini ve yine benzeri gorillmemis basa-
rilar elde etmesini saglamigtir. Marx’a gore burjuvazi, tiretim araglari-
n1 ve boylelikle uretim iligkilerini siirekli devrimcilestirmeksizin varo-
lamaz. Burjuvaziyi daha onceki toplumsal iiretim bicimlerinden ayiran
en biiyiik fark budur. Daha 6nceki biitiin siniflarin varlik kosulu, bu-
nun tersine, eski iiretim bicimlerinin degismeksizin korunmasidir. Ure-
tim araglar1 ve bigimlerinin siirekli altiist olusu, biitiin toplumsal ko-
sullardaki diizenin kesintisiz bozulusu, sonu gelmez belirsizlik ve hare-
ketlilik, burjuva ¢agim biitiin 6ncekilerden ayirt etmektedir.
Berman’in (1982) modern burjuva toplumu analizi de, Marx’la
ayni paraleldedir. Berman’a gore modern burjuva toplumunun karan-
lik, sakladigi bir yonu vardir. Burjuvazi modern politika ve kiiltiirde
diizen partisi olma iddiasindadir. Ancak gercek sudur ki, dig gortintisii-
niin ardinda tarihin en siddetli, yikici, egemen sinifi oldugu gergegi yat-
maktadir. Burjuva toplumunun insa ettigi her sey yikilmak iizere inga
edilmektedir. “Kat1 olan her sey”, sirtimizdaki giysilerden onlar1 doku-
yan tezgah ve makinelere, makinelerin baginda ¢alisan insanlara, isci-
lerin yasadig1 ev ve mahallelere, iscileri somiiren sirketlere, kasabalara,
sehirlere, koca koca bolgelere ve onlari igine alan uluslara kadar, bu-
tiin bunlar ertesi giin yikilmak, dagilmak, parcalanmak, yerle bir edil-
mek tUzere yapilmaktadir. Berman’a gore modern burjuva toplumu, ga-
rip ve paradoksal bir konumdadir. Insan hayatlari ¢ikarlari sadece de-
gisme degil, ayn1 zamanda kriz ve kaosta yatan bir egemen sinif tara-
findan kontrol edilmektedir. Durmaksizin sarsinti, dinmek bilmez be-
lirsizlik ve kaynasma bu toplumu yikmak yerine ona hizmet eder; sag-
lamlastirir. Asil tehdit ve korku kaynagi kalici, kati istikrardir.
Modern burjuva toplumunun bu istikrarsiz ve hareketli karak-
terini, kapitalist ekonomik diizenin kendi i¢ dogasinda aramak gerek-
mektedir. Kapitalist toplumda emek giicii bir meta olarak 6zgiirce ali-
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nip satilabilir. Ancak bu miibadele esitlik tstiine degildir. Miibadele
edilen emek giicii karsihginda esit pay alinmaz. Emek gicinii satan is-
¢iye sadece yasamini stirdiirecek kadar 6deme yapilir. Aradaki fark ise
art1 deger olarak sermaye sahibi kapitaliste kalir. Kapitalist toplumun
istikrarsiz ve hareketli karakterini belirleyen ayrim bu noktada kendi-
sini gostermeye baslar. Kapitalist ekonomide, elde edilen arti degeri
obur sinifli toplumlarda oldugu gibi tiretici olmayan tiiketim tiriinde
kullanma yo6niinde degil de, tretkenligi gelistirmede kullanma y6niin-
de gigli bir gidiillenim vardir. Bu durumun temelinde sermayenin ve
piyasanin rekabet¢i yapist bulunmaktadir. Normal sartlarda, bir kapi-
talistin kapitalist olarak varolmaya devam edebilecegi tek yol, elde ha-
zir bulunan teknolojik kaynaklari tiretimin maliyetlerini minimize ede-
cek sekilde kullanmakutir. O nedenle artik degerin bir kisminin tekno-
lojiyi geligtirmek ve emegin daha etkili bir kullanimini garantilemek
icin Uretim siirecine geri dondiiriilmesi gerekmektedir. Bu yapi iginde,
uretim metotlarini siirekli dontstiirme yonunde, 6btr sinifli toplum-
larda olmayan bir dinamizm mevcuttur. Bu siire¢ yalnizca yaratici de-
gil, ayn1 zamanda ve zorunlu olarak yikici bir siiregtir. Eski ¢aligma
metotlarinin, geleneksel tsluplarin ve becerilerin, bazen bir tiretim
brangiin tamaminin kir maksimizasyonunun istekleri dogrultusunda
yerlerini yeni tekniklere, kesiflere ve tiretim bicimlerine birakmasi ge-
rekebilir. Bu yikim yalmzca ¢ok eski olanla da ilintili degildir; yeni
olan bir gece iginde giincelligini yitirebilir. Burjuvazinin basarilari ne
denli muazzam olursa olsun, bu bagarilar uzun siirmeyeceklerinin bil-
gisiyle gerceklestirilir. Planlanmamis eskime, kapitalizmin yaratict go-
riniimiiniin obir yuziudir (Poole, 1991).

Marx, Berman ve Poole’un belirttigi gibi kapitalist ekonominin
bu ikircikli yapisi sadece ekonomik fenomenlerle sinirli degildir. Eko-
nomi alanindaki zeminsizlik, devamli kurma ve yikma diyalektigi ka-
¢inilmaz bir sekilde modern diinyanin diger alanlarina, toplumsal ve
kurumsal ortintiilere, kiltiirel dizgelere, insanin iginde bulundugu ani
temel alimlama bicimlerine, giindelik yasama ve onun iginde gectigi
mekan formatlarina da sizar. Modern diinyada giindelik yasama ait
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her deneyim anliktir. Glindelik hayata yonelik bilgi ve aligkanliklar ki-
sa sureli hafizalar geklinde yaganir. Bu tur bilgi ve deneyimler dizisi,
birbirlerine eklemlenme firsati bulamadan yerlerini yenilerine birak-
mak zorunda kalabilirler. Geleneksel dinyada bir insan, dogumundan
itibaren kabaca da olsa nerede, ne sekilde, kimlerle, ne tiir bir toplum-
sal ve kulturel yap1 iginde yasayacagim bilirdi. Modern dinyada ise
hi¢ kimse bu konuda bir ongoriide bulunamaz. Modern dinya ve
onun altinda yatan ekonomik devinim ilkesi siirekli, tekrar ve tekrar
yasamlari doniistiiriir. Ornegin bir insanin yasam siiresi icinde, on yil
gibi kisa sayilabilecek bir stire i¢inde aligveris, iletisim, caligma, barin-
ma gibi giindelik yasama ait alanlarda yasanan degisim sasirticidir.
Bugiin artik mektup yazmak ve postalamak anlamsiz, zaman
kaybi sayilan bir giindelik deneyim ve iletisim seklidir. Internet ve bil-
gisayar teknolojisinin sundugu yeni imkanlar, elektronik posta, cesitli
konugma odalari, insanlarin internet sayfalar ile kendilerini kamusal
diinyaya sunmalari iletisimin sadece seklini degil, icerigini de bastan
asag1 degistirmistir. Iletisim ve bilgisayar teknolojilerindeki degisiklik-
ler, calismak icin ise gitmenin bir zorunluluk olmasini ortadan kaldir-
mustir. Evinde, bilgisayarinin bagindaki ekonomik birey, dinyanin her
yerinde artik is yapabilmekte, anlagsmalara imza atabilmekte, tele-kon-
ferans sistemleri ile ortak kararlar verebilmektedir. Benzer bir sekilde
aligveris yapmak icin de disar1 ¢tkma zorunlulugu kalmamistir. Sanal
marketlerden aligveris yapmak giindelik hayatin bir parcasi olmustur.
Ya da Besinci Bolum’de incelenen tiikketim mekanlari, yine on yil gibi
kisa bir siire i¢inde tim tiiketim aligkanliklar1 ve davraniglarimizi de-
gistirmistir. Daha 6nce yol ustiinde bir yerden bir yere giderken, ma-
halle ol¢eginde belirli bir tanigiklik iligkisi icinde, anhk ihtiyag¢larin rit-
mi ile yapilan aligveris yerini yeni tiketim mekanlari olan buyiik alisg-
veris merkezlerinin kendine 6zel mekan ve zaman diizenlemelerine ve
deneyimine birakmustir. Burada siralanan tiim bu degisiklikler ¢ok ki-
sa bir siirede gerceklesmistir ve bir on yil sonra yeni bastan tarif edil-
meyeceklerinin, bunlara ait aligkanlik ve deneyimlerimizin yerini yeni
deneyimlere birakmayacag kimse tarafindan kolayca iddia edilemez.
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Buraya kadar anlatilanlarin 1g1ginda kapitalizmin temel karak-
teristiklerinden birinin belirsizlik oldugu rahatlikla séylenebilir. Ureti-
len, ortaya konan her deger yerini yarin yeni bir duruma birakmaya
hazirdir. Bu zeminsizlik durumu ve her seyin her an degisebilir olmasi,
kapitalist ekonomi i¢inde dolagima ¢ikan her degerin nicellegsmesi ile
mimkin olur. Burada gimdi kapitalizme dinamizmini ve hareketliligi-
ni kazandiran nicellesme siirecleri ele alinacaktir.

Topragin Nicellesmesi

Topraga dayali kapali bir ekonomiden, iiriinlerin dolagimina dayali ti-
cari bir ekonomiye gegis siireci beraberinde gerek fiziksel, gerekse sos-
yal hareketliligi getirmistir. Feodal olarak nitelenen toplumsal yapida ilk
goze carpan Ozellik tiim toplumsal yapilanmanin kirsal alanlara dayali
olmasi ve kentin ikinci derece bir 6neme sahip olmasidir. 18. yiizyil 6n-
cesinin Avrupali diinyasinda, bugiinkii durumunun aksine, niifusun bii-
yiik bir ¢ogunlugu kirsal alanlarda yasamaktadir. Nifusun yuzde 80’i
kirsal alanda yerlesmis durumdadir. 18. yiizyil sonunda bile Londra’nin
niifusu bir milyon, Paris ise bes yiiz bindir. Bu kirsal alanlarin ortasin-
da ise birkac devlet binasi ve soylu evinden olugan kiiciik tasra kentleri
bulunmaktadir. Bu kentler sosyal yasam anlaminda kirsal ve kent ayri-
mina sahip olmakla beraber kirsal ekonominin bir pargasidirlar. Kentin
refahi kirdan gelmektedir. Kirsal ekonomi, hakim ekonomidir. Zengin-
ligin kaynagi toprak ve toprak kirasidir (Hobsbawm, 1975).

Feodal yapida toprak lordu, toplumsal konum itibari ile sahip
oldugu buyiik malik4neyi somiiren bir soyludur. Bir malikane genellik-
le yiizlerce doniim biyuklugiindedir. Topragin bu kadar buyiik parga-
lara bolinmesi ve bu pargalarin tek bir kisinin elinde toplanmasi ka-
pali yerel ekonominin bir zorunlulugudur. Topragin miktari ne kadar
biiyiik olursa, topraktan elde edilen tiriin hem miktar hem de ¢esit ola-
rak o kadar biiyik olmaktadir. Bu sayede o topraklar ustiinde yasa-
yanlar tim ihtiyaglarini kendi ekonomik sinirlari icinde karsilayabil-
mekte ve yasamlarini devam ettirebilmektedirler. Bu, timiyle kendi
icine kapali bir ekonominin geregidir. Topraga bagl zenginlik de ben-
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zer sekilde kendi igine kapali, yerel bir zenginliktir. Zenginligi olustu-
ran toprak, sato, uUstiinde yasayanlar gibi seyler degistirilebilir, satila-
bilir degildirler. Zenginligin kaynagi olan toprak kesinlikle yereldir.
Hem bunlar: satin alabilecek bir 6zne yoktur, hem de bir degisim de-
geri icermemektedirler. Zenginlik, toplumsal anlamu ile de yerel olana
ve kapali ekonomiye bagimlidir (Nisanyan, 1979).

Feodal olarak nitelen bu yapi, Ortacag’dan 18. yiizyila kadar
olan siirede yavas yavas ¢oziilmeye baslamistir. Uretim ve bunun dagi-
lim1 daha 6nce cemaat icinde gergeklesen bir i¢ is iken, merkezi otori-
telerin gliclenmesi, tilke i¢i piyasanin olusmasi ve homojenlesmesi, ce-
maatler arasi iletisimin kolaylagsmas: ile tiretilen iriin sadece kendi
bolgesinde degil her yerde dolasima ¢ikabilen bir mal haline gelmistir.
Uretimin kapali ekonominin sinirlamalarindan kurtulmas: onun nite-
ligini de degistirmigtir. Daha 6nce cemaatin ihtiyaglarini kargilamak ve
miibadele etmek igin topraga baglh olarak tiretim yapilirken, tiretimin
dogrudan satis amaciyla yapildigi bir durum ortaya ¢ikmistir. Boyle-
likle toplum ticari bir ekonominin gereklilikleri ¢ercevesinde yeniden
orglitlenmistir. Bu yeni orgiitlenme bicimi toplumsal sinif yapisini da
degistirmistir. Ne soylu ne de koyli olarak tarif edilen, geleneksel top-
lumsal kurallar iginde tarif edilemeyecek yeni bir simif, burjuva sinifi
olusmustur. Toprak tek zenginlik kaynag: olmaktan ¢ikip, ticaret itici
bir gii¢ olarak ekonomik alanda 6nem kazanmistir.

Topraga dayali zenginligin sona ermesi ve ticaretin toplumsal
yapilanmanin merkezine yerlesmesi topragi da ekonomik yapilanma
icinde alinip-satilabilen, degisim degeri olan bir meta haline getirmis-
tir. Toprak da diger her tirtin gibi degisim degeri olan, feodal yapr igin-
deki anlamini ve toplumsal statii gostergesi olma niteligini yitirmis bir
nesneye donugmiistir. Bu durum topragin bulundugu yer ve o yere ait
cografi, sosyal ve kiiltiirel degerlerle olan iligkilerinin ¢oziilmesine ve
ekonomik rasyonalitenin determinizmine bagli olarak tiimiyle nicel
degerler iizerinden bir degisim degeri kazanmasina neden olmustur.
Artik toprak feodal yapidaki her tir anlamini yitirmis ve diger tiim
nesneler ile ayni kriterler i¢inde degerlendirilmeye baslanmistir.
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Emegin Nicellesmesi

Marx (1858), kapitalist toplumu emek giictintin bir meta olarak 6z-
giirce alinip satilabildigi toplum ¢esidi olarak tanimlar. Emek giiciiniin
piyasa kosullari i¢inde dolagima ¢ikabilmesi tarihte daha once goriil-
memis bir olgudur. Kapitalist ekonomide, emek de diger her sey gibi
nicellegsmis, bulundugu baglamdan ve toplumsal ritiellerden koparil-
mug, her tirli ise ait 6zel emek birbirine gevrilebilir soyut bir nitelik
kazanmistir. Emegin bu soyut niteligi kapitalist ile is¢i arasindaki ilis-
kinin temelini olusturur. Soyut emek degisim degeri olan ve urettigi
faydadan bagimsiz olarak diiguniilen bir metadir.

Kapitalizm 6ncesi toplumlarda emek ile toprak arasinda siki bir
bag vardir. Cunku feodal yapida toprak ile o topragin istiinde yasa-
yanlar bir buitiindiir. Toprak sadece degisim degeri olan ya da gelir el-
de edilen bir deger degil, Gstiinde yasanan, kok salinan ontolojik ger-
cekligin bir parcasidir. Toprak lordu sadece topraga degil, uistinde ya-
sayanlara da sahiptir. Topragin kapitalist ekonomide degisim degeri
olan bir metaa doniigmesi, toprak ile iistiinde yasayanlar arasindaki
bagi ortadan kaldirmigtir. Emegin nicellesmesinin 6n sarti topragin ni-
cellesmesidir. Boyle olunca ortaya herhangi bir bagi olmayan bir isgii-
cii ¢tkmig, bu isgiicti kirsal alanlardan kentlere gogun ve fabrikalarda
¢aligan iscilerin temelini olusturmustur.

Oncelikle somut bir gercek olan emek ile soyut bir ifade olan
emek giicii arasindaki fark: ortaya koymak gerekmektedir. Emegin ge-
leneksel toplumlardaki anlamiyla ne ifade ettigine bakildiginda, emek
belirli bir isin yapilmasi i¢cin harcanan zaman ve beceriyi ifade eder.
Ornegin bir elbise diktirmek igin terzinin harcadigi zaman ve beceri
emegi olusturur. Burada onemli olan emek degil, elbisenin kendisidir;
elbiseyi diktiren de emegi degil elbiseyi satin almaktadir. Kapitalist
toplumlarda emek giicii olarak tarif edilen sey ise bundan c¢ok farklh-
dir. Emek giicii heniiz emege doniismemis, gelecekte emege donusecek
bir durumu ifade eder. Kapitalist ile isci arasindaki miibadele iligkisin-
de satin alinan sey, bu emek giciidiir. Emek giicii satin alindiktan son-
ra iscinin kontroliinde degildir. Kapitalist bu emek giiciinii ister elbise
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diktirerek, isterse duvar ordurerek emege donustirebilir. Kapitalist
toplumlarda bir saat siire ile elbise dikmekle, bir saat siire ile duvar 6r-
mek arasinda temelde bir fark yoktur. Bunlar kolaylikla yer degistire-
bilir seylerdir. Emek giicii karsihginda kapitalistin is¢iye 6dedigi, har-
canan emegin tekrar kazanmasi yani is¢inin belli bir standartta saglik-
Ii olarak yasayabilmesi i¢in gerekli olan ticrettir. Bu anlamda ig¢inin
trettigi tirin Gizerinde herhangi bir hakk: yoktur (Nisanyan, 1979).

Emegin bu soyut niteligi, emegi kolaylikla dolagima ¢ikan bir
meta haline donitistiirmistiir. Emek giiciiniin miibadele edilebilir bir
deger haline gelmesi, beraberinde fiziksel bir hareketliligi de getirmis-
tir. Pek ¢cok insan bulunduklari, dogduklar: yerleri terk ederek, isgiic-
ne ihtiya¢ olan kentlere go¢ etmisler, emek giict ihtiyacin oldugu bol-
gelerde yogunlagsmaya baslamigtir. Ayrica farkh emek gerektiren iglerin
temelde esitlenmesi, emek giiciiniin hareketliligini, yogunlasma ve da-
gilmasini kolaylagtirmigtir.

Nesnelerin Nicellesmesi
Modern 6ncesi donemlerde insanlari ¢evreleyen her sey (nesneler, ku-
rumlar, iligkiler ve bunlara ait deneyimler) yiizyillar boyunca tekrarla-
narak, zaman i¢inde evrilerek, tarihin siizgecinde damitilarak bir ara-
ya gelmenin; birbirlerinin kosulu olduklari bir 6rintiiniin pargasi ol-
manin saglamligi ve bilinci ile bulunurlar. Ne olduklari, nasil oldukla-
r1, neyi ifade ettikleri tanimlidir. Kendi dogalar1 hakkinda tiim toplum-
ca belirlenmis bir 6n kabul vardir. Modern zamanlarda ise nesnenin
kim tarafindan, ne i¢in, hangi durumlarda, nasil kullanilacag: belli de-
gildir. Nesneye ve kullanimina y6nelik bir hafiza yoktur. Uretilen nes-
nenin nasil bir gergeklige, hangi baglamda eklenecegi; hatta herhangi
bir baglamin olup olmadig belli degildir. Nesneler belli bir gercekligin
ifadesi degillerdir; bir biitiin ya da ortuntii olusturmazlar; temsil ettik-
leri sey sadece kendileridir.

Bu durumun temel nedeni, daha 6nce insanlarin kapali ekono-
mi iginde kendi tirettikleri ve ihtiyaglari olan nesneleri kullanirlarken,
modern kapitalist toplumun tiretim pratikleri icinde bagkalari tarafin-
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dan iiretilmis nesneleri kullanmaya baslamalaridir. Uretim artik tanim-
11 bir gruba, belirli bir ihtiyag igin degil, piyasa kosullar1 icinde dolasi-
ma ¢ikmasi amaciyla, arz-talep dengeleri dahilinde yapilmaktadir. Bu
durum degisim degerinin, kullanim degerinin 6niine ge¢mesine neden
olmaktadir. Degisim degerini temel alan bir ekonomik yapi iginde nes-
neler tiimiiyle nicellesmekte, 6rnegin bir ev, on araba ya da bir milyon
ekmek ile esdeger hale gelmektedir. Yine Begsinci Boliim’de incelenen
hipermarketler 6rnegi tizerinden gidilecek olunursa, siislii ambalajlari-
nin icinde raflarda sira sira duran triinler, her tiirli tretim kogullarin-
dan, ne tiir bir ekonomik tiretim pratiginin gergegi oldugu hakkinda
tek bir ipucu vermeden, kullanimlarindan bile 6ne ¢ikan bir gosteri
icinde sunulurlar.

Modern kapitalist toplumlarda nesnelerin degisim degeri, kul-
lanim degerinin oniine gegerek, birer meta haline gelmis ve nicellesmis-
lerdir. Bu yapilanma iginde nesnelerin feodal yapi icindeki anlamlari
—hem statii gostergesi, hem de gercekligin ifadesi olarak— ortadan kay-
bolmustur. Nesneler ile toplumsal statii gostergesi haline gelen moda
arasindaki iligki ise cok daha farklidir. Feodal yapinin statii gosterge-
leri sabit ve sadece belirli bir azinligin elinde iken, modern toplumlar-
da degisken ve ¢ok daha yaygindir.

Para Ekonomisinin Olugmasi
Feodal yapimin kapali ekonomik sistemi ¢oziildiikce ve daha ¢ok sayi-
da iretici cemaat baglarindan kendini kurtarip miibadele i¢in tiretim
yapmaya bagladik¢a, meta akimini kolaylagtirarak igboliimiinii daha
mitkemmel hale getiren tedbirler alinmistir. Miibadeleyi mekan ve za-
manin kosullarina bagimli kilan takas usuliiniin yerini, tiriinii 6nce
icerdigi soyut emek miktarini, yani 6teki tirtinlerle hangi oranda mii-
badele edilecegini belirten bir belgenin yani paranin kullanildigi bir
sistem almigtir (Nisanyan, 1979).

Giddens (1992), Keynes’e (1930) dayanarak takasin para eko-
nomisine dontiglinii su sekilde tarif etmektedir. Keynes, ilk olarak “he-
sap para” ile “mal para” arasinda bir ayirim yapar. Baslangictaki bi-
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¢imiyle para, borgla 6zdeslestirilir. Boyle tasarlandiginda “meta para”,
takastan para ekonomisine gegiste birinci adimdir. Ticari anlagsmalar-
da mallarin yerine borcun taninmasi kabul edildigi zaman temel gegis
baslamig olur. Bu durum, bir bankanin garantorligiinde oldugunda,
“banka parasi”n1 temsil eder. Devletin 6zel borg islemlerini standart
bir 6deme aracina donustiirmesiyle; diger bir deyisle ticari islemlerde
borg ve kredi dengesinin devletin garantorligiinde olmasiyla para eko-
nomisine gecis tamamlanmis olur.

Para ekonomisinin olugmasiyla, takas usuliiniin hantalligi orta-
dan kalkar. Nesnelerin birbirleri ile olan miibadelesinin yerini paranin
soyut degisim degeri alir. Boylelikle her nesne para cinsinden nicelles-
tirilebilir ve degistirilebilir olur. Nesnelerin bir yerden bir yere taginma
ve orada bulunma zorunlulugu ortadan kalkinca, ticari islemler buyiik
bir dinamiklik kazanir. Paranin mekanla olan iligkisi Simmel (1978; s.
332) tarafindan su sekilde ifade edilmektedir:

Paranin roli, birey ve bireyin miilku arasindaki mekansal uzaklik-
la iligkilidir. Miilk ve sahibine, aralarindaki uzaklik yoluyla genis
bir bagimsizlik ya da diger bir deyisle, 6zdevingenlik saglamay: ga-
ranti edecek tek sey, bir girisimin kazancinin bagka bir bolgeye ko-
laylikla aktarilabilecek bir bicim almasidir. Paranin uzakliklar iize-
rinde bir képrii olusturabilme giicii, miilk sahibi ve miilklerinin, bu
ikilinin halen dogrudan bir kargilikli iligki i¢inde bulunduklari ve
her ekonomik baglantinin ayni zamanda bir kisisellik icerdigi za-
manlarda oldugundan daha uzakta, her birinin kendi kurallarint
¢ok daha fazla olcude izleyebilecegi kadar ayri yerlerde varolabil-
melerine olanak saglar.

Bu anlamiyla para, mekdn ve zamani paranteze almanin bir
aracidir. Ekonomik iligkilerin mekan ve zamandan bagimsiz, soyut bir
diizlemde gergeklesmesini saglar. 24 saat isleyen diinya borsalari bu-
nun en ug ve gizel 6rnegidir. Artik paranin her degere cevrilebilen ni-
cel karakteri ile her mekan ve zamanda kesintisiz islem yapilabilir; ser-
mayenin akigskanligi saglanabilir.
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Uretim Siirecinin Nicellesmesi

Kapitalizmi bir uretim tarzi olarak tarihteki diger iiretim tarzlarindan
ayiran temel 6zelliklerinden biri de, tretimin 6rgiitlenme diizeyi ve or-
ganizasyonel basarisidir. Bu bagarinin temelinde sanildiginin aksine
teknolojik gelisme bulunmaz. Ornegin iiretimde bir devrim kabul edi-
len Fordizmin basarisi teknolojik yeniliklere degil, tiretimin yeniden
orgiitlenmesindeki organizasyonel yenilige dayanir. Kapitalizmin tari-
hine bakildiginda tiretimin 6rgitlenme bigiminin siirekli olarak yenile-
nen bir siire¢ oldugu goriiliir. Kapitalizm kendi i¢ krizlerini her zaman
yeni orgiitlenme bigimleri ile asmaktadir. Uretimin yeniden 6rgiitlen-
mesi, Uretim araclari, emek, pazarlama stratejileri gibi alanlarda dev-
rimci yeniliklerin yapildigi ve gelisen bir ekonominin gerektirdigi bir
arag iglevi ustlenmektedir.

Diger bolumlerde anlatildigi gibi, mekanin, emegin, nesnelerin
nicellesmesine bagli olarak tretim siireci de kapitalist ekonomide ni-
cellesmistir. Uretim siirecinin nicelleserek, soyut bir karakter edinmesi
mekan ve zamandan bagimsiz olarak, tiretim maliyetlerinin minimize
edilebilecegi, emek ve hammadde girdilerinin minimum oldugu ve bol-
gesel pazarlara lojistik olarak yakin bolgelerde tiretimin kolayca yo-
gunlasmasini saglamaktadir. Uretimin yogunlastigi bolgeler karli ol-
maktan ¢iktiginda, yine iiretim siirecinin bulundugu cografyadan ba-
gimsiz niteligi tiretimin kolayca baska bolgelere akabilmesini sagla-
maktadir. 20. ylizyihin buiyiik bir kismina hakim tretim tarzi olan For-
dizme bakildiginda, iiretim siirecinin hangi tekniklerle ve nigin nicel-
lestigi agik bir sekilde goriilebilir.

Fordizmin sembolik baglangi¢ yili 1914 olarak kabul edilir. Bu
tarihte, Henry Ford, Michigan’da otomobil montaj hattinda ¢alisan is-
cilere emekleri karsihiginda sekiz saatlik bir igglinii icin beg dolar ticret
vermeye baglamistir. Aslinda Ford, emek siireci alaninda eski teknolo-
jileri korumus ve daha 6nceden varolan ayrintida isbolimiiniin rasyo-
nalizasyonundan 6te bir sey yapmamis ve yalnizca igin yerinden kipir-
damayan isciye akitilmasi yoluyla tiretkenlikte muazzam artiglar elde

etmistir. Ford’un bu iiretim 6rgiitlenmesinin arkasinda EW. Taylor’un
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1911 tarihli Bilimsel Is Yonetiminin Ilkeleri isimli ¢alismasi bulun-

maktadir. Taylor bu ¢alismasinda, emek tretkenliginin her emek siire-

cinin ayri ayr1 hareketlerle ayrigtirilmasi ve bu ayristirilmug iglerin za-

man ve hareket arastirmasinin kati standartlarina uygun olarak du-

zenlenmesi yoluyla nasil radikal bir bigimde arttirilabilecegini anlat-
maktadir (Harvey, 1990).

Ford’un, Taylor’dan ve kendi deneyiminden yola c¢ikarak,
1914’te bir otomobil montaj hattinin kurulmasi i¢in olusturdugu ilke-

ler sunlardir:

Isciler hicbir gereksiz harekette bulunmamalidir; isle ilgili
hareketler kesin olarak en aza indirgenmistir.

Montaj siirecinde gereken pargalar, olabilecek en kisa mesa-
feyi kat etmelidir.

Montaj siirecinde arabayi ve parcalari bir asgamadan digeri-
ne gecirmek i¢in mekanik araclar kullanilmalidir.

Karmagik hareketler kaldirilmigtir ve isciler tek bir hareket-
le tek bir sey yapacaktir.

Fordist sistemin ozellikleri su sekilde siralanabilir (Yentiirk, 1993):

Taylorist bilimsel yonetim.

Ayrintili isbolumu 6rgiitlenmesi.

Rutin ve siirekli yapilan isleyis.

Isin dar ve basit anlamda tanimlanmasi.

Egitimsiz ve niteliksiz igguct kullanimu.

Uretimin siirekli kayan bir iiretim hatti iizerinde yapilmasi.
Makine ile is¢i arasinda sabit bir iligki.

Standart uriin ¢iktis.

Biiyiik olcekte iiretim yapan atelye birimi.

Rekabete dayali ayni maldan ¢ok sayida ve ucuza tiretmek.
Uretim ile iiretim 6ncesi ve sonrasi birimlerin birbirlerinden
koparilmasi; dikey haberlesme, merkezi denetim ve kontrol.
Verimlilik artig1 karsiliginda yiiksek iicret.
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Fordist iiretim tarzinin igleyisine bakildiginda gerek iiretim st-
recinin gerekse bu surece katilan emegin nicellesmesi tstune kurulu ol-
dugu goriiliir. Uretim siireci birbirini tekrar eden basit ve standart par-
¢alara ayrilarak nicellegtirilmistir. Bu siirece dahil olan emek de artik
ozel bir deneyim gerektirmez ve her ig¢inin yapabilecegi basit hareket-
lere indirgenir ki, bu da emegin nicellesmesini saglar. Boylelikle hem
lretim siirecini olusturan parcalar hem de emek gerektiginde degistiri-
lebilir, yeni bastan tarif edilebilir olurlar.

KAPITALIZMIN MEKANSAL HAREKETLILIGI

Boylesine canli, dinamik, degisken, belirsizliklerden beslenen ve her
turlt degerin nicellegtigi bir ekonomik sistem olan kapitalizm mekana
yayilma egilimindedir. Bu egilim dinamik ve tiretken yapisinin bir par-
¢asidir. Kapitalist Gretim siirecinin tiretim i¢in retim, birikim icin bi-
rikim olarak ozetlenebilecek igsel gereklilikleri, karlilik arayigi iginde-
ki sermayenin mekanda hareketliligini gerekli kilmaktadir. Kapitalist
birikim siireci kendine 6zgt bir mekan diizenlemesi yaratir. Bu gerek-
ler, bir yanda merkez / ¢evre tlkeler, diger yanda ise tek tek tlkeler dii-
zeyinde geligsmis / azgelismis yoreler arasindaki gelisme farklari olarak
kendini gosterir. Kapitalizm, belirli bir anda kendi birikim kosullarini
kolaylastiran bir cografi mekan kurar (Igik, 1994).

Bu cografi mekan kapitalizmin i¢sel gerekleri uyarinca dinamik,
degisken bir mekandir. Kapitalist gelisme cografi cevredeki ge¢mis ser-
maye yatirimlarinin degerini korumak ya da yeni birikim olanaklar
yaratmak icin bu yatirimlarin degerini yok etmek, alternatifleri arasin-
da bir ara yol bulmak zorundadir. Kapitalizmde sermayenin zaman
icinde belirli bir anda kendi kosullarina uygun bir fiziksel ¢evre yarat-
tig1, ancak daha sonra kriz kogullarinda bu cevreyi yok etmek zorun-
da kaldig1 bir gerilim s6z konusudur (Harvey, 1978).

Kapitalizmin mekansal hareketliligi iki ayri kanaldan beslenir.
Oncelikle karlilik pesindeki sermaye piyasada dolasima ¢ikmak, niifuz
edebildigi her cografyaya yayilmak zorundadir. Bu yayilmanin 6lcegi
ne kadar buyiik olursa, karliligini da o oranda maksimize edebilir. Bu
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yayilma daha 18. yiizyildan itibaren diinya ol¢egindedir. Bugiin “kii-
resellesme” isminin altinda yatan dusiince, biitiin dunyanin birbirine
entegre olmus tek bir “ekonomik mekan” olarak igler hale gelmesidir.
Artik hicbir kurum ya da cografya bu sistemin diginda oldugunu ko-
lay kolay iddia edebilecek durumda degildir.

Kapitalizmin mekansal hareketliligini etkileyen ikinci 6nemli
faktorse, kapitalist tiretimin kendini orgitleme bigimidir. Kapitalizmin
kendi tarihi i¢inde temel unsurlar1 degismemekle birlikte, her girdigi
asir1 birikim krizinde yeniden orgiitlenmek zorunda kalmug; tretimin
olusan kogullara gore yeniden orgutlenmesi krizleri agmanin 6nemli
kosullarindan biri olmustur. Uretimin yeniden 6rgiitlenmesi kagimilmaz
bir sekilde mekansal olarak da yeni organizasyonlar gerektirmekte, her
orgiitlenme tarz1 kendi mekansal dinamiklerini olusturmaktadir. Ureti-
min yeniden 6rgitlenmesi kapitalizmin hem cografi olarak hareketlili-
gini arttirip, yerel farkliliklar1 kullanmasini kolaylastirir, hem de yeni
¢alisma organizasyonlari ile fiziksel mekanin yapisini degistirir.

Piyasa Ekonomisinin Olugmasi
Mekansal agidan bakildiginda piyasa ekonomisinin olugmasinin 6ne-
mi, toplumsal orgiitlenme ve iiretimin topraga baglh olmaktan kurtul-
masidir. Ekonominin topraga bagl olmaktan kurtulmasi, ekonomik
kriterlerin bulundugu yerin ozelliklerinden bagimsiz olmasim ve ti-
miiyle soyut, sadece niceliksel degerlerin 6nem kazandigi bir bi¢imde
yapilanmasini saglamistir. Feodal olarak nitelenen bu yapidan kopus,
beraberinde toplumsal yapiya hem fiziksel hem de sosyal agidan buyiik
bir hareketlilik kazandirmigtir. Bu mekansal dontigiim burada daha ¢ok
bolgesel farkhiliklar temelinde ele alinmaktadir. Bolgesel farkliliklar
kullanan sermaye kimi bélgelerde yogunlasmakta ve bu bélgeleri tire-
tim acisindan degerli hale getirmektedir. Sermayenin esitsizlik¢i bir se-
kilde kimi bolgelerde yogunlagmasi, bu bolgelerin hizl bir gelisme gos-
termesine ve fiziksel mekanin yeniden yapilanmasina neden olmaktadir.
Bu degisim kir ile kentin yeniden tanimlanmasini da beraberin-
de getirmistir. Feodal diizende kur, tekil ve kendine yeten bir iiretim bi-
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rimidir. Gerek tarim, gerekse ilkel sanayi tiretimi kirda gerceklesmek-
tedir. Kent ise daha ¢ok kirdan gelen art1 iirtine dayali ve uzmanlagmig
ozel tiretimin yapildigi, bu iiretimin alicisinin da feodal bey oldugu bir
birimdir. Kapitalizm yalnizca tarimsal olmayan kir1 zaptederek ve sa-
nayiyi kente kaydirarak, kenti yogunlagmanin merkezi haline getirmis-
tir. Sonugta kir, tarimsal ve sinai tiretimin bir arada strdiraldugi bir
alan olmaktan ¢ikarak, yalnizca yiyecek ve hammadde tireten tarimsal
bir alana doniismustiir. Kent de bu mekansal igholumii i¢inde yeni bir
anlam kazanmistir (Gulalp, 1983). Giilalp’in sozleri tizerinden mo-
dern 6ncesi donemlerdeki kent ve kirsal alanin anlamlarina bakilacak
olursa, kirsal alan topraga dayali maddi tretimin yapildig1 ve orgiit-
lenmenin yogun oldugu bolgeleri; kent ise kirsal alandaki tiretimin ar-
t1 degerinin toplandig1 ve yeniden dagitildigi, ayrica topraga dayal ol-
mayan kimi 6zel uretimlerin yapildigi yasam alanlarini temsil etmek-
tedir. Sanayilesme ve kapitalizm bu dengeyi altiist etmis, tiretimin mer-
kezi kirsal alandan kentlere dogru kaymig, buna bagh olarak da tim
fiziksel cevre yeni bastan orgitlenmek zorunda kalmistir. Boylelikle
geleneksel toplumsal yap1 daha 6nce uretimle, 6zellikle de tarimsal
turetimle belirlenirken; ticaret, mevcut toplumsal yapinin karakteristik-
lerini yeni bastan belirlemeye baglamistir.

Modern diinyanin ve kapitalist ekonominin toplumsal hayatin
merkezi ve yaygin 6zelligi haline gelmesi tretime biiyiik bir canlilik ka-
zandirmustir. Uretim artik cemaat cergevesinde geleneksel birtakim ih-
tiyaglarin karsilanmasiyla sinirli olmaktan ¢ikmistir. Uretimin nicelik-
sel artig1 ve satis amagli yapilmasi kaginilmaz olarak beraberinde sade-
ce iretim alaninda degil, mekansal olarak da buiyiik bir hareketlilik ge-
tirmigtir. Kapali yerel ekonominin kurallarindan farkl olarak ticari bir
toplumda tiretilen her mal daha iyi kosullarda satilabilmek i¢in dola-
sima ¢ikmak zorundadir. En basit sekli ile arz ve talep istine kurulu,
rekabetci bir piyasa olusmustur. Uretimin bulundugu yer ile baginin
kopmas: biiyiik bir mekansal hareketliligi de beraberinde getirirken,
sadece urtintin dolagimi degil, tiretim maliyetlerini minimize etmek ve
piyasanin rekabetci yapisi i¢inde yer alabilmek igin tiretim araglari ve
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kosullarinin kendisi de dolasima ¢ikmustir. Boylelikle “piyasa” adi ve-
rilen, Giriniin ve uretim araglarinin dolagima ¢iktigi ekonomik bir me-
kan ortaya gikmustir.

18. ve 19. ylizyilin akilda kalan en temel karakteristigi her alan-
da yasanan harekettir. Mallarin ve nesnelerin hareketi ortaya daha 6n-
ce goriilmemis bir dinya pazari ¢ikarmustir. Sadece mallar ve nesneler
degil insanlar da bu harekete katilmiglardir. Bu hareket hem fiziksel,
hem de sosyal anlamdadir. Insanlar artik dogduklar1 yer ve kosullar ile
sinirli degillerdir. Ticaret yapmak ve yeni is alanlarinda ¢aligmak icin
biiytik insan niifuslari bir yerden diger bir yere hareket etmeye basla-
muglardir. Hirst ve Thompson (1996) 1815 ile 1914 yillar1 arasindaki
yuzyillik bir stre i¢inde yiiz milyon insanin kendi ulkelerini terk ede-
rek, yeni yerlere yerlestiklerini belirtmektedirler. Bu rakamlar, gegen
yuzyillarin duraganlig: ile karsilagtirildiginda muazzam rakamlardir.
Ayrica belki de bundan daha 6nemlisi tilkelerin kendi i¢inde, kirsal ve
kentsel alanlarin yeni ekonominin gerekleri uyarinca yeni bastan 6r-
gutlenmesine bagl olarak, kirsal bolgelerden yeni is bolgelerine ve
kentlere olan gogtir.

Fiziksel hareketten daha onemlisi ise sosyal hareketliliktir. Fe-
odal sistemin kati1 simf ayriliklar1 ortadan kalkmus, prensipte herkes
esit sekilde her isi yapmakta ve kendi imkanlarini yaratmakta ozgiir
konuma gelmistir. Ve en onemlisi artik bilgi ve diigtinceler bir yerden
bir yere kolayca gidebilmekte, insanlar diinyada olanlari aninda 6gre-
nebilmektedir. Mallarin ve insanlarin hareketini olanakl kilan tren ve
demiryolu ile bilginin hareketini olanakli kilan telgraf 19. yuzyilin
kendine 6zgii en akilda kalici imgeleridir. Sosyal ve fiziksel alandaki
tum bu hareket artig1 ise yeni olusan piyasa ekonomisinin kurallari
gergevesinde gelismektedir.

Ancak piyasa basitce triinlerin satildigi ve bu amacla dolagima
ciktigi bir alan olmaktan ¢ok daha karisik bir seyi ifade eder. Oncelik-
le piyasanin, kapali basit ekonomilerde oldugu gibi ilk uretici ile nihai
tiiketicinin bulustugu yer oldugu bi¢imindeki disiinceden kurtulmak
gerekir. Uretici ile tiiketici arasindaki iligki, koy pazarinda her iki tara-
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fin bir araya gelmelerinden ¢ok daha karigiktir. Piyasadaki islemlerin
¢ogu, uzun bir meta zinciri iginde yer alan iki ara tiretici arasindaki de-
gis tokus bicimindedir. Alici kendi tiretim siireci i¢in bir “girdi” satin
almaktadir. Satic1 ise “yar1 mamul” bir iirtin satmaktadir. Bu mucade-
leyi belirleyen, belirli bir mekan ve zaman baglantisi igindeki arz ve ta-
leptir. Alici ve saticinin gercekte nihai olarak ayni oldugu dikey tiim-
lesmeler de mimkiindiir. Ara piyasalari olusturan bu meta zincirleri
kendilerine 6zgii bir cografya yaratirlar. Bu cografyalarin temelde mer-
kezcil olduklart goriilir. Cikig noktalar1 ¢ok sayida ve dinyanin her
yerinde olurken, varig noktalar1 birkag alanda birlesme egilimindedir.
Meta zincirleri, kapitalizmin kendi tarihsel gelisimi icinde iglevsel ve
cografi bakimlardan daha yaygin, es anli olarak da daha hiyerarsik bir
durum alan, genig kapsamli bir toplumsal igb6limuiniin gostergesidir.

Uretim siireglerinin yapisinda olusan bu mekansal hiyerarsi,
diinya ekonomisinin ve sermaye birikiminin, merkez ve gevre bolgeler
olarak kutuplagsmasina yol acar. Bu kutuplagmanin temelinde esitsiz
miibadele bulunur. Meta, ¢esitli kitliklar nedeniyle piyasada ortaya ci-
kan herhangi bir reel farklilasmadan yola c¢ikarak, bolgeler arasinda,
daha az kit mal bulunan bolgenin, mallarini bagka bolgelere, zit yon-
de hareket eden esit fiyath mallardan daha fazla bir reel girdi ifade
edecek bicimde satmasi yoluyla hareket eder. Kisacasi burada olan,
tretilen toplam kirin ya da artigin bir kisminin bir bolgeden digerine
aktarilmasidir. Bunu daha giicla soylemek gerekirse, yitiren bolgeye
“cevre”, kazanan bolgeye de “merkez” denilebilir. Bu isimler iktisadi
akiglarin cografi yapisini yansitmaktadir (Wallerstein, 1983).

Merkez ve cevre kavramlari uluslararas: olgekte gelismis ve ge-
lismemis ulkeleri tarif ederken; ulusal olgekte ise bolgesel farkliliklar:
ve kent ile kir arasindaki ayrimlari belirginlestirir. Oncelikle uluslara-
rasi Olgekte bu isleyisin nasil bir mekansal hareketlilik ve farklilik ya-
rattigina bakilacak; ardindan bolgeler aras1 6lcekte hareketliligin nasil
belirlendigi incelenecektir. Aslinda bu ayrimi ¢ok net yapmak pek
miimkiin degildir. Sermayenin hareketi esnasinda her iki 6lcek pek ¢ok
yerde birbiri icine gecmektedir.
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Bolgeler arasi farklilasma ve akigkanlik kapitalizmin temel ka-
rakteristiklerindendir. Farklilasma ve akigkanlk Giilalp’in (1983)
“Toplumsal Isboliimii ve Mekan” isimli yazisindan su sekilde 6zetle-
nebilir: Kapitalizmde temel iiretim araci sermayedir. Toprak iiretim fa-
aliyetinde sinirh olarak kullanilir. Buna gore sermaye goreli olarak si-
nirsizdir. Bu kentsel yogunlagsmayi da beraberinde getirir. Ancak kent-
sel yogunlagma siireci bir yandan kendisini beslerken, diger yandan
kendi gelisimine de sinirlar getirir. Sermayenin mekansal olarak yo-
gunlagmasi, tretimin gergeklestigi bu alanlarda altyapi maliyetleri ve
arsa fiyatlarinin yukselmesi, tekil sermayeler acisindan tretim ve dola-
sim maliyetlerinin artmasi, tcretlerin yukselmesi, isgiiciiniin orgiitlen-
mesi gibi olusumlari besler. Bu olusumlarin sermaye birikimine getir-
digi olumsuzluklar ancak mekanin yeni bir bi¢cimde 6rgitlenmesi ile
agilabilir. Yogunlagsma ve merkezilesme sermayenin tek bir yonetim al-
tinda birlesmesi ve tekellesmesini dogurur. Tek iglevli firmalarin yerini
¢ok iglevli buiyiik sirketler alir. Hammadde iiretiminden iriiniin pazar-
lanmasina degin tiim faaliyetlerin tek bir sirket biinyesinde biitiinlege-
rek faaliyet alanlarinin cesitlenmesi, sermaye birikimi agisindan tiim
islevlerin yatay ve dikey isboliimii gercevesinde Orgiitlenmesini gerek-
tirir. Yatay igbolimii ile igletme yonetimi karar alma, finansman, per-
sonel, satin alma ve mithendislik gibi alt boliimlere ayrilir. Birbirinden
ayrilan yonetim, denetim ve tretim fonksiyonlari dikey bir hiyerarsi
icinde yeniden orgitlenir. Olusturulan yapi, tiretim siirecinin rasyona-
lize edilmesi ve bilimsel ilerlemelerin ekonomik faaliyetler ile birlesti-
rilmesi yoniinde yeni olanaklar yaratarak birikim siirecini hizlandirir.
Bu siirec icinde beceri gerektiren iglerin, beceri gerektirmeyen ve siirek-
li tekrar edilen parga iglere dontstiirilmesi siireci hizlanir. Boylelikle
iiretim giderek niteliksiz emege yonelir. Ote yandan iiretim siirecinin
denetim, yonetim ve teknik boyutlarinin ayr1 bolimler halinde uzman-
lagmig kadrolarin elinde biitiinlesmesi nitelikli elemani gerektirir.

Yatay ve dikey isboliimii cercevesinde iiretimin degisik nitelikte
emek gerektirmesi, bunlarin cografi olarak farkli mekanlara yayilma-
sina olanak verir. Nitelikli emek is merkezleri, arastirma-gelistirme ve
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bilimsel egitim merkezleri ile baglantis1 olan metropollerde yogunlasir.
Ayrica metropoller, uzman ve teknik kadrolarin kolayca bulunabildigi
alanlardir. Boylelikle metropoller iiretim siirecinin yogunlagtigi alanlar
olmaktan ¢ikarak, sermayenin birikim siirecinin kontrol edildigi mer-
kezlere doniisiir. Niteliksiz emege ihtiya¢ duyulan fiili iiretim alaninda
ise niteliksiz emegin kolay bulunabildigi, ticretlerin dusiik ve emek or-
giitlenmesinin zayif oldugu alanlara dogru bir kayma goriilir. Boyle-
likle sermaye fiili tiretim alaninda kentlerin digina ¢ikar ve buralarda
yeni metropollesme stireci baglatarak, ¢evrimi tekrarlar.

Kapitalist ekonomide sadece uriin degil, tretim araglar1 da do-
lasima ¢ikmaktadir. Bu iiretim maliyetlerini minimize etmesinin ve
karhiligini arttirmasinin geregidir. Aslinda piyasa ekonomisi iginde tire-
tim araglarinin kendisi de degisim degeri olan, alinip satilan birer iiriin
yani metadirlar. Oncelikle iiretimi miimkiin kilan iiretim araglarinin
tanimin1 yapmak gerekir. Kapitalist, iretim araglarinin bir kismina sa-
hiptir. Bu en genel adi ile sermaye olarak adlandirilir. Uretim icin ge-
rekli hammadde, tiretim makineleri, iiretime yonelik mekansal organi-
zasyonlar (fabrika, atelye vb.) bu kategoridedirler. Uretim araglar1 ad1
altinda sadece somut nesneler degil, tecriibe, teknik bilgi, idare ve ko-
ordinasyon yontemleri gibi soyut birtakim araglar da sayilabilir. Ure-
tim araglarinin diger ayagini ise proletarya olusturur. Isci, emek giicii-
ne sahiptir. Kapitalist Uiretim, liretim araglarinin sermaye kismina sa-
hip kapitalist ile emek giiciine sahip is¢i arasindaki 6zel bir s6zlesme
tstiine yapili. Makine, atelye, fabrika gibi tiretim araglar1 da aslinda
baska iiretim Orgiitlenmeleri sonucu iretilmis ve degisim degerleri
olan trinlerdir. Ama bunlardan daha da 6nemlisi, kapitalizmin tarih-
te bagka toplumlarda goriilmedik bir sekilde emegi de bir meta haline
getirmig olmasidir. Sermayeye sahip olan kapitalist ile emek giiciine sa-
hip olan isci iiretimi gerceklestirirken kardan esit pay almazlar. Isci sa-
dece emek giictiniin karsihg: olarak tekrar emek giiciiniin iretilmesi
icin gerekli olan parayi yani kendi hayatini idame ettirecek kadar bir
ticret alir. Kapitalist ekonomide emek de piyasada dolagima ¢ikan bir
uriindar.
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Uretim araglarinin kendisi de meta degeri olan bir iiriin olarak
ortaya cikinca, kapitalist orglitlenme karhiligini arttirmak amaciyla
tiretim araglarinin uygun oldugu bolgelerde yogunlasir, boylelikle tire-
tim araglarinin uygunlugu ustiine sermaye bolgeler arasi bir akigkan-
lik edinir. Kimi bolgesel pazarlara yakin olmak, yerel farkliliklarin, 6r-
negin kimi bolgelerin hammaddelere daha yakin olmasi ya da o bolge-
deki is¢i hareketi ve orgiitlenmesi daha zayif ya da siyasi yonetimlerin
bu konudaki tavirlari, ¢calisma standartlari konusundaki kisitlamalari
tiretim i¢in daha uygun kosullar saglayabilir. Boylelikle sadece iiriin
degil bizzat uretimin kendisi de cografi mekandaki yerel farkliliklar:
kullanarak dolagima ¢ikar.

Uretimin kendisinin dolagima ¢ikmasinin temelinde yine kapita-
lizmin karhlik arayisi yatar. Uretilen iiriinlerin en uygun fiyatlarla pi-
yasa ekonomisi i¢indeki dolagimina benzer bir dolagim, bu sefer iire-
tim maliyetlerini minimize etmek amaciyla gerceklesir. Sermayenin bi-
rikimi, iiretimin 6rgiitlenmesi kavramu ile dogrudan ilgilidir. Uretimin
etkin orgltlenmesi ve tiretim maliyetlerinin minimize edilebilmesi arti
deger demektir. Bu ise daha etkin tretim yontemleri, yeni orgiitlenme
ve pazarlama teknikleri i¢in yatirim yapabilme imkani saglar. Iletisim
teknolojisindeki gelismeler, bilgisayar ile daha karmagik sistemlerin or-
giitlenebilmesi, iiretim iligkilerinin ve 6rgutlenmesinin mekansal hare-
ketliligini arttirmugtir. Bir tirtine ait hammadde diinyanin bir yerinden
gelirken, belirli parcalar 6rnegin ileri teknoloji gerektiren yazilim ¢a-
lismalar: bu konunun gelistigi cografyalarda gelisebilir. Ama daha il-
kel teknoloji gerektiren montaj ise Bat1 tilkeleri disindaki gelismekte
olan iilkelerde gergeklesebilir. Bu mekansal dagilmanin temelinde ise
yine bolgesel farkliliklar bulunur. Bu durumda iiretimi mekansal ola-
rak parcalamak miimkiin hatta daha karli olur. Bu tiretim giderlerini
minimize etmek yoniindeki baskinin sonucudur. Boylelikle kapitalizm
diinya olgeginde kendisini orgiitler. Sermaye, kimi kaynaklara yakin
olmak ve belli bir tirtintin belli bir pazar i¢in tretilmesinin lojistik des-
tegi amaciyla belirli yerlerde yogunlasir. Yogunlastigi yerlerde mekan-
sal bir dontigsiime neden olur. Zaman i¢inde ise, kaynaklarin tiketilme-
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si, pazarin daralmasi, jeopolitik kosullarin degismesi gibi nedenlere
bagl olarak mekan degersizlesir, sermaye kendisine yeni yogunlagma
ortamlari bulmak, yaratmak zorunda kalabilir.

Piyasanin olusmasi, farkliliklarin ekonomisi, yogunlasma ve da-
gilma olarak adlandirilabilecek bu siirecler kapitalizmin cografi me-
kanda hareketliliginin dinamikleridir. Goruldugu gibi kapitalizm, k-
resel olcekte isleyen ve birbirine entegre olmus bir ekonomik yapi igin-
de siirekli olarak akiskanhigini arttirmak ¢abasi icindedir. Bu ¢aba ve
surecler sonucunda mekan yerel 6zelliklerini ve farkliliklarini yitirir,
kiiresel ekonomiye eklemlenecek soyut bir karakter kazanir, kapitalist
ekonominin ihtiyaclarina kargilik verecek bir degisim yasanir.

Uretimin Mekansal Orgiitlenmesi

Uretimin 6rgiitlenme bigimi sadece iiretimin nasil 6rgiitlendigini tarif
etmez. Gramsci (1986) Hapishane Defterleri’nde, 20. ylizyilin basinda
kapitalizmin yeni orgiitlenme tarzinin belirli bir yagama, diigtinme ve
hayati hissetme tarzindan koparilamayacagini séyler. Marx’in (1858)
Grundrisse’in 6nsozunde soyledigi gibi tretim basit bir teknik siireg
degil, verili toplumsal iliskilerin yeniden tretimidir. Her tiretim tarzi
ayn1 zamanda belirli bir etik, estetik, kultiirel, sosyal ve politik deger-
ler buitiiniinii temsil etmektedir.

Uretimin 6rgiitlenmesinin toplumsal iligkilerin belirlenmesinde-
ki roliintin, toplumun mekansal yapilanmasi ve bu yapilanma arasin-
da kurulan iligkilerin hareketliligi tizerinde buiyiik etkisi vardir. Kapi-
talizmin mekansal hareketliligi, piyasa ekonomisinin gereklilikleri ya-
ni sira Uretimin orgutlenmesi kavrami ile de dogrudan baglantilidir.
Uretimin 6rgiitlenme bicimi, birbirine bagl bir¢ok ara iiretici arasin-
daki iligkiyi belirler. Her 6rgutlenme tarzi kendi mekansal organizas-
yonlarini ve buna bagli olarak da mekinsal iliskiler arasindaki akig-
kanlig1 ve hareketi tarif eder.

Bir 6nceki bolimde soz edildigi gibi meta zincirleri tizerinde yo-
gun bir rekabet bulunmaktadir. Girigsimciler arasinda meta zincirleri-
nin en karl baglantilarini ele geg¢irme yonuinde suirekli bir ¢aba vardir.
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Bu c¢aba, agir1 iretim de denilen yatirim oransizliklarina neden olur.
Oransizliklarin tek ¢6zumi, iiretimin kendini yeniden orglitlemesi an-
lamina gelen biiyiik diizenlemelerdir. Diizenlemeler ¢esitli alanlar1 kap-
sar. En u¢ noktasi girisimcinin baska bir alanda yatirim yapmasi iken,
diger alternatifler tiretimin yeniden Orgiitlenmesi, liretim siirecinin ye-
niden ele alinmasi, birim tiretim basina maliyetlerin azaltilmasi ama-
ciyla daha ¢cok makinelesme yoluna gidilmesi ve insan giiciiniin en aza
indirgenmesidir. Yeniden diizenlemelerin diger bir sonucu da kapitalist
sistemin kendisini cografi bakimdan stirekli olarak yeniden yapilandir-
masidir. Meta zincirinin tist kademelerine yeni tiretim siiregleri sokul-
dukca belirli iiretim siiregleri asagi kademelere taginmaktadir. Boyle-
likle belirli cografi bolgeler durmadan kayan hiyerarsik stireg duizeyle-
rine sahne olur (Wallerstein, 1983).

Harvey de (1990) iiretimin orgiitlenmesi ile bunun beraberinde
getirdigi mekansal organizasyonlara dikkat ¢eker. Harvey’e gore me-
talarin maddi mubadelesi yer degisikligini ve mekansal hareketi icer-
mektedir. Ne tiirden olursa olsun, her karmagik tretim sistemi meka-
nin organizasyonunu gerektirir. Bu mekansal engellerin agilmasi za-
man ve paraya mal olur. Mekansal organizasyonun ve hareketin etkin-
ligi bu nedenle biitiin kapitalistler i¢in 6nemli bir sorundur. Uretim sii-
resi ile miibadele siiresi birlikte alindiginda, “sermayenin devir siiresi”
kavrami ortaya ¢ikar. Bu, ¢ok 6nemli bir niceliktir. Dolagima sokulan
sermaye ne kadar hizli geri kazanilabilirse, kar o kadar yuksek olacak-
tir. “Etkin mekansal organizasyon” ve “toplumsal olarak gerekli devir
stiresi” kavramlarinin tamimlari, kdr arayisinin olgiilmesinde temel
kavramlardir. Ustelik her ikisi de degisime agiktir.

20. yuzyil kapitalizmine bakildiginda, Harvey’in bahsettigi et-
kin mekansal organizasyon kavramini belirleyen iki hakim iiretim tar-
zindan bahsedilebilir. Bunlardan birincisi yiizyil basinda ortaya ¢ikan,
ancak yaygin ve etkin bir iiretim tarzi olarak ancak Ikinci Diinya Sa-
vas’ndan sonra kendini gosteren “Fordizm” ve 60’larin sonu ve 70’le-
rin bagindaki asir1 birikim kriziyle kendinden soz ettiren “Postfor-
dizm” ya da diger adiyla “esnek birikim”dir. Kuskusuz her iki tretim
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tarz1 da kendi donemleri igcinde bir arada bulunmuslardir. Ancak bu
donemsellestirme yapilirken dikkate alinan kriter, ekonomik olgular
ve Uretimin hangi tretim tarzinin hakim iligkileri i¢inde olustugudur.
Yoksa bir donemde sadece tek iiretim tarzinin varoldugu ve diger tire-
tim tarzlarim1 barindirmadig: iddia edilmemektedir.

Gerek Fordizm, gerekse “esnek birikim”, tiretimin orgiitlenme-
sindeki farkliliklara bagli olarak birbirlerinden farkli mekansal orga-
nizasyonlar olustururlar. Once Fordizmin iiretimi nasil 6rgiitledigi ve
tiretimi parcalarina ayrigtirarak tretim siirecini nasil nicellestirdigi ve
bunun gerektirdigi mekansal organizasyonel yapiya, ardindan da es-
nek birikimin tretimi 6rgiitlemesi ve bunun mekansal kargiligi ele ali-
nacaktir.

Fordist sistemin verimli igleyisini saglayan bu fiziksel ve tekno-
lojik ozellikleri ile egemen bir tiretim mekanizmasi haline gelmesi, bir
yandan standart tiketim kaliplarinin olmasina, diger yandan genis ve
istikrarli pazarlarin varligina baghdir. Pazarlar hem buyik miktarlar-
da iiretilmis standart mallarin yutulmasina elverecek kadar genis ol-
mali, hem de buyiik 6lgekli yatinmin amorti olabilmesine yetecek su-
re icin istikrarli olmalidir. Ikinci Diinya Savast sonrasi Batr’da yasanan
sosyo-ekonomik degisimler bu cergeve iginde degerlendirilmelidir.
ABD’nin sanayi ve teknolojide rakipsiz tek gii¢ olarak hegemonyasini
kurmasi ve Bati Avrupa ve Japonya’ya yonelik yeniden inga kredileri
ve sanayilesme i¢in az gelismis tilkelere yapilan yardimlar diinya paza-
rinin gelismesini saglamigtir. Yardim ve kredi faaliyetlerini yoneten
uluslararasi kredi kurumlarinin olusturulmasi ve dolarin diinya para-
s1 haline gelmesi genisleyen diinya pazarina istikrar kazandirmistir.
Refah devleti kavramu icinde, sosyal giivenlik kurumlari, asgari tcret,
igsizlik sigortasi ile bireysel risklerin sosyallestirilmesi, devletin regii-
lasyonu ile tcretlerin ve satin alma giiciniin yiikseltilmesi, titketimin
tiketici kredileri ile tegvik edilmesi de i¢ pazarda istikrari saglamaya
yonelik ¢abalardir. Tim bu istikrar cabalari fordist tiretim icin gerek-
li olan uzun vadeli iiretim planlamasi ve bu dlcekteki bir tiretimi erite-
bilecek bir pazarin olusmasina imkan vermistir.
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Tekelci kapitalizm olarak da adlandirilabilecek Fordist tiretim
tarzinda genel egilim, sermayenin ulusal 6l¢ekte yogunlagsmasi ve mer-
kezilesmesidir. Ulusal pazarlar dev sirketlerin denetimi altindadir. Urry
(1990), kapitalizmin bu dénemini “6rgiitlii kapitalizm” olarak adlan-
dirmaktadir. Orgiitlii kapitalizmin bir dizi 6zelligi bulunmaktadir. In-
sanlarin yasaminda genis ulusal ekonomilerle, toplumsal ve politik ku-
rumlarin artan hakimiyeti; sermaye yogunlagsmasinin yiikselen orani;
ortalama igyeri biiylikligiiniin artmasi; birlikte ¢alisan bankalar, sana-
yi ve devlet; giderek daha fazla kentlegen konut ve isletme yerlesimi;
artan bir oranda ulus ¢apinda gerceklesen toplu pazarlik; bugiine ka-
darki en bitytik hacmine ulasan erkek isci sinifi ve ulus ¢capinda o6rgiit-
lenen toplumsal siniflarin cephelesmelerini yansitan politika ve kiiltiir.

Fordist tiretim tarzi, dogasi geregi merkezilesmek, belirli bolgeler-
de yogunlagmak egilimindedir. Fordist iiretimin ger¢ek anlamda hakim
bir iiretim tarzi olmasi ancak Ikinci Diinya Savasi sonrasi miimkiin ol-
mustur. Savas sonrasl, savas sirasinda asiri derece rasyonalize olmus bir
dizi sanayi dali bityiik gelisme gostermistir. Otomobil, gemi yapimi, ulag-
tirma techizati, ¢elik, petrokimya, lastik, elektrikli tiiketici mallar1 ve in-
saat iktisadi bityiimenin motor giigleri haline gelmiglerdir. Bu sanayi dal-
lart belirli bolgelerde yogunlagmuglardir: Bu bolgeler ABD’de Midwest
bolgesi, Almanya’da Ruhr-Rheinland ekseni, Britanya’da Midlands bol-
gesinin batist ve Tokyo-Yokohoma tiretim bolgeleridir (Harvey, 1990).

Fordist iiretim bolgelerinin mekansal ozellikleri su sekilde sira-
lanabilir (Swyngedouw, 1986 ve Eraydin, 1992):

¢ Islevsel mekansal uzmanlagma

e Mekansal igboliimii

e Birbirinden bagimsiz bolgesel isgiicii piyasalari

e Diinya ol¢eginde fason firma kullanimi ve girdi temini

e Mekanin kiiltiirel yapisi ve sosyal iligkilerinden bagimsiz
emek-tiretim iligkileri

¢ Digaridan aktarilan yaraticilik

®  Merkeziyet¢i yonetim
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Fordist uretim tarzinin bolgeler arasindaki mekansal orgutlen-
mesi soyut rasyonellik ilkesine dayanmaktadir. Mekansal orgiitlenme-
nin asil belirleyeni ekonomik rasyonalitenin determinizmidir. Iletisim
ve ulagim teknolojisindeki gelismeler tretimin kendine uygun buldugu
bolgelerde yogunlagsmasina ve bolgesel olarak ayrismasina imkan ver-
mektedir. Uretimin mekansal 6rgiitlenmesinde bolgesel farklilik ve
kiiltiirel degerler on planda degildir. Soyut bir mekan orgiitlenmesi ve
bunun beraberinde getirdigi farkliliklari goz ardi eden homojen bir
mekan-zaman anlayist Fordizmin mekansal 6rgiitlenmesinde 6n plana
¢itkmaktadir.

1960’larin sonuna dogru iiretimin orgiitlenmesinde ters yonde
bir olusum baglamis; Fordizmin yogunlagma ve merkezilesme egilimi-
ne karg1 seyrelme ve ¢ozulme egilimi belirmis; sermayeler biiyimeye
devam ederken, tesisler kiiciilmeye baslamustir. Ornegin Ingiltere’de
1000’den ¢ok is¢i calistiran sanayi kuruluglarinin sayis1 1970-81 do-
neminde diizenli olarak azalarak 1233’ten 776’ya inmistir. Buna kar-
sihik 100’den az is¢i ¢alistiranlarin sayis1 ayni donemde 75041’den
99303’e ¢ikmustir (Kogak, 1993). Bu egilimin temelinde dogrudan
Fordist tiretimin kendi i¢inde yasadig: kriz ve karlilik arayis1 icindeki
sermayenin yeni orgiitlenme bigimleri aramasi yatmaktadir.

Fordist iiretim temelde Olcek ekonomisine dayanmaktadir ve
sorunu tek kelime ile katiliktir. 1960’larin sonu ile beraber, ABD hege-
monyasinin sona ermesi ve refah devleti politikasinin kar oranini dii-
surmesi uzun vadeli istikrara dayali olan Fordizmde ilk tehlike sinyal-
leri belirmistir. Uluslararasi rekabetin artmasi, kitlesel titketimin sinir-
larina dayanmasi, tuketici tercihlerinin standart ucuz mala doymasi,
talebin mal cegitlenmesine kaymasi ve buna bagh olarak kitlesel paza-
rin ¢okerek, kiigiik ve degisken talep yapisini ortaya ¢ikarmustir. For-
dist orgutlenme kendi icinde bu degisimlere uyamamig ve pazarin ta-
lebine cevap verememistir (Taymaz, 1993; Yenturk, 1993).

Fordist tiretimin girdigi kriz ve bu krize cevap arayiglar esnek
birikimin ilkelerini belirlemistir. Esnek birikimin 6zellikleri su sekilde
siralanabilir (Yentiirk, 1993):
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* Emekten tasarruf eden tek amagh makineler yerine, genel
amagl programlanabilir, otomasyon teknolojileri ile donan-
mus, bircok mali ayni anda iiretebilen teknolojilerin kullanil-
mast

e Uretim siirecinin biitiiniine iligkin bilgi sahibi olan, iiriin ye-
nileme, kalite ve bulus siirecinde aktif katkida bulunabilecek
kapasitede iggiicti olugturulmasi

® Yeni degisken teknolojiler kullanabilecek emegin degisken
nitelikli olmasinin saglanmasi

e Tek amach mekanik makineler kullanan, ayni isi yapan dii-
sk nitelikli isgiiciinden; tasarim, bilgisayar programlama,
bakim operatorliigi gibi niteliklere sahip bir iggiictine gegis

®  Yiksek ticret ve i tatmini

e Firma olgeklerinde kiigiilme

e Esnek uzmanlagma, piyasa taleplerine uyum gosterme yetisi

e Istikrarsiz ve kiigiik taleplerin karsilanabilmesi

e Sadece iiretimin degil, irin tasarim, stok kontrol, pazarla-
ma, finans, yan sanayi iligkileri gibi yonetim ve kontrol
fonksiyonlarinin otomasyon uygulamalarinin kapsamina
girmesi

® Cok yonlu haberlesme, geri besleme, dikey-yatay bilgi akisi,
bolgesel otonomi

e Uretim hatalarinin minimize edilmesi, gelismis kalite kontrol

e Tam zamaninda iiretim (just in time), talep olan maldan, ta-
lep oldugu zaman ve talep miktari kadar tiretim yapma

Esnek birikim kapitalizmin tiretimi organizasyonunda yeni bir
asamayl ifade ederken, beraberinde yeni mekéinsal organizasyonlara
da dikkat ceker. Esnek birikimi yaratan kosullarin tanimlanmasinda
iretimin yeni mekin arayiglari 6n plana ¢ikmakta ve uretim sistemle-
rindeki yapisal dontigtimler, mekanlarin sunduklari ve sunamadiklari
olanaklarla agiklanmaktadir. Ote yandan, iiretim yapisindaki doniisii-
mu tarihsel bir perspektif i¢inde agiklamaya caligan akimlar, yeni tre-
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tim mekanlarinin yeni sosyal, ekonomik ve kulturel iligkilerle ortaya
cikigini agiklarken, mekam sadece tiretim faktorlerinin bulunabilirligi
acgisindan degil yeni diizenleyici bir mekanizma olarak algilamaktadir
(Eraydin, 1992).

Esnek birikim iiretim tarzinin mekansal o6zellikleri sunlardir
(Swyngedouw, 1986 ve Eraydin, 1992):

® Mekansal yigilma ve yogunlagsma egilimi

® Mekanda bitiinlesme

e Isgiicii piyasalarinin bolgelere gore dagilmasi

e Birbiri ile iligkili firmalarin ayn1 mekansal birimi paylagma-
lar

e Mekanin kiltiirel ve sosyal iligkilerinden tretim siirecinde
yararlanma

e Uretim mekaninda yaraticilik

* Yerel yonetimlerin etkinlik kazanmasi

Ogzellikle ileri teknoloji ve otomasyon teknikleri ile 6ne gikan
esnek birikim, ileri teknoloji ve iletisim sayesinde gelismig sanayi bol-
gelerinden uzaklagabilmekte ve gelismemis bolgelerde yeni mekansal
yogunlagmalara olanak vermektedir. Aymi zamanda Fordizm diinya
capinda organize olurken bir yandan diisey ayrisma mekansal yigilma-
y1 desteklemektedir. Bu durum sermayenin yogunlastigi ve kendine 6z-
gl yeni bir yerellik kavrami iceren bir mekan anlayigimi getirmektedir.
Boylelikle Fordizm kendisini islevsel mekansal uzmanlasma, mekansal
isboliimii, parcalarin ve tageron firmalarin diinya ¢capinda aranmasi te-
melinde orgiitlerken; “esnek birikim”, mekansal kiimelegsme ve yigil-
ma, mekansal butiinlesme, dikey olarak biitiinlesmis firmalarin me-
kansal yakinlig temelinde 6rgutlenmektedir.

Bu gelismeler Fordist tiretim tarzinin sona erdigi anlamina gel-
memelidir. Sonucta Fordist tretim tarzi varligini korumaktadir, fakat
hakim uretim iligkileri artik “esnek birikim”in kavramlari gercevesin-
de belirlenmektedir. Hatta iiretim tarzlarinin kendi igindeki ayrigmasi
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yeni bir mekansal hareketliligi de dogurmaktadir. Daha ¢ok eski tek-
nolojilere dayanan Fordist iiretim gelismemis bolgelere ve Uciincii
Dinya iilkelerine dogru kayarken, “esnek birikim” daha ¢ok gelismis
bolge ve tlkelerin retim tarzi olarak ortaya ¢ikmaktadir.



UcUNCO BOLOM

Mekanin Altyapisal Doniisiim

odernligin mekan-zaman anlayisi ile geleneksel toplumlarin me-

kan-zaman anlayis1 arasinda temel bir fark bulunmaktadir. Ge-
leneksel toplumlarda mekan ve zaman toplumsal yasama ickindir.
Arada herhangi bir dolayim yoktur. Toplumsal giindelik yagamin kri-
terleri dogrudan bulundugu “yer”in cografi ve kultiirel 6zelliklerine,
iklim kosullarina, gece-giindiiz ya da mevsimlerin dongiiselligi gibi za-
manin dogal ritmine baghdir. Modern toplumlarda ise mekan ve za-
man soyut olgulardir. Toplumsal yapinin surekliligi ve ritmi agirlikli
olarak ekonomik olgular tarafindan belirlenir.

Kapitalizmin kendine 6zgii, daha 6nceki donemlerden keskin bir
sekilde ayrilan bir mekan-zaman anlayig1 vardir. Kapitalizmin zamani
cizgisel, geri dontisii olmayan, surekli ileriye dogru akan, homojen bir
zaman ve buna denk diigen mekan da homojen, siirekliligi olan, ici bo-
saltilmig, edilgen ve soyut bir mekandir (Isik, 1994). Kapitalizmin da-
yattigi mekan-zaman kavrayisi, icinde yasadigimiz toplumu tanimlama
ve toplum i¢inde kendimizi konumlandirma bigimlerimizi derinden et-
kiler. Mekan, kapitalizmin ihtiyaglari dogrultusunda, kendi karim
maksimize edecek sekilde altyapiya doniisiir. Kapitalizm mekansal ola-
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rak yayildik¢a, rasyonel bir sekilde orgutlenebilmek, kurdugu sistemi
yonlendirebilmek ve kontrol edebilmek i¢in farkliliklar: yok etmek, or-
gltlenmesini soyut bir sistem usttine oturtmak zorundadir. Kapitalizm
kendi mekan ve zaman anlayisini her cografyada tekrarlar, o cografya-
y1 kendi istekleri dogrultusunda, soyut bir mekan ve zaman anlayisi
gercevesinde tekrar kurar. Bu sayede birbirinden ¢ok farkl cografyalar
ayni soyut mekin ve zaman anlayisi gercevesinde birbirlerine baglanir,
tek bir ekonomik sistemin parcasi haline gelirler. Bu soyutlama kiiresel
Olgekte igleyen bir ekonominin gerekliligi olarak ortaya ¢ikar.

Bu durum mekanin altyapisal iligkilerle belirlenmesini gerekti-
rir. Mekan artik nesnelerin yan yana dizildigi, bir altyapidan ibaret pa-
sif bir alandir. Mekan ikincil bir 6neme bile sahip degil gibi gortniir;
ancak her tiirlii yerel farkhliklarindan kurtulmus, soyut bir mekan
kavrayisi diinya 6lgeginde bir 6rgiitlenmenin pargasi olarak igleyebilir.
Mekanin bu 6zelligi sadece mekanun fiziksel yapist ile ilgili degildir. Bu
durum mekanin i¢inde gegen olaylarin, tiretim ve tiiketim iligkilerinin,
yasamin ve nesnelerin de soyutlanmasini, nicellesmesini, farkliliklari-
nin yok olmasini gerektirir. Kuskusuz mekan sadece ekonomi cergeve-
li bir indirgemecilikle agiklanamayacak stiregleri de icerisinde barin-
dirmaktadir. Ancak sermaye, cografi ya da kdltiirel farkhliklarla si-
rekli miicadele halindedir ve gerektiginde kendi ¢ikarlari dogrultusun-
da farkli mekansal diizenlemelere gidebilir.

Bu bolumde 6nce modern toplum bilimlerin mekan-zaman an-
layisina ve bu anlayigin nasil bir déntisiim gegirdigine deginilecek; da-
ha sonra mekanin altyapisal dontigimiine, kiiltiirel ve cografi farklilik-
larin bu siirece nasil dahil olduklar: incelenecektir. Son kisimda ise me-
kanin altyapisal doniisiimii sonucunda nicellesmesinin ardindan ne tiir
denetim tekniklerinin nesnesi haline geldigi ele alinacaktir.

TOPLUM BiLIMLERDE MEKAN-ZAMAN ANLAYISI

Modern sosyal bilimlerin tarihine bakildiginda toplumun genelde za-
mansal bir nesne olarak ele alindigi, toplumun zaman iginde nasil de-
gistigine onem verildigi goruliir. Bu distinceye gore toplum zaman



mekanin altyapisal déntisimi 6‘1

icinde degisen, bu degisime gore anlami olan bir nesnedir. Zaman igin-
de degisim, toplumsal gelismeleri anlamanin aracidir. Bu zaman mer-
kezli bakis agisinin eksikligi, toplumun mekanda nasil yayildigi ve me-
kani nasil kullandigi sorusunu dokunulmadan birakmasidir (Urry,
1995). Bu bakis acisina gore mekan edilgen ve olumsal bir alan olarak
tarif edilir Mekinda su ya da bu zamanda ortaya ¢ikan farkliliklar
cok onemli degildir ve gegicidir; zamanin ilerleyisi i¢inde yok olurlar.
Onemli olan ilerleyen zamanin toplumlari nereye yonelttigi ve nereye
dogru gelistirdigidir. Bundan dolayi tarihin bir anlami ve amaci vardir.
Bu anlam ve amag kendisini her cografyada ve mekanda gergekleye-
cektir. Bu nedenle mekansal farkliliklar 6nemli degildir (Massey,
19835). Soja (1989) bunu modernligin ilerlemeye olan inanci ve bu
inancin dogurdugu tarih anlayisina baglar. Ona gore modernligin tari-
he bakisi ve bu bakisin yarattigi imge, mekam golgede birakmakta,
yok etmektedir.

Sengiil (1997), WALD tarafindan yayinlanan Yerel Uzerine Bir
Tartisma da 20. yiizyilin mekana bakigini tic doneme ayirmaktadir. Bi-
rinci donem, Birinci Dinya Savasi’nin sonrasinda baslayan, Chicago
okulunun ve pliiralist yaklagimin etkisi altinda kalmis, daha ¢ok cema-
at etkisinde olan bir mekan diisuncesini temsil etmektedir. Bu diistin-
ceye gore mekan insan davraniglarini belirleyen 6nemli bir etkendir.
Insanlarin ve cemaatlerin olusum siirecleri mekan dinamiklerinin igin-
de anlagilir hale getirilmeye ¢aligilir. Sengiil bu durumu bir mekan fe-
tisizmi olarak nitelemektedir. Ancak bu fetisizm mekani ayn1 zamanda
birtakim semalara indirgemekte ve aslinda mekani higlestirmektedir.
Ikinci donem, 70’lerin basindan itibaren mekan fetisizmine kars: eles-
tirel bir tavir geligtirir. Bu diisiinceye gore mekan artik celigkilerin me-
kani olan kent iizerinden algilanmaya baslanmaktadir. Ama bu ¢alis-
malarda kent, mekansal bir birim olmaktan ¢ok, sosyal bir birim ola-
rak tanimlanir. Bu goriigiin temelinde mekanin sosyal olan tarafindan
olusturuldugu, bu anlamda da mekanin kendisinin bizatihi sosyal ol-
dugu varsayimi bulunmaktadir. Sengiil’e gore birinci kugsak mekanin
kendi 6zelliklerinden yola ¢ikarak toplumsali tanimlarken, ikincisi me-
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kan boyutunu geri plana itip, bu kez sosyal iligkiler tizerinden mekani
anlamaya calismaktadir. Ugiincii kusak 80’lerden itibaren gelismeye
baslamistir. Bu kusak mekana sosyal olani da geri plana itmeden du-
yarlilik gosteren ve sosyal iligkilerle mekansal yapilar arasindaki etki-
lesimi diyalektik bir iligki icinde alarak yaklagmaktadir. Son donem,
mekansal farklhiliklarin 6nemli oldugu ve sosyal olgular1 anlamada bu
mekansal farklilasmalarin, sosyal bilimler i¢in gecmiste ihmal edilmis
ama artik ihmal edilemeyecek bir olgu oldugunu vurgulamaktadir.

Eraydin da (1994) Ikinci Diinya Savasr’ndan sonra gelisen me-
kansal paradigmalar ve bu kapsamda gelisen kuramsal tartismalari tig
ayr1 donem i¢inde tamimlamaktadir. Eraydin’in “mekansal orgiitlen-
mede akilcilik” olarak adlandirdigi ilk donem savas sonrasindan 70°li
yillarin ortasina kadar olan siireyi kapsamaktadir. Ikinci Diinya Sava-
s1 sonrasinda kapitalizmin risk 6gelerini azaltacak sekilde yeniden 6r-
gltlenmesinde akilcilik 6n plana ¢ikmis ve mekinsal orgutlenmede
akilcilik, biiyiiyen ve sanayilegen ulus devletler ve 6lcegi genisleyen sa-
nayi alanlarina dayali olarak ortaya atilan kalkinma ideolojisi i¢inde
hizla gelismistir. Kalkinma ve biiyiime kavramlarinin bu dénemdeki
egemenligi, mekan organizasyonu uzerine gelistirilen kuramlastirma
¢abalarini, giderek artan biiyiiklik anlaminda kullanilan optimal 61-
cekli isletmelerin yer seg¢imi sorununu vurgulamaya zorlamstir. Orgiit-
lenmede akilcilik tizerine kurulan bu paradigmada mekansal kademe-
lerin olusmasinda mekansal ozellikler belirleyici degildir. Mekan an-
cak farkli iglevlerin 6rgiitlenmesinde birimler aras: iligkilerin kurulma-
st agisindan gerekli bir 6ge oldugundan bu aciklama cergevesinde yer
almaktadir. Diger bir deyisle, ekonomik yapi, bu yapinin 6geleri ve di-
namikleri 6n plandadir. Bu yaklasimda mekan icsellestirilmemekte,
ancak belirli iglevlerin yansimalarina bagimli olarak yer almaktadir.
Bu donemdeki hakim kent planlama anlayisinda bu durumun etkileri-
ni kolayca gormek mumkiindiir. Kent cografi, kultiirel ve sosyal fark-
liliklar1 g6z ardi edilerek, indirgemeci bir islevsel aciklama ile konut ve
sanayi bolgeleri gibi alanlara bolinmektedir.

Eraydin, 70’lerin ortasindan 80’lerin ortasina kadar olan ikinci
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donemi “mekansal orgiitlenmede esneklik ve olumsallik” olarak ad-
landirmaktadir. Bu donemde Fordist tiretimdeki bunalim ve esnek iire-
tim birimlerine gecis yeni mekansal paradigmanin odagi olmustur. Es-
neklik tizerine kurgulanan kuramsal ¢ergeve tretim ve orgiitlenmenin
mekansal boyutlarini bir araya getirmeyi basarmistir. Bu yaklasgimda
mekansal iligkiler iiretim sisteminin butiinlesmesi acisindan onem ka-
zanirken, yeni sanayi bolgeleri tartigmast iiretimin orgiitlenmesi ile me-
kanin orgitlenmesi kavramlarini bir araya getirmektedir. Yerellik kav-
ramini da 6ne ¢ikaran bu yaklagim, yerel birimlerin ve bolgelerin ge-
lismesinde daha 6nceki donemde s6z edilmeyen pek ¢ok faktoru giin-
deme getirmektedir. Buna gore, farkli yerel ve bolgesel birimlerin ken-
dilerine 6zgli dinamiklerinin oldugunu 6ne siirerek, diinyayr mozaik-
lerden olugan bir butiin olarak tanimlamistir.

80’lerin ortasindan sonraki son donem ise “kiiresellesme-yerel-
lesme diyalektigi ve ag tiirti iligkiler” olarak nitelenmektedir Eraydin
tarafindan. Yeni kuramlastirma ¢abasinin ardindaki en temel diirtii,
diinyadaki farkli mekansal birimlerin 6rgiitlenmesini belirli bir gelis-
me stirecinin cesitli evrelerine baglayarak agiklayan mekansal akilcilik
kavramina tepki olarak nitelendirilebilir. Kiiresellesmedeki bagariy1 ye-
rel kogullara baglayan bu donem iilkelerin kargilagtirmali tstinlaga
yerine, bolge ve kent diizeyine inen bir rekabet tanimlamasi yapmak-
tadir. Bu ¢ercevede ekonomik yapu ile birlikte sosyal degerler, kultiir ve
kurumlar devreye girmektedir. Kisaca, bu yeni goriis ekonomik etkin-
lik birimi ile mekan arasinda birbirlerinden etkilenerek degisim seklin-
de adlandirilabilecek bir iligki tizerine kurgulanmaktadir.

Isik da (1994) 1970’ler ve 80’lerde sosyal bilimlerin mekan an-
layisinda yasanan degisimi su sekilde degerlendirmektedir. 70’lerle be-
raber sosyal bilimlerde, 6zellikle de cografya disiplini iginde yasanan
degisimler mevcut mekan ve zaman anlayisin1 donusturecek nitelikte-
dir. Temel degisim zamana yonelik degerlendirme ve tanimlamalarin
artik mekan Ustiinden yapilmasi ve mekana gereken 6énemin verilmesi
seklindedir. Ozellikle cografya disiplini kendi konumu ve ilgi alanin-
dan dolay1 6nem kazanmaktadir. Cografya disiplinini belirli mekanla-
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rin 6zgiil niteliklerini kendine arastirma nesnesi olarak tamimlar. Diger
bir deyisle, cografyanin varhik nedeni farkliliktir; belirli bir mekani (bir
yeri, kenti, tilkeyi) digerlerinden farkli kilan iligkileri inceler. Pek ¢ok
cagdas diguintr, ozellikle cografya disiplini i¢inde, mekani, yeni déni-
sumlerin anlagilip, tarif edilebildigi bir zemin olarak gormektedir. Son
zamanlarda sosyal bilimlerin ilgi alanlaria ve topluma yonelik deger-
lendirmelerin nesnesine bakildiginda zamanin mekan kargisindaki bi-
rincil 6neminin artik kalmadigi ve mekanin bu bilimlerin merkezine
yerlestigi gorilur.

Sirasiyla Jameson, Urry ve Foucault’dan (Isik, 1994) yapilan
alintilarda da goruldiigii gibi mekan ve zaman kategorileri arasinda,
zamani mekana kars tistiin goren modern ikilik, ¢agdas sosyal bilim-
lerde mekansal degerlendirmelerin 6nem kazanmas: yoniunde degis-
mistir. Jameson’a gore bugiinkii sorunlarimiz artik zamansal degildir.
Bugiin artik ozelliklerin ve gesitliligin, insan ve bina kalabaliklarinin,
kentsel izdihamin, beseri ve toplumsal asiriliklarin, istatistiksel ege-
menligin ve salt sayisal olanin giiniidiir. Onceki yiiksek modernizm dé-
neminde oldugu gibi gundelik yasantimizi, ruhsal deneyimlerimizi,
kiltiirel dilimizi belirleyen artik zamansal kategoriler degil mekansal
kategorilerdir. Foucault da modern Bat felsefesinin zamana verdigi
onemi mekana gostermedigini belirtir. Foucault’ya gore cagimiz ardi-
siklik degil, eszamanlilik ve yan yanalik cagidir. Urry de benzer bir se-
kilde, ¢agdas kapitalizmin ayirt edici boyutunun zaman degil mekan
oldugunu soyler.

Jameson, Foucault ve Urry’nin bahsettikleri, toplum bilimlerde-
ki mekan-zaman kavrayisindaki degisim Isik’in (1994) sozleri ile soy-
le 6zetlenebilir: Modernist diigsiince ve onun ardinda yatan Aydinlan-
ma geleneginin dayattigi mekan-zaman kavrayisi esas olarak toplum-
sal degisim tizerinde yogunlagir. Toplumsal kuramin esas nesnesi iler-
leme, toplumsal boyutu da tarihsel zaman olagelmistir. Tarih, kendine
0zgu devinimleri ve durak noktalar1 olan ama esas olarak da hep ciz-
gisel bir sure¢ olarak kavramsallagtirilmigtir. Tarih, diiz, geri dontsi
olmayan zaman cizgisinde her biri kendinden 6ncekine gore bir st
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asamay1 temsil eden bigimlenislerin ardarda dizilmesidir. Bu tarih an-
layisinin temel aldigi toplum, homojen oldugu varsayilan bir birimdir.
Tarihin evrensel yasalar tarafindan yonetilen toplum, siirekli olarak
ileriye akmakta olan evrim ¢izgisi icinde belirli bir noktada bulunmak-
tadir ve belirli bir tarihsel anda bu toplumun kendi i¢inde gozlenebile-
cek farkliliklar gegicidir. Bu tarih anlayisinin dogal sonucu olarak, me-
kanin kendisi ikinci derecede bir 6neme sahiptir. Homojenlik ve geri
dondiiriilemez ilerleme esastir. Onemli olan, belirli mekanlarda gozle-
nen farkliliklar degil, tarihin durdurulamaz akigidir. Tarihsel siireg
icinde belirli bir anda, belirli bir mekanda gortlen farkhiliklar gegici-
dir, onemsenmezler. Tarihselci bakista mekan olumsal bir kategoridir.
Onemli olan tarihi kurmak, tarihin ileriye akisini saglayacak kosulla-
r1 yaratmaktir. Tarih ne kadar ilerici ise, mekan da o ol¢ude gericidir.
Isik’a gore cografya disiplini ise mekdn-zaman kavrayigina bas-
ka turli bakar. Buna gore, mekansal bicimlenisler ve formlar olumsal
degil, toplumsal yapilarin ve iligkilerin belirledigi bir tiriindtir. Mekan-
sal bir bicimlenisin, tiretim tarzlarina gore degisen bir anlami vardir ve
o uretim tarzinmin hakim iliskileri i¢inde tretilir. Mekansal iligkilerin
toplumsal orgitlenme digindaki anlami sanildigi kadar kuvvetli degil-
dir. Dogay1 insan toplumundan ayiran ve mekani da doganin bir uzan-
tist olarak goren ve mekani salt geometrik 6zellikleri ile yani nesnele-
rin mekandaki diziligleri ile tanimlayan modern toplum bilimlerin an-
layisi, o mekdni anlamak igin yeterli degildir. Mekan, kendi basina
varhigi olan bir nesne degil, 6zellikle modern giintimiiz toplumlarinda,
kapitalist iiretim tarzinda verili toplumsal iligkiler sonucunda iiretilen
bir nesnedir. Modernlik sonrasi tartigmalar sayesinde cografya disipli-
ni, kapitalizmi, politik, ekonomik, tarihsel ve kiiltiirel cografya olarak
kavramsallagtiran, bunlarin cografyasini iireten bir dontisiim yasamis-
tir. Sonug olarak, bir yandan yasadigimiz tim cevreyi etkileyen, ya-
samlarimiz1 dontgtiiren bir kapitalist diinya pazari i¢inde, bulundugu-
muz ortamlarin dogasini anlamak yasamsal bir dneme sahiptir. Sosyal
bilimler ve cografyanin bunu kavramsallastirma ¢alismalari 6nemli bir
tartisma ve arastirma konusu olarak karsimizda durmaktadir.
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Sengiil, Eraydin ve Isik’in mekansal iligkiler tizerine yaptiklari
degerlendirmelere bakildiginda, 20. yuzyilda sosyal bilimler alaninda-
ki mekin anlayisinin ekonomik determinist bir tavirdan, mekanin
kendine ait Ozelliklerini de dikkate alan bir anlayisa dogru evrildigi
gozlenmektedir. Her ticti de kiiresellesen ve akigkanlhigini arttiran eko-
nomik faaliyetler karsisinda yerelligin ve mekansal 6zelliklerin 6nem
kazandig ve iiretimin yeni orgiitlenme bigiminin yerel farkliliklari da
goz oniine alan rekabetci bir yap1 gelistirdigi ve boylelikle yerelligin
kiiresel alana tasinabildigini belirtmektedir. Kapitalist ekonominin
akigkanligini arttirabilmesi ve rekabet giictinii gelistirebilmesi acisin-
dan bir mekan olgegi olarak yerelligin 6nem kazanmasi, mekanda ger-
¢eklesen sosyal iligkiler ve kiiltiirel degerleri 6n plana ¢ikarmaktadir.
Daha o6nceki donemlerde kapitalist ekonomi sadece soyut ve timden-
gelimci bir rasyonalite icinde hareket ederken, bugiin tam tersine yo-
gunlasugi bolgelerdeki yerel ozellikleri dikkate almak zorundadir. Bu
durum yerel kimliklerin 6n plana ¢ikmast, sivil toplum kuruluglarinin
ve yerel yonetimlerin siyaset alaninda daha etkin olmasi ve katilimei
bir demokratik yapinin olugsmasi, belirli cografyalarin kiltiirel 6zellik-
lerinin kiiresel olcekte taninmasi ve kabul edilmesi, toplumlar arasi
iliskilerin artmasi ve yeni bir toplumsal uzlasma zemini bulunmasi gi-
bi alanlarda olumlu bir gelisme olarak kendisini gostermektedir.

MEKAN VE ZAMANIN NiICELLESMESI

Mekan ve zaman insan varolugunun temelidir ve toplumsal olgulardir.
Bireysel olarak degil, toplumsal olarak 6rgiitlenmislerdir. Insan yasam-
larini solunan hava gibi ¢evreler, sararlar. Bu nedenle farkina varilma-
lar, icerdikleri anlam boyutlari, her tirlii toplumsal eylemi nasil etki-
leyip, doniistiirdiiklerini ilk temasta fark etmek zordur. Ancak toplum
icindeki her olay ve oruintii kaginilmaz bir bicimde mevcut mekan ve
zaman anlayisi ile baglantilidir. Toplumun kendisini yeniden iiretmesi-
ni saglayan giicler ile mevcut mekan-zaman anlayisi arasinda giiglii bir
bag vardir. Toplumun kendisini yeniden tiretimi bir dizi toplumsal 6r-
gltlenmeyi gerektirir. Toplumsal 6rgiitlenme toplum igindeki sinifsal
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ayrimlari, toplumun strekliligi igin gerekli maddi ve kiltiirel Giretimin
kimler tarafindan, nasil yapilacagi ve bu iiretimin toplum i¢inde nasil
paylasilacagini tarif eder. Toplumsal orgiitlenmenin niteligi dogrudan
mekan ve zamanin niteligini belirler. Bu nitelik mekan ve zamanin top-
lumsal olarak nasil o6rgutlendigi ile ilgilidir. Bu acidan bakildiginda ge-
nelde zaman gibi dogal ya da mekan gibi toplumun dogal bir uzantisi
sayilan olgularin aslinda 6nceden verili degerler olmadigi, toplumsal
orglitlenmenin niteligine bagl olarak kurulup, diizenlenebilen ve top-
lumsal degisimle uyumlu olarak yeni bagtan kurulan, diizenlenen so-
yut olgular olduklar1 goriiliir.

Bugiin modern kapitalist toplumlara 6zgii mekan-zaman anla-
yist 16. yuzyildan itibaren gergeklesen bir dizi gelisme sonucunda or-
taya ¢ikmugtir. Toplumsal yapinin degismesi, toplumsal yapiy1 olugtu-
ran smif ayrimlarinin yeniden tanimlanmasi, kapali yerel ekonomiden
sanayi ve ticaretin kurallarinin hakim oldugu bir topluma ve bugiiniin
kiiresel kapitalist ekonomisine gecis, teknolojik gelismenin getirdigi
kolayliklar ve yasama bigimlerinde meydana gelen degisiklikler me-
kan-zaman anlayisinin dontsimiinde etkili olmustur. Ancak bu donu-
sume deginilmeden once, modern oncesi donemin mekan-zaman anla-
yist ele alinarak, bugiin ile olan farki ortaya konacaktir. Daha sonra
ise modern kapitalist toplumlara 6zgii mekan-zaman anlayiginin nasil
olustugu ve bu anlayigin nasil bir toplumsal durum ile beraber gittigi-
ne deginilecektir.

Geleneksel toplumlarin mekan-zaman anlayisina bakildiginda,
modern toplumlara 6zgii mekan-zaman anlayisi ile aralarindaki temel
farkin, zamanin mekana bagh olarak, birbirleri tizerinden distintilerek
kavranmasi seklinde oldugudur. Bu kavrayisa gore, mekan ve zamam
bir arada diigtinmeden herhangi bir toplumsal olay:1 tanimlamak miim-
kun degildir. Toplumsal her olay mekan ve zaman iginde tanimlanir.
Bu anlamda tiim toplumsal sistemlerin yapilagmasi mekan-zaman bir-
likteligi icinde gergeklesir. Kugskusuz bu toplumlarda da mekan-zaman
uzaklasmasi mevcuttur ancak bu durum modern toplumlarla kargilas-
tirtlamayacak kadar sinirlidir. Esas olarak bu toplumlarda orada bu-
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lunma ya da ust diizeyde hazir bulunma mevcuttur. Digerlerinin fizik-
sel olarak orada bulunmadig: nispeten ¢ok az toplumsal iligki vardir
(Giddens, 1981).

Bu acidan bakildiginda “orada bulunma” geleneksel toplumlar-
da giindelik yagami olusturan temel 6gedir. Giindelik yagami olugturan
her olay yine yakin ¢evresinin tiriiniidiir. Her olay mekansal ve zaman-
sal olarak bulundugu cografyanin karakteristikleri ile sinirhdir. Bu,
toplumsal hareketliligin smnirli olmasiyla ilgilidir. Toplumsal hareketli-
ligin sinirhiligs hem toplumsal yapi, hem de teknolojinin getirdigi kisit-
lamalara baglidir. Daha 6nce de deginildigi gibi, modern 6ncesi top-
lumlarin kendilerini yeniden iiretmeleri kapali bir ekonomi gergevesin-
de gerceklesir. Ayni zamanda sosyal siif ve ayrimlar da sabittir. Tam
bunlara ek olarak, ulagim ve iletisim teknolojisinin diizeyi de her top-
lumu kendi bolgesine hapsetmektedir. Hobsbawm (1975), 18. yuzyila
gelinceye kadar Avrupa’da bile ulasimin en genel sekliyle yiik arabasi-
ni1 ¢eken katirin yaninda yiriiyen arabacinin giinde yirmi millik hiziy-
la sinirli oldugunu belirtmesi, bu sinirlamanin boyutlarinin anlagilma-
sint kolaylagtiracaktir.

Bu acidan bakildiginda, geleneksel toplumlarda “mekan” ve
“yer” kavramlarinin aynmi anlama geldigi soylenebilir. Modern oncesi
donemin yalitilmig diinyalarinda “yer” kabaca belirlenmis sinirlar
icindeki toplumsal iligkilere isaret eder. Bu diinyalara ait mekansal or-
ganizasyonlar yine birebir iligkiler ile kurulan ekonomik, politik ve hu-
kuki yiikiimlilik ve haklarin karigimindan olugsmaktadir. Giddens
(1992) yer kavramini, cografi olarak konumlandirilmig toplumsal ey-
lemin fiziksel ortamina isaret eden mekan fikri seklinde tanimlar. Mo-
dernlik 6ncesi toplumlarda mekan ve yer ¢akigir. Toplumsal yagamin
mekansal boyutu, yerel etkinlikler ile belirlenir. Orada bulunma, gele-
neksel toplumlarin mekansalligini, siradan insan bedenlerinin ¢ogu
kez dolayimsiz kapasiteleri tarafindan 6rglitlenmesini saglar. Gelenek-
sel eylem anlayiginda, eylemleri tasvir etmek igin genelde organik me-
taforlara bagvurulur. Catisma burun buruna, kavga gogus gogiise ya-
pilir. Adalet goze goz, dise distir. Goriigmelerde kalp kalbe kargidir.
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Dayanisma omuz omuzadir. Insanlar yiiz yiize bakar. Dostluk kol ko-
la yuiriir. Ve degisim adim adimdir (Luke, 1996). Beden, orada bulu-
nugluk durumunun 6nemli bir ifadesidir. Beden, mekadnin 6lgegini be-
lirleyen 6nemli bir kriterdir. Bauman da (1997) Luke’la paralel olarak
geleneksel toplumlarda beden ile mekan arasindaki iligkiye su sekilde
deginir. Insan bedeni her seyin 6lciisiidiir. Modernlikten 6nce insanlar
diinyay1 bedenleriyle (ayak, karis, avug, kol), triinlerini kendi yaptig
esyalar ile (sepet, kova), tarlalarini etkinlikleriyle (yani safaktan alaca-
karanliga kadar bir insan tarafindan bellenebilecek arazi pargasi) 6l¢-
miislerdir. Toplumsal etkinlik ile mekan ve zaman arasinda birebir 6r-
tigme vardir. Arada herhangi bir dolayim ya da soyutlama s6z konu-
su degildir.

Mekan temsil araglari olan haritalar, geleneksel toplumlarin
mekan-zaman anlayisindaki toplumsal etkinlik ile mekdn arasinda
herhangi bir dolayimin olmadiginin kanitidirlar. Diinyaya ait bilginin
“orada bulunma? ile sinirli olmasi ve giindelik yagamin bu temel tize-
rinden kurulmasinin getirdigi ontolojik durum, mekansal gosterimin
basit ve bireyin duyularina hitap edecek sekilde olusturulmasini sag-
lar. Bunun en iyi 6rnegini ortacag haritalarinda gormek mimkindir.
Modern haritalar ile kargilagtirildiginda, bu haritalar rasyonel ve nes-
nel degerlere gore degil, timiiyle duyulara hitap edecek sekilde hazir-
lanmustir.

Ortacag haritalarina bakildiginda cografi mekani olusturan
dag, nehir, yol, orman gibi elemanlarin halen kendi fiziksel gerceklik-
leri ile olan iliskilerini koparmadiklar goriiliir. Yol, yola; dag, daga;
nehir, nehire benzer. Bu haritalarda, modern haritalarin dusiinsel bir
stire¢ olarak soyutlamasi yerine, bir duyu organi olan goziin dogrudan
iliskisi vardir. 1ki ve ii¢ boyutlu gésterim bigimleri birbirine karisit. Bu
haritalar1 daha ¢ok resim ile harita aras1 bir gosterim olarak tarif et-
mek gerekir. Ayni zamanda harita, haritay1 yapanin algisinin tiriinii-
diir. Nesnel degil, haritacinin kendi kriterlerine gore olusmuglardir. Ay-
n1 bolgenin, farkl kisiler tarafindan yapilmis ve farkl cografi eleman-
larin gosterildigi haritalan olabilir.
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Tahmin edilecegi gibi, mekan ile yerin ¢cakismasi ve orada bulu-
nus durumunun toplumsal 6rgutlenmenin temelini olusturmasi her
cografyay1 kendine 6zgii ve benzersiz yapmaktadir. Bu yerellik duru-
mu her yerin kendi i¢inde isleyen birimler oldugunda 6nemli bir sorun
yaratmaz. Ancak toplumlar arasindaki iligkiler gelisip, mekansal hare-
ketlilik artmaya basladiginda, bir mekan olcegi olarak “yer”in top-
lumsal 6rgiitlenmesi sadece yakin gevresindeki iliskiler tarafindan be-
lirlenen bir etkinlik olmaktan ¢ikip, farkli ve uzak iliskilerin bu etkin-
ligi belirledigi bir durumda gesitli sorunlar yaratir. Toplumlar ve bol-
geler aras iligkinin artmasi ve piyasa ekonomisinin gelismeye basla-
masi ile her yerin kendine 6zgu ol¢tleri, degerleri, 6rgutlenmesi birbir-
lerine uyma zorunlulugunu ortaya ¢ikarmigtir. Bu durum ise mekanin
ve onun toplumsal orgiitlenmesinin sadece kendi bulundugu yer ile si-
nirh kalmayarak, farkli bir 6l¢ek ve diizeyde yeniden orgiitlenmesini
gerekli kilmistir. Sozu edilen degisim 16. yiizyilda baslayan bir dizi sii-
re¢ sonunda gergeklesmistir.

16. ylzyila kadar giinliik yasam gorev yonelimlidir. Hafta ¢ok
onemli bir zaman birimi degildir ve mevsimler, panayirlar, pazarlar ve
kilise takvimi zamansal 6rgiitlenmenin temelini olusturmaktadir. Za-
man, mekanin ayrilmaz bir par¢asidir. Hafta ya da ay gibi kavramlar
fazla bir sey ifade etmemekte hatta farkli bolgelerde farkli sekillerde
kullanilabilmektedir. Kimi yerlerde bir hafta yedi giinden olusurken,
kimi yerlerde alt1 ya da sekiz giin olabilmektedir. Daha da 6énemlisi bu
tiir kategorilerin toplumsal yasam tizerinde belirleyiciligi yoktur. Top-
lumsal yasam zaman oncelikli degil, gorev ya da gelenek oncelikli ya-
sanmaktadir. Giindelik yasamin ritmini gece giindiiz ve mevsimler gi-
bi dogal etkenler ya da koy pazarlar ve festivaller gibi belirli araliklar-
la olusan toplumsal olaylar belirlemektedir. Mekan ve zaman insanin
toplumsal eylemi ile doga arasinda duran bir kategoridir. Gunlik ya-
samin ritmi, soyut zaman birimleri olan hafta, ay, yil gibi olciilerle de-
gil, toplumsal yasama igkin olan ve her cografyada farklilik gosteren
dogal zaman ya da sosyal iliskilerin ritmi tarafindan belirlenmektedir.

16. ve 18. ylizyil arasinda bu durum degismeye baslamistir. Bu
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degisimin en 6nemli nedeni is glinlerini ve {icret oranlarini hesaplama
ihtiyaci gosteren bir piyasa ekonomisinin artan gelisimidir. Piyasa eko-
nomisinin gelismesi toplumsal 6rgiitlenmeyi yeni bastan tanimlamugtir.
Kapitalizmin hizli gelismesi ve emek giictiniin alinip satilabilir bir me-
ta haline gelmesi daha 6nce gorev yonelimli olan ¢aligma yagantisini
soyut bir zaman {istiinden yeniden tanimlamistir. 18. yiizyila gelindi-
ginde zamanin toplumsal etkinliklerden ayristirilmis olmasi daha da
belirginlesmistir. Mekanik saatin icadi ve toplumun tamami tarafindan
kabul gormesi, zamanin mekandan ayrilmasinda énemli bir rol oyna-
mustir. Evinde saat olanlarin sayisi artmig, kamusal alanlara saat ve ¢can
konmustur. Mekanik saat, gintin dilimlerinin kesin olarak belirlenme-
sine olanak saglayacak bigcimde nicellestirilmis tek bi¢imli bir ol¢ii be-
lirtmektedir. Boylelikle zaman, bolgelerden bagimsiz standartlasabil-
mistir. Bu durum, ortaya ¢ikan endistriyel isgiiciine yeni bir zaman di-
siplini asilamaya yoneliktir. Greenwich zamani, zamanin toplumsal et-
kinlikten tiimityle sokiilmesinin igaretini veren matematiksel bir kurgu-
dur. Saat zamana gegis yeni toplumsal pratik ¢esitlerini, sadece bir kent
icinde degil, kentler arasinda ve 19. yiizyil sonundan itibaren de tilke-
ler arasinda kitle seyahatini ve hareketliligini kolaylastirmistir.

Tium bunlara dayanarak, geleneksel toplumlardan farkli olarak,
modern toplumlarda zamanin ¢ogunlukla toplumsal etkinlikler agisin-
dan yapilandirilmadigi s6ylenebilir. Saat zamani modern toplumlarin
ve onlarin kurucu toplumsal etkinliklerinin 6rgiitlenmesinde merkezi
bir 6nem tagimaktadir. Bu tiir toplumlar zamanin ve mekanin bogaltl-
mas1 ve zamanin soyut, boliinebilir ve evrensel olarak o6lciilebilir bir
sekilde hesaplanmasinin gelisimi ¢ergevesinde konumlanmiglardir. Ka-
pitalizmin ilk ayirt edici 6zelligi sanildig1 gibi makine degil, saat araci-
hig1 ile dizenlenmis, 6rgiitlenmis zamansal diizenliliktir (Urry, 1995).
Bunun en giizel 6rnegi, kapitalist ekonomide tiretimin 6rgiitlenme tar-
zinda goriiliir. Uretimin 6rgiitlenmesinin temelinde iiretim maliyetleri-
nin minimize edilmesi yatar. Bu durum ayni zamanda tiretimin siresi-
nin minimize edilmesini de gerektirir. Ornegin bir iiretim tarz1 olarak
Fordizmin temel isleyisine bakildiginda, ilk olarak ortaya ¢iktig1 1914
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yilinda yaptigi sey teknoloji oncelikli degildir. Fordizmin basarisinin
temelinde mekan ve zamanin o gine kadar gorillmemis bir sekilde ye-
niden dizenlenmesi yatar. Ford, isleri kiiguik parcalara bolip, sabit du-
ran iggilerin oniine akan bir bant ile getirdiginde, bu diizenleme yeni
bir teknolojik temele dayanmamaktaydi. Hatta kendisine bu diizenle-
meye ait ilham veren sey, mezbahada kasaplarin tek tek bir hayvam
biitiin kesmeleri yerine her birinin bir seyden sorumlu olmalarina da-
yali bir isbolimiine gitmeleri idi. Ancak mekanin akigkan bir sekilde
akan bant temelinde yeniden organizasyonu, iglerin basit ve kugiik
parcalara bolunerek siirecin hizlandirilmasi tiretimi inanilmaz boyut-
larda arttirmustir.

Uretimden tiiketime ve sermayenin akis araclarina kadar kapita-
lizmin isleyisi mekan ve zamanin bir dizi denetim mekanizmalari ile ye-
niden kurulmasini ve organize edilmesini gerekli kilar. Giddens’a (1992)
gore modernligin ve kapitalizmin dinamizmi ve temel karakteristigi za-
man ve mekanin birbirlerinden koparilarak, iclerinin bosaltilmasindan
ve toplumsal yasam iginde kesin bir mekan-zaman dilimlendirmesini
saglayacak bicimlerde yeniden birlesmelerinden kaynaklanmaktadr.

Giddens (1981) modern kapitalist toplumlarda giindelik yasa-
min yeniden Uretimine ve toplumsal pratiklerle ilgili tic noktaya dik-
kat geker:

* Emegin arti-deger iretim araci olarak isgiictine dontiserek
metalagmasi:
Modern 6ncesi siifli toplumlarda, simifsal somiirii mevcut-
tur; ama emek siirecinin dogasina karigilmaz. Koyli emek
stireci Uzerindeki denetimini siirdiirir. Emek, toplulugun ye-
rel adetleri, gelenekleri ile yakin iligki icindedir. Biiyiik olcek-
te satilabilir bir isgilicii yaratan calisanlarin kendi iretim
araglarindan koparilis, sinifsal stireclerin bizzat tretim stire-
cine sizmasini getirir. Boylelikle zamanin nicellesmesi, zama-
nin metalagmasi anlamna gelir. Gundelik yagamdaki etkin-
liklerin duzenleyici olgiisii olarak saat zamaninin geligimi,
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kapitalizmin ortaya ¢ikisina 6zgu bir 6zelliktir. Makine giicii
kapitalizmden 6nce de vardir. Makinenin yeni bir tiretim sis-
teminin olusumu i¢in kullanilmasi, saat zamani ile miimkiin
olmustur. Kamusal, nesnelestirilmis saat zamani, metalagmig
zamann tam ifadesidir. Olgiilmiis siire olarak zaman, varo-
lusun igeriklerinden koparilmis metalagmis zamandir. Emek
stireci ve emegin urinleri uzerinde denetim kaybi ve emegin
anlamliliginin zayiflamasi arasinda temel bir iligki vardir.
Modern 6ncesi koyli emegi her zaman genis bir komiinal
pratikler dizisinin dogal bir 6gesi olarak gerceklesir.

Giiniin mekansal-zamansal giizergihlarinin déontsgtimii:

Zamanin iginin bogaltilarak, soyut bir hale gelmesi ve emek
sureci uzerindeki kapitalist denetim giindelik yasama ait me-
kansal-zamansal organizasyonlarin yapisini da bastan sona
degistirmistir. Modernlik 6ncesi toplumlarda zaman, top-
lumsal etkinligin bir parcasidir. Giin, is, eglenme, dinlenme,
0Ozel, genel, bosg zaman seklinde boliimlenmemigtir. Benzer bir
sekilde, bu zaman anlayigina karsilik gelen mekanda biittin-
ciildiir. Kamusal alan, 6zel alan ayrimi yoktur. Ev, kamusal
ve Ozel alani bir arada igerir. Ev barinmanin yam sira, ureti-
min yapildig1 yerdir. Isyeri, atelyeler, depolar, kimi calisanla-
rin ikametgihi eve dahildir. Tiim bunlar bugiinkii anlamda
ev denilen 6zel alan1 daha kamusal bir yer yapar. Bunun kar-
siliginda, bugunkt anlamindaki kamusal alanlar da, daha
ozel alanlardir. Insanlar yasadiklar yer ile 6zdeslesir, orada
bulunmalarinin getirdigi bir sahiplenme duygusu gelistirirler.

Kentsel arazinin yaratilmig mekana donuserek metalagmast:
Kapitalist igyeri zamanin metalagmasini gerektiriyorsa, kapi-
talist kentlesme de topragin metalagmasini gerektirir. Yara-
tilmig mekan, modern kapitalist toplumlarda doga ile iliski-
den oldukg¢a uzaklagmigtir. Kapitalist kentler, mimari iglev-
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selciligin kentsel yasamin buyiik¢e bolimintin stirdiirildi-
gu yer olan sikic fiziksel ortamlari tireten, hemen hemen ti-
miiyle maniifaktiirize olmus bulunan ortamlardir. Kapita-
lizm 6ncesinde toprak zenginligin tek kaynagi idi. Ancak bu
miibadele edilebilir bir zenginlik degildi. Kapitalizmle birlik-
te toprak miilk sahiplerinin elinde, onlar tarafindan serbest-
¢e alinip satilabilecek ticari bir mal haline geldi. Pazar igin
tiretken kaynaklar bulmak isteyen insanlarin olugturdugu
bir sinifin miilkiyetine gecti ve sadece 6z¢ikar ve kar tarafin-
dan idare edilir oldu.

Giddens (1992) Modernligin Sonuclar: isimli kitabinda modern
kurumlarin dogasi ve dinamikligine yonelik {i¢ saptamada bulunur. Bu
saptamalar toplumsal olgular olarak mekan ve zamanin doniisiimii ve
mekanin kapitalizm tarafindan altyapiya indirgenmesi ve soyut bir sis-
tem haline getirilmesi ile ilgilidir. Giddens’a gore bu doniisiim su gekil-
de olmaktadir: Kapitalizm zamanin i¢ini bosaltmig, onu soyut bir sis-
tem haline getirmistir. Greenwich saatinin kabulii ve bunun diinya ¢a-
pinda uygulanmasi bu siireci daha da kolaylagtirmistir. Toplumsal ya-
samin kendisi gorev oncelikli olmaktan zaman 6ncelikli olmaya dog-
ru evrilmistir. I¢i bosaltilan zaman artik istenildigi sekilde kullanilabil-
mekte, boliinebilmekte, giin, hafta ve aylar, ¢calisma zamani, dinlenme
zamani, eglenme zamani, hafta ici ¢alisma ve hafta sonu dinlenme ya
da yillik tatil izni seklinde kullanilabilmektedir. Calismanin ve iiretme-
nin temposu, mevsimlerin dongiiselliginin disina ¢ikmis ve her mev-
simde ayni tiretkenlik amag edinilmistir.

Giddens’a gore zamanin bosaltilmasi, uzamin bosaltilmasi icin
onkosuldur. Bos uzamin gelisimi mekanin yoreden ayrilmasi demektir.
Modernligin ortaya c¢ikist ve kapitalist ekonominin gelisimi mekani
yiiz yuze iligkilerin etkinliginden koparir ve mekan artik yalnizca go-
runiirde olup bitenden degil, uzak toplumsal etkilerden kurulur. Za-
man ve mekanin bogalmasi ile toplumsal etkinlikler yerel aligkanlik ve
deneyimlerin getirdigi kisitlamalardan kurtulur; ¢ok cesitli degisim
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olanaklarina imkan tanirlar. Boylelikle modernlik 6ncesi yapilarin
agirhgindan ve atiligindan kurtulur. Zaman ve mekan bu gekilde bir-
birlerinden ve yerel olandan kurtulduktan sonra her yerde, her zaman
istenildigi sekilde kurulabilir ve bolimlenebilirler.

Zaman ve uzam bir kere igleri bosaltilmig kategoriler olarak ta-
rif edildikten sonra, her tiirlii etkinlik, toplumsal olay ve kurum son-
suz uzunluktaki zaman ve uzam boyunca yeniden yerlestirilebilir; bu
sisteme istenen gekilde takilip, ¢ikarilabilirler. Mekan cesitli olay ve
nesnelerin sunuldugu bir servis halini alir. Ancak artik olay ve nesne-
lerin icinde bulunduklari zaman ve yerle iligkileri kalmamustir. Bu sii-
re¢ sirasinda yerel ve geleneksel olan tekrar zaman ve mekéana dahil
olabilir. Ama bu bilinen bir yerellik ve geleneksellik barindiramaz. Ye-
rel olanin tanidiklig1 ve geleneksel olanin stirekliligi yoktur. Mekan ce-
sitli olay ve nesnelerin sunuldugu bir servis halini alinca artik altyapi-
sal bir karakter gostermeye baslar. Altyap: temel olarak soyut bir im-
kani gosterir. Her tiirlii yerel ve kiiltiirel izden soyutlanmigtir. Mekan
bu soyut imkanin nesnesi haline gelir. Altyapi olarak mekanin yeniden
diizenlenmesi ve olasi imkanlarinin organizasyonu kapitalist ekonomi-
nin kendi karhligini maksimize etmenin araci haline gelir.

Mekanin altyapisal doniigiim sirasinda yerel ve geleneksel olan
tekrar zaman ve mekana dahil olabilecegi, ama bunun bilinen bir ye-
rellik ve geleneksellik barindiramayacag ve yerel olanin tanidiklig: ve
geleneksel olanin siirekliliginin bulunmayacagi séylenmisti. McDo-
nald’s’larin Ramazan ayinda satisa sunduklar1 “mcpide”, yerel ve ge-
leneksel olanin bir soyutlama sisteminde, yerinden ¢ikarilmug iligkile-
rin zaman ve uzam baglaminda yeniden yapilandirilmasidir. Ama ge-
lenek burada soyutlanmig, yonlendirilebilir bir gelenektir. Soyut sis-
temler tarafindan kusatilmigtir. Bildigimiz anlamda bir gelenekle iligki-
si yoktur. Gelenegin kendi i¢ bilgisi, degismez i¢ kurallari, siirekliligi ve
degismezligi parcalanmig ve sermayenin ihtiyaglarina gore, karlihgini
maksimize etmek amaciyla yeniden kurulmustur.
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MEKAN VE ZAMANIN KONTROLU
Mekin ve zamanin kontrolii bir dizi 6zgiin mekansal organizasyonu
gerektirmektedir. Modern gundelik yasamin mekansal karsiliklar: ola-
rak nitelenebilecek bu dizenlemeler bir 6nceki bolimde incelendigi gi-
bi mekin ve zamanin bir dizi déniisiim sonucu nicellesmesi ile denet-
lenebilir hale gelirler. ilk boliimde bu denetlemeyi olanakli kilan donii-
sumler incelenmistir. Bu boliimde ise bu denetlemenin hangi araglar ile
ve nasil yapildigi ele alinacaktir.

Modern toplumlarda kapitalizm toplumsal yeniden tretime ilig-
kin maddi pratik ve siireclerin hep degistigi devrimci bir tiretim tarzi ol-
dugundan, insan varolusunun temel kategorileri olan mekan ve zama-
nin nesnel 6zelliklerini de kacginilmaz bir sekilde donustirur. Kapitaliz-
min bagarist mekan ve zaman tizerinde gergeklestirdigi bu dontigtime ve
kurdugu hakimiyete baglidir. Mekan ve zaman ustiinde kurulan kont-
rol, kapitalizmin karliligini arttirma yoniindeki igsel gerekliliklerinin
bir sonucudur. Mekan ve zamanin kontrolii, bir 6nceki béliimde ince-
lendigi tizere, mekanin yer ile olan baglarinin kopartilmasi ve soyut bir
mekan-zaman anlayisi ile bu kategorilerin stirekli yeniden tarif edilebi-
lir, orgiitlenebilir alanlar haline getirilmesine dayanmaktadir.

Kapitalizmin tiretim mekani olarak tanimlanan fabrika aslinda
uretimi mekan-zaman ¢ergevesinde yeniden organize eden bir aractir.
Fabrikanin bir ¢alisma mekani olarak ortaya ¢ikmasinin sanildig: gibi
18. yiizyilin gelisen teknolojileriyle ilgisi yoktur. Isin evden fabrikaya
dogru kaymasinin temelinde emegin yeniden, kapitalist sermayenin
gereklilikleri dogrultusunda, orgiitlenmesi ile ilgilidir. Uretimin yasa-
ma mekaninda yapilmasi ve kamusal ile 6zel olan arasinda ayrimin ol-
madig1 feodal yapr ile kapitalist ekonomi arasindaki ara dénemde pi-
yasaya ve pazara yonelik iiretimin orgiitlenme modellerinden birisi de
eve is verme sistemidir. Bu sistemde eve is verenin hakim oldugu cog-
rafi bir alanda alt triin pazar1 olusmakta, bunlarin pazarlara dogru-
dan ulagmasi engellenmekte ve evde igveren icin tiretim yapilmasi sag-
lanmaktadir. Bu, mekan ve zamanin bir orgiitlenme ve denetime alin-
ma tarzidir. Ancak buradaki orgitlenme mekin ve zaman uzerinde
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tam bir denetim saglanamayacak kadar genis ve dagmiktir. Ureticiler
urinleri isverenin istedikleri zamanda teslim edememekte, hammadde
¢alma ya da kalitesizhammadde kullanma, her zaman ayni standardin
saglanamamasi gibi sorunlar isverenin karhiligini baltalayan durumlar-
dir. Fabrika mekani tim bu sorunlarin ¢oziilldiigii, tiretimin yeniden
orgutlendigi ve bu yolla mekan ve zamanin denetiminin yeniden ku-
ruldugu bir yer olarak ortaya ¢ikmaktadir (Acar, 1983).

Aslinda fabrikanin arkasinda yatan tahakkiim kurma giictinu
anlamak icin ortaya c¢ikisindan 200 yil 6ncesine bakmak gereklidir.
Fabrika kapitalizm oncesi aylak gezen, basibos isgiiciniin hizaya geti-
rilmesinin aracidir. 16. yuzyil sonlarinda, Avrupa’da ilk kez fabrika
cizgisinde orgiitlenen ve belirli ekonomik imtiyazlara sahip ilk ¢aligma
ve 1slahevini yaratanlar Amsterdam belediyesinde bulunan tiiccarlar-
dir. Bu sayede ige yaramaz kalabaliklar daha tiretken ve ekonomik ola-
rak yeniden diizenlenebileceklerdir (Melossi, 1979). Fabrikanin dogu-
su ile beraber isciler eski calisma aliskanhklarini birakmak zorunda
kalmis, daha once yasadiklari yerlerde ve kendi kurduklar: ritme gore
caligan insanlar, calismak icin her giin fabrikalarda toplanmak ve fab-
rikanin belirledigi zaman ritmi icinde ¢alismak zorunda kalmiglardir.
Kapitalizmin ilk yillarindan beri kapitalistler ile isciler arasinda ¢ahs-
ma saatleri bir cekisme konusu olmustur. Belirli bir zaman aralhiginda,
diizenli caligma ve bunun mekaninin fabrika olmasi, kapitalizmin me-
kan ve zaman tizerinde hakimiyet kurma ¢abasinin bir parcasidir.

Ancak daha o6nce de belirtildigi gibi, kapitalizmin mekan ve za-
mana yonelik orglitlenme ve organizasyonlar1 ayn1 zamanda yeni en-
geller de ortaya ¢ikarmaktadir. Kapitalizmin tarihi boyunca isin orgiit-
lenmesinin mekansal merkezi olan fabrika, isci hareketlerinin de mer-
kezi olmustur. Fabrika, sendikalagma faaliyetlerinin ve ig¢i haklarinin
orguitlendigi yani iscilerin kapitalist Gretimin bir parcasi olarak sinif
bilincinin olugumuna olanak saglayan bir mekansal organizasyon ol-
ma niteligini de tasimaktadir. 20. ylizyilin son ¢eyreginde, isci sinifinin
glciiniin geriledigine yonelik elestiriler, kapitalizmin yeni mekansal or-
gutlenmeleri ile temellendirilmektedir. Bu elestiriler, esnek birikimin
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orgiitlenmesinin, tageron iligkilerini ve tiretimin birbirleriyle baglantili
ama farkl yerlerde bulunan mekansal organizasyonlar1 giindeme ge-
tirmesine bagl olarak iscilerin belirli bolgelerde yogunlagsmasina engel
oldugu ve sinif bilincini zayiflattigr yoniindedir.

Kapitalizmin, mekani ve zamani orgiitleme ¢abasi ve mekinin
direnci arasinda gecen mucadelesi, kendisini yeni kapitalist iligkilerde
de gostermektedir. Kapitalist 6rgiitlenme ve iligkiler yeni bigimler ya-
ratirken, miicadele varligin1 korumaya devam etmektedir. Finans sek-
toriiniin hizl geligimi, kiirsellesme, bir dizi yazilim ve iletisim teknolo-
jileriyle desteklenmesi de kapitalizmin para tizerindeki yeni bir mekan-
zaman organizasyonunu igermektedir. Kiiresellesme ile ekonominin
mekani biitiin diinyada ayni anda ¢aligabilir olmus, mekansal engeller
ortadan kaldirlmistir. Iletigsimin gelismesi mekansal ve zamansal en-
gelleri ortadan kaldirmug, insanlar fiziki olarak seyahat etmeden diin-
yanin her yerinde yatirim yapabilir hale gelmiglerdir. Diinya ekonomi-
si glindiiz ve gecenin ritminden kurtularak, giiniin 24 saati siirekli ig-
leyen soyut bir mekan ve zaman anlayisini yerlestirmistir. Internet iize-
rinden ticaretin mekansal engelleri ortadan kaldirdigi diigiiniilurken,
aslinda bir yandan nakliyat sektorii ve uluslararasi tagimacilik gelis-
mig; artan talebe bagli olarak yeni mekansal organizasyonlar gerek-
migtir. Gliniimiizde, kiiresel 6lcekte tagimaciligi organize eden ve diin-
yanin her yaninda mekansal organizasyonlara giden ¢ok uluslu sirket-
ler hizla gelismektedir.

Burada bahsedilen mekansal organizasyonlarin birbirlerinden
bagimsiz diginiilmemeleri gerekir. Hepsi birbirlerini tamamlayan ve
gerektiren bir butunin pargalaridirlar. Uluslararas: hareketi organize
eden havaalanlar1 ve limanlar, bir yandan genig bir otoyol sisteminin
parcasidirlar. Otoyol sistemlerinin gelismesi ve ulagim i¢in tek ara¢ ha-
line gelmesi otomobil sektoriiniin gelismesini saglayan en 6nemli fak-
torlerden birisidir. Otomobil sektoriiniin gelismesi ve otomobilin giin-
delik yasamin ve bireysel tiikketimin bir parcasi haline gelmesi, bir son-
raki boliimde ele alinan, altkentlesme bolgelerine 6zgii bir mekansal or-
ganizasyon olan yeni aligveris merkezlerini olanakli kilan gelismelerin
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baginda gelmektedir. Biiyiik kapali aligveris merkezlerinin biitiin diin-
yada hizla yayilmasi ve neredeyse tek tiiketim bigimi haline gelmesi, ka-
pitalizmin mekan-zaman diizenlemesi aracilig: ile titkketimi yonlendir-
mesi ve denetim altina almasinin bir aracidir. Bu diizenleme sayesinde
tikketimin ritmi, miktar, cesidi denetlenebilir olmustur.

Yukarida bahsedilen mekansal organizasyonlar ayni temel kriter-
ler izerine kurulmustur. Bu kriterler, bu organizasyonlarin her cografya-
da tekrar edilebilir ve kontrol edilebilir olmalarini saglar. Ritzer (1996),
Toplumun McDonaldlagtirilmas: isimli kitabinda, McDonald’s’in sade-
ce restoran ve gida sanayisi i¢inde bir marka olmadigi, bundan daha
onemlisi egitim, ig, saglik, seyahat, zevk, rejim, politika, aile ve toplu-
mun tiim diger ozelliklerini etkileyen bir 6rgiitlenmeyi tarif ettigidir. Rit-
zer’in daha ¢ok tiiketim araglari i¢in siraladig kriterler, bugiin birbirle-
rine entegre olmug tim mekansal organizasyonlar igin gecerlidir:

e Verimlilik: Verimlilik genel tanimiyla, belirli bir amag igin
optimum araglarin secilmesidir. Kapitalizmin tiim mekansal
organizasyonlari, zaman, enerji ve paradan tasarruf sagla-
diklari, dolaysiyla verimli olduklari iddiasindadirlar. Ger-
cekten de 6rnegin ilk bakigta, her tirlii iirtintin bulundugu
biiyiik bir aligveris merkezi, kente yayilmig bir dizi magaza-
dan aligveris etmekten daha verimlidir. Kredi karti, nakit pa-
ra tagimayi ve aligverigin nakit para ile sinirli olmasini orta-
dan kaldirir ve tiketimi daha verimli hale getirir. Genellikle
aligveris merkezleri, kendilerine ulagilmay: verimli kilacak
bir otoyol sisteminin i¢indedir.

¢ Hesaplanabilirlik: Tuketim araglari hesap edilebilen, sayila-
bilen, nicelestirilebilen geylere vurgu yapar. Nicelik, niteligin
yerine ge¢cme egilimindedir. Nicelestirme burada kilit bir
kavramdir. Nicelik, verimliligin kontroliinii saglar. Nicelegti-
rilen iirtin ve iglemler ongoriilebilir hale gelir. Nicelestirme,
hesaplanabilirligi olanakl kilar. Kalite yerine miktara vurgu
vardir.
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¢ Ongoriilebilirlik: Ongoriilebilirlik, her yerde ayni olma ga-
rantisi ve giivenini igerir. Aymlik her diizeydedir. Sosyal ilis-
kiler belli kligeler igerisinde gergeklesir. Musteri-satici iligki-
si gibi. Uriinler de standartlasmis ve ongoriilebilirdirler.
Kontrollu bir ¢evre sunarlar. Hava, iklim, zaman aynidir.
Sug ve belirsizligin olmadig: bir kamusal ¢evre sunulur.

® Denetim: Tim mekansal organizasyonlar aslinda gizli bir ta-
styict bant sistemi igerirler. Tuketici iceri girdiginden itibaren
kendisine sunulan mal ve hizmetler ile belli bir sira dahilin-
de karsilagir. Yapilacak her eylem, 6nceden programlanmig-
tir. Insan faktérii miimkiin oldugunca en aza indirgenmistir.
Bilgisayarli yazar kasalar insan hatasini ortadan kaldirir. Ay-
rica dogrudan mal akigini kontrol eder. Hem tiiketicinin de-
netimi, hem de ¢aliganin denetimi s6z konusudur.

Modern anlamda disuntmsellik, bilginin de nicellesmesini
icermektedir. Bilgi artik bir baglam icinde, belirli bir deneyim ve biu-
tinun pargasi olarak var olamaz. Nicellegsmig bilgi her tiir baglamdan
ayri, surekli degismeye hazir, giintiin ekonomik ve sosyal gerceklerine
gore var olan, gerektiginde feda edilebilir, yerine yenisi ile degistirile-
bilir, niceliksel bir karakterdedir. Modern diinyada bilgi sadece o an
ve ortamda gegerli bilgi demektir. Her an yerini kendisinden sonra ge-
lecek yeni bir bilgiye birakmaya hazirdir. Bilginin bu degiskenligi, ay-
n1 zamanda bu bilgiye dayanarak kurulan soyut sistemlerin kontroli-
nu gerektirir. Soyut sistemler verimli olmalidir. Zaten soyutlamanin
alunda yatan amac verimliligi arttirmak ve kontrol edebilmektir. Ay-
n1 zamanda niceliksel olarak hesaplanabilir olmalidir. Ongériilebilir-
lik ise standardizasyonu saglar. Her yerde, her zaman aym verimlili-
gin alinabilmesi icin 6ngorilebilirlik sarttir. Son kertede tiim sistemin
ozellikle yeni gelisen teknolojiler ile denetimi gereklidir. Envanterin,
elektronik kasalar sayesinde satis temelinde diizenlenmesi; 1s1 kontro-
14, 1siklandirma, gosteriler, mallar tizerinde denetim, zaman ve meka-
nin denetimi gibi.
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Nicellegen ve standart kriterlere dayanan mekanin kullanimi ve
deneyimlenmesi temel bir degisiklik gecirmektedir. Auge (1992) ve
Mau’nun (1999) belirttigi gibi, bu durumu mekanin metin tarafindan
istila edilmesi olarak tanimlamak yanlis olmayacaktir. Mekanin her
turlt yerel farkliliktan arindirilmasi, zamanin dogal ritminden kopar-
tilarak soyutlanmasi, mekana yonelik davranig kaliplarini, gelenekleri,
orf ve adetleri, toplumsal uzlagimlari da yok etmistir. Modern toplum-
larda, geleneksel toplumlarda oldugu gibi mekanin kullanimina yone-
lik gercek bir hafiza yoktur. Modern 6ncesi toplumlarda mekanin yer
ile olan baglantisi, genelde yiiksek dizeyde orada bulunma durumu
icermesi, mekanin kullanimi da yine toplumsal bir uzlagsma ¢ergevesin-
de, oraya ait toplumun 6n kabulleri gercevesinde belirlenirdi. Ornegin
pazar yeri ya da koy kahvesi, o cografyaya ait, orada yasayan insanla-
rin belirli zaman araliklari ile belirli zaman dilimlerinde toplandiklar:
mekanlardir. Genelde herkes birbirini tanir, butin iligkiler tamigiklik
cercevesinde ve yasamsal surekliligin olusturdugu toplumsal hafiza ile
yurittlir.

Modern mekanlarda, toplumsal uzlagsma ile deneyim ve hafiza-
nin yerini metin alir. Havaalanlar, otoyol sistemleri, aligveris merkez-
leri gibi yerlerin kullanimi bu metinler tizerinden gergeklesir. Mekan
giiniimiizde metin tarafindan istila edilmistir. Imge teknolojisi, kiiresel
pazarlar ve sayisal altyapt mekanin metin tarafindan iggalini destekler-
ler. Glinliik programlardan, kentsel mekana, giysilere, olaylara kadar
her ¢esit agikligin tizerine yazilar yazilmig durumdadir. Auge de Non-
lieux isimli kitabinda mekanin metin tarafindan istilasina 6rnek ola-
rak hipermarketleri gosterir. Auge’ye gore hipermarketler, miisterinin
sessiz bir sekilde dolastigy, fiyat etiketlerine baktigi, tarti sonucuyla
birlikte fiyat1 da bildiren bir makinede sebze ve meyvelerini tarttigi,
sessiz ya da fazla geveze olmayan bir kasa gorevlisine kredi kartini
uzattigl, her malin kod okuyucu makineden gecerek toplam fiyatin he-
saplandig1 ve tim bu islemlerin 6nceden tanimli bir metin iistiinden
yapildigi mekanlardir.

Modern mekanlarda metin hafizanin, deneyimin ve kisiligin ye-
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rini alir. Bu tiir mekanlar kimligi olmayan, her yerde karsilagilabilecek,
bulunduklar yerler ile baglar1 kopmus, hicbir yerde bulunmayan yer-
lerdir. Isaret sistemi mekanin kullanimina yénelik bilgi verir. Mekanin
metinsellesmesi, mekan igindeki olaylarin metin tarafindan kurulmasi-
n1 ve denetlenmesini saglar. Metinler herhangi bir hafizaya sahip olma-
diklarindan, degisen ihtiyaglar dogrultusunda kolaylkla degisebilir,
yeni durumlari, yeni mekansal kullanimlar: isaret edebilirler.



DORDUNCU BOLUM

Sermayenin Yeni Yasam Alanlarini
Yapilandirma Mantigi

apitalizmin ve modernlesmenin insan yagamlarinda yarattig: te-

mel doniigiimlerden biri de, daha 6nce kirsal iligkilere ve topraga
bagli bir yasam tarzina son vererek, yasamin kentlerde yogunlasip, ye-
niden yapilanmasi ve kent ile kir arasindaki iligkinin ters yiiz edilerek,
kentin toplumsal yasamda merkez konuma gelmesidir. Kapitalizm ta-
rihsel gelisim siireci icerisinde tiretimin kirsal bolgelerden koparak
kentlerde yogunlagsmasini kolaylagtiran bir ortamin olugmasini sagla-
mustir. Bu durum biitiin toplumsal yapinin hem ekonomik hem de sos-
yal olarak koklii bir sekilde degisimine neden olmus, biiyiik demogra-
fik degisimler ile insan niifusu hizla kentlerde yogunlagsmaya ve yeni
kentsel alanlar olugmaya baglamig; toplumsal 6rgiitlenme kentsel ilig-
kiler icinde yeniden belirlenmigtir. Kisacas1 kent daha 6nceki yiizyillar-
dan farkli bir yapilanma i¢inde 6ne ¢ikmig ve insan yasamlarinin me-
kansal olarak ana eksenini olusturmaya baslamistir.

Kapitalizmin yarattig: dinamiklik ve hareketin ilk fark edildigi
alan her zaman kentler olmustur. Harvey’in (1992) belirttigi gibi ser-
mayenin siirekli biiyliyen bir olgekte birikimi, hizla ivme kazanan bir
kentlesme iginde gergeklesmistir. 18. yiizyil kapitalizminin kentlerdeki



84 dsrdiincii bolim

ilk izleri biiyiik mekansal diizenlemelerdir. Dolagimin artmasina bagh
olarak demiryolu aginin geniglemesi ve tren garlarinin yeni gelisen
kentlerin simgesel yapilari olarak insa edilmeleri; kentte insan ve me-
ta hareketini kolaylagtirmis, kentin farkli bolgeleri arasindaki iletisimi
saglayacak buyiik bulvarlarin acilmasi; gelisen ticaretle beraber aligve-
ris merkezlerinin kamusal yasamin merkezine yerlesmeye baslamasi ve
belki de en onemlisi biiyik demografik hareketin kac¢inilmaz sonucu
olarak hizla artan konut ihtiyacini kargilamak amaciyla ortaya ¢ikan
biiytik konut stok alanlar kentlerin goriiniimiinii radikal olarak degis-
tirmistir.

Kent ve kapitalizm arasindaki bu temel iliski bugiin de varhigi-
n1 siirdiirmektedir. Sermayenin kendi akigkanhigini kolaylastirmak ve
birikimini arttirmak yontndeki egilimi beraberinde yeni mekansal di-
zenlemeler gerektirmekte, eski ¢evreler stirekli olarak bir degisme don-
gusu icinde bulunmaktadirlar. Bu mekansal diizenlemeler ve degisim-
ler, daha 6nce deginildigi gibi, kapitalizmin kendine 6zgti mekan ve za-
man anlayisi cercevesinde olusmaktadir. Mekanin kapitalist ekonomi-
nin gereklilikleri dogrultusunda altyapisal bir degisim gecirerek nice-
liksel degerlerin 6n plana ¢ikmasi, bulundugu yer ve cografyayla ara-
sindaki baglarin gevsemesi, ¢ogunlukla orada bulunmanin degil uzak-
taki iliski ve durumlarin belirleyici olmaya baglamasi, modern zaman-
lara 6zgii bir mekan olgusu olarak kendisini gostermektedir. Mekanin
bu sekilde deneyimlenmesinin ve mekansal konvansiyonlarin degisimi-
nin arkasinda giindelik yagamin her alaninda yasanan sosyal ve fizik-
sel ¢oziilme bulunmaktadir. Mekansal siireksizligin yapisi sermaye ta-
rafindan belirlenmekte; sermaye, mekanin bu o6zelligini kullanarak,
kendi karlihgini arttiracak yeni diizenlemeler ve tanimlamalar yap-
maktadir. Modern kent bu diizenlemelerin nesnesidir. Kentin fiziksel
gevresi ve mekansal duzenlemesinin soyut karakteri sayesinde serma-
ye bazi bolgelerde yogunlagsmakta, yeni mekansal dizenlemelere git-
mekte, ekonomi temelli yeni cografyalar yaratmaktadir. Bolgeler ara-
sindaki esitsizlikleri kullanarak ve arttirarak mekam kendi nesnesi kil-
maktadir.
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Buna bagli olarak sanayilesmis toplumlarda son 80 yildir gorii-
len sey, merkez kentten, bu kente yerlesmis denetim ve eggiidimleme
kurumlarina bagh kalmus ¢esitli tiretim ve idare islevlerinin, cevrede uy-
du sehir, yeni kentler gibi cesitli adlarla anilan yerlesmelere kaymis ol-
masidir. En belirgin merkez fonksiyonlari mali karar verme fonksiyon-
lar1 olurken; en cabuk kayanlar, en biiyiik, dolayisiyla en ¢ok farkhlas-
mis ve orgitlenmis olan girisimlerin tiretim ve rutin idare fonksiyonla-
r1 olmaktadir. Bu yasama alanlari boylelikle konut ve sanayi banliyole-
ri, nifusu yarim milyona vardigi halde merkeze bagimli 6zel sanayi ge-
hirleri ve arada kalan tarim alanlari ve toptanci kasabalari ile ¢api 100-
150 km’ye varan bir ¢evre olusturmaktadir. Otomobil ve telefonun sag-
ladig1 esneklikle yerlesmeler arasi mesafeler de son derece daralmig ve
toplu yerlesmeler dogmustur. Metropollesme olarak adlandirilan bu
mekanlar, sermayenin kentsel alanlardaki yeni gorintumudur. Metro-
pollesme 20. yiizyila 6zgii bir olgudur. Ilk olarak ABD’de yiizy1l basin-
da, belirli bir haberlesme, ulagim, uzmanlagma ve orgiitlenme diizeyin-
de karsilikli etkilesimin bir¢ok yonden degistigi, is yeri ile konutun bir-
birlerinden gittik¢e uzaklastigi, cevrede altkentlerin olustugu ve bu ala-
nin merkezinde ekonomik sosyal ve yonetimsel yogunlagmanin yagan-
dig1 yeni bir kentsel alan olarak ortaya ¢ikmistir (Kiray, 1982).

Bu bolumde ilk olarak kiiresellesen kapitalizmin mekani olan
metropoliten alanlarin mekansal yapisina deginilecek, sermayenin 6r-
gltlenme bigimi ile bu mekansal yap1 arasindaki iligki incelenecek, ar-
dindan bu yap1 iginde ortaya ¢ikan yeni mekansal organizasyonlar ele
alinacakuir.

METROPOLITEN ALANLARIN MEKANSAL YAPISI

Metropollesme kentsel yogunlagsmanin belirli bir doygunluk noktasin-
da ortaya cikan yeni bir mekansal orglitlenme bicimidir. Kent gerek
mekansal olarak, gerekse ekonomik ve sosyal iligkiler agisindan ¢oziil-
mekte, sebekesel bir yapilanma iginde yeni bir 6riintii olugturmaktadir.
Bu o6runtiinin fiziksel yapisina ve goriinimine bakarak, bu durumu
tekrar kirsal iligkilerin giiglenmesi ya da kent ile kir arasinda yeni bir
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durum olarak tarif etmek yanlis olacaktir. Modern oncesi diinyada kir
ile kent arasindaki iliskide kent, kirsal alandaki tarim tiretiminin de-
netlendigi, art1 tirtintin toplandig1 ve yeniden dagitildig1 bir merkez ko-
numundadir. Modernlesme ile beraber ise tarimsal olmayan sanayi
tiretimi kentlerde yogunlagsmaya baglamis ve buna bagli olarak kent ile
kir arasindaki iliskide temel bir doniigiim yasamistir. Metropollesme
ise kentlerde yogunlasan tarim digi iiretimin yogunlugunu merkezde
yitirmesi, ¢evreye yayilmasi ve sanayi Uretiminin iglevlerinin ayrigmasi
stirecini barindirmaktadir.

Metropollesme siireci kentlerin fiziksel yapisini yeni bastan ta-
nimlamig ve simdiye kadar bilinenden farkli bir mekansal yapinin or-
taya ¢ctkmasini saglamustir. Ozgevik’in (2001) “Metropol Kent Ceper-
lerindeki Yerlesmelerde Yapisal Dinamikler” isimli ¢calismasinda ak-
tardigi tizere Suher (1994) metropol alanlarin yapisini ti¢ alansal par-
¢aya dayandirmaktadir. Buna gére metropol alanlarin ¢ parcali yapi-
st su sekildedir:

® Merkez Kent: Merkezi is alani kentin ve metropol alanin
beynidir. Sanayi, emek, kitle haberlesme, devlet biirokrasisi-
nin en Ust Orgiitleri ve bunlar arasindaki kargilikli etkilegimi
saglayan kurumlar ve kompleks is orgiitleri bulunur. Mer-
kez, metropoliten alanda arazi degerinin en yiiksek, erisile-
bilirligin ve ¢ekiciligin en fazla oldugu yerdir. Uzmanlagsma
ve oOrgiitlenme siirecinde ancak ist siralarda yer alan eylem-
ler kalmay1 basarabilmektedir.

¢ Altkent: Genellikle konut alanlari niteliginde olan; kent
merkezinin diginda ancak fiziksel, sosyal ekonomik etki ala-
ninda bulunan, ayni zamanda kiiciik ve orta 6lgekli imalat
sanayinin merkezden koparak yerlestigi alanlardir.

* Sagaklanma - Gegis Alani: Metropoliten kentin yayilma ve
dagilma alaninin sonudur. Kentsel ve kirsal alanlari ayiran
bir sintrdir. Merkezden ve altkentsel alanlardan niifus ¢eken,
biiylimenin ve gelismenin en fazla izlendigi alandir.
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Akin (2000), “Kiiresellesme Olgusu ve Kent Mekam Uzerinde-
ki Etkileri” isimli makalesinde kentlerin mekansal organizasyonlarin-
da meydana gelen degisimleri su sekilde siralamaktadir:

1. Biyiik 6lgekli tretim kent digina ¢ikma egilimi gosterirken,
kiigiik olgekli tiretimin orgiitlenerek gelistigi, ozellikle teks-
til, otomotiv gibi sektorlerde taseron iliskiler tizerine temel-
lendigi goriilmektedir. Uretim ve yonetim bigimindeki degi-
siklikler bina kalitesi, donat1 standartlari, mimari ¢6ztimleri
ve cephe ozelliklerine degin yansiyarak farklilasmalara ne-
den olmaktadir. Bir dénemin kirli ve istenmeyen komsulari
olarak tanimlanan sanayi sektoriiniin yerini daha sik bir
kentsel fonksiyona dontismus bir sanayi anlayist almistir.

2. Kentler finansal sermaye akislari ile kars: karsiya kalmakta-
dir. Diinya yiizeyinde stirekli hareket halinde olan sermaye,
kar beklentileriyle belirli mekanlarda belirli siireler kalarak,
kentin mekansal, sosyal ve ekonomik yapisinda 6nemli de-
gisikliklere neden olmaktadir. Bu nedenle kentler finansal
sermayeye uygun kosullar olusturma ¢abasi icinde surekli
rekabet halindedirler.

3. Isgiiciiniin sektorel yapisi ve istihdam olanaklarinda yasa-
nan farkliliklara bagli olarak, 80li yillarla birlikte hizmet
sektori payinin arttigl, sektoriin yeniden organize olarak ye-
ni is alanlari yarattugi ve giderek ekonominin lokomotif sek-
tori haline geldigi gozlenmektedir. Hizmet sektoriinde mey-
dana gelen bu yapisal degisim, gelir gruplari, titketim talep-
leri ve buttini ile yagam aligkanliklarinda degisimi berabe-
rinde getirmistir. Diger bir deyisle hizmet sektorii ve isgticti
talep yaratmak yolu ile kentsel mekandaki déntisiimleri mo-
tive etmektedir.

Akin’a (2000) gore bu gelismelere bagl olarak kentsel mekan
giderek heterojenlesmekte; yasayani, kullanani, altyap: olanaklari ve
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mekan organizasyonu agisindan birbirinden tamamen farklilagan, so-
yutlanan mekanlar yan yana ya da ¢akigik olarak barindirmaktadir.

Sermayenin kiiresel bir akigkanhk edindigi gelismis kapitaliz-
min kendine 6zgii homojen mekin ve zaman diizenlemesi ve buna da-
yali orgiitsel yapisi, metropol iligkilerin ¢cok parcali ve siireksizlikgi
mekansal yapisinin goriinimiinii ortaya cikarmaktadir. Metropol
alanlar sebekesel, cok merkezli, gevsek, degisken ve esnek bir yapiya
sahiptirler. Kiiresel ile yerel 6lgek arasindaki iligkilerin, karsihikli etki-
legimin yogunlastigi, bulustugu yerlerdir. Metropoliten alanlar, meka-
nin ver ile iligkisinin koptugu ve altyapisal iligkilerin 6n plana ¢iktig
bir yapidadir. Bu gevsek yapi, metropoliten alanlarda sermayenin yo-
gunlasma ve dagilma surecini kolaylastirmakta; sermaye kolaylikla
buralari dénustiirebilmekte, kiiresel olcekte dolagima ¢ikan degerleri
bu yapinin igine yerlestirebilmekte ya da bu yapinin kendine 6zgii de-
gerlerini alip dolagima cikarabilmekte, kiiresel ile yerel arasindaki aki-
sin debisini arttirabilmektedir.

Soja (2002), Castells (1977) ve Harvey’in (1973) 70’lerin basin-
da ortaya koyduklar: ve gec donem modern metropolii aciklayan ¢alig-
malarinin yetersizligine deginmektedir. Soja’ya gore metropoliten alan-
larda yasanan degigimler oyle carpicidir ki, bu yeni bilginin basitce es-
kisine eklemlenmesi mumkiin degildir. Soja, “postmetropolis” olarak
adlandirdig1 yeni metropoliten alanlar igin alti kriter one siirmektedir:

1. Fleksite (esneklik-kenti), kentlesmenin ekonomi-politiginin
yeniden yapilandig1 ve daha esnek bir bicimde uzmanlasmis
postfordist endistriyel postmetropolisin olusumunu niteler.
Postmetropoliste, iiretim ekonomisinin gugsuzleserek hiz-
metler ekonomisinin giderek onun yerini almasinin 6tesinde,
endiistrisizlesme, giiclii bir yeniden endiistrilesme siireci ve
tiretici-yonelimli hizmetlerle teknolojinin genislemesine bag-
l1 bir degisim yasanmaktadir. Daha esnek uretim dizgelerini
ve daha yogun bilgi akimi aglarini ortaya ¢ikaran bu doni-
sumler, ge¢ donem ya da Fordist metropoliin endiistriyel
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cografyasini bastan bicimlendiren yeni endiistriyel mekanlar
yaratmaktadir.

. Kozmopolis (evrensel-kent), kentsel sermayenin, emegin,
kiiltiirtin kiiresellesmesi ve yeni kiiresel kentler sira diizeni-
nin olusumu tzerinedir. Boylelikle kentler bulunduklari cog-
rafyanin yerel ozelliklerinden kopmakta ve uzaktaki iligkiler
aginin bir pargasi haline gelerek, i¢lerinde ¢ok farkli toplum-
sal ve kiiltiirel unsurlari barindiran bir gériiniim kazanmak-
tadirlar.

. Eksopolis (dig-kent), kentsel bicimin yeniden yapilanmasi ve
kiy1 kentlerin, dis kentlerin ve postyorekentlerin gelismesini
aciklamaktadir. Burada “dis” kelimesi, hem geleneksel kentsel
cekirdegin digsarisinda gelisen kente hem de kent olmanin ge-
leneksel niteliklerine bundan boyle uymayan, kentin disinda
bulunan kente gondermede bulunur. Dig-kent, kiy1 kent ve yo-
re kentlerin ¢eligik geligiminin yaninda, yerli niifusun disariya,
Ugiincii Diinya iscilerinin ve kiiltiirlerinin iceriye akin etmesi-
nin bir sonucu olarak kentin ¢arpici bir yeniden yapilanisina
isaret etmektedir. Postmetropolisin toplumsal ve mekansal 6r-
gltlenmesi, kentsel olani ve olmayani tanimlamak icin kulla-
nilan geleneksel yollar1 ortadan kaldiracak niteliktedir.

. Metropolarite (biiyiik-kent kutupsalligi), yeniden yapilan-
mug toplumsal mozaik ve yeni kutuplagmalarla esitsizliklerin
ortaya cikigi ile ilgilidir. Biyuk-kent kutupsalliklari olarak
tanimlanan artan toplumsal esitsizlikler, derinlesen gelir
ucurumlari, kentsel toplumun tizerinde uzlagilmis tist-orta-
alt simif modelleriyle oldugu kadar sinif ya da irk temelli ge-
leneksel ikiliklerle de (sermaye-emek, beyaz-siyah) kolay ko-
lay agiklanamayacak yeni toplumsal kutuplagma ve tabaka-
lagsma tiirleri ortaya ¢ikmaktadir. “Yuppiler” (young urban
professionals), kentsel stiregen altsiniflar, “dinks” (double-
income / no kids families), tist dizey uzmanlar, yeni teknok-
rasi, ¢calisan yoksullar, yeni yetimler (hem annesiz ve babasiz
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biiyiiyen genclik, hem de ¢ocuklari tarafindan terk edilen
yagh kesim), gettolar ve hipergettolar yeni toplumsal kutup-
lagma ve tabakalagma tiirleri olarak belirginlesmektedirler.

5. Hapishane toplumu kavrami kale kentlerin, gézetim teknolo-
jilerinin yikselisi ve polis giiciiniin polisin yerine ge¢mesi sii-
recini icermektedir. Bu siireg, kiiresellesmig postfordist endiist-
riyel metropolisin kiiltiirel karmagikligiyla, biiytuyen kutupsal-
liklar1 ve patlamaya hazir gizilgiiciiyle, buyiik 6l¢iide sermaye
ve devlet tarafindan 6zendirilen giddetin ve toplumsal deneti-
min stratejik kiiciik koyler konumuna gelmis konut projeleri
gibi kapatma teknolojileri ile bir arada tutulmasini icerir.

6. Simsiteler (benzesim kentleri), kentsel imgelemin yeniden
yapilanmasi ve gindelik yasamin giiclenen gercekiistii nite-
ligi ile ilgilidir. Bu benzesim yapisi ve onlarin tanimladig:
gercekustu diinya(lar), kime ve neye oy verecegimizden, na-
sil beslenip giyinecegimize ve ciftlegsecegimize, bedenlerimizi
nasil tanimlayacagimiza kadar yagsamlarimizin her yontnu
daha 6nce hig rastlanmadik 6l¢tide bicimlendirmektedir.

Soja’nin alt1 kriterinde de belirgin bir sekilde fark edildigi tizere
metropoliten alanlar kiiresellesen sermayenin ve bunun beraberinde
getirdigi yeni toplumsal, ekonomik, kilturel ve politik durumlarin me-
kani olarak one ¢ikmaktadirlar. Metropoliten alanlarin alt birimleri
olan mekansal 6rgutlenmeler de bu yeni yapi ile uyum icinde, kendile-
rine ozgii yapilanmalar gostermektedirler.

METROPOLITEN ALANLARIN

YENI MEKANSAL ORGUTLENMELERI

Metropoliten alanlardaki mekansal 6rgiitlenmeler kent merkezinin di-
sinda, daginik bir yerlesme niteligi gostermektedirler. Bu yerlesmeler
islevsel ihtiyaglara bagh olarak belirli bolgelerde yogunlasabilmekle
beraber, bu durum yiizyil basinda kent planlamada kullanilan, kenti
islevsel pargalarina gore bolgelere ayiran tavirdan ¢ok farkli bir nite-
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liktedir. Islevsel yogunlasmalar cok defa birbirleriyle ¢akisabilmekte ve
yogunlagma kriteri olarak bolgesel ayrimlar degil, otoyol sisteminin
imkanlari 6n plana ¢ikmaktadir.

Istanbul metropoliten alaninda mekansal 6rgiitlenmelerin dagi-
limina bakildiginda bu yerlesmelerin motivasyonlari kolayca gorile-
bilmektedir. Biyuk olcekli sanayi, Tem ve ES otoyollari ile baglantili
olarak Yenibosna, Topkapi ve Merter bolgesinde yogunlasmaktadir.
Kiciik olcekli sanayi ise daha daginik bir yerlesme niteligi gostermek-
te, kimi zaman kent merkezleri ile cakigsabilmektedir. Hizmet sektora
ise kent merkezinde ve Istanbul’un Bayrampasa, Kartal gibi yeni geli-
sen altkent bolgelerinde yogunlasmaktadir. Isyerleri ve plazalar ise
kent merkezine yakin yerleri tercih etmektedir. Ozellikle her iki yaka-
da Bogaz koprilerine yakin bolgeler ve buna bagh otoyol sistemleri-
nin diigim noktalari tercih edilmektedir. Yeni konut alanlari ise kent
merkezinden uzak ve daha korunakli bolgeleri tercih etmektedir. Ben-
zer bir sekilde tniversiteler daginik haldeki egitim binalarini tek bir
kampuste toplamakta ve gorece olarak arsa maliyetlerinin daha ucuz
oldugu kent dig1 alanlarda yogunlasma egilimi gostermektedir. Bir son-
raki bolumde daha detayli incelenecek olan aligveris merkezleri ise yi-
ne otoyol sistemlerinin diigiim noktalarinda ve ¢ekim alanlarinda ye-
terli tiiketici kitlesinin bulunmasi kriterine bagli olarak Istanbul met-
ropoliten alaninda homojen bir dagilim gostermektedirler.

Metropoliten alanlarin kendilerine 6zgii mekansal yapilanmasi,
bu alanlardaki mekansal orgitlenmelerin yapilanmalarimi da dogru-
dan etkilemektedir. Bu nedenden dolay1 metropoliten alanlardaki me-
kansal orgiitlenmeler islevlerinden bagimsiz olarak ortak ozellikler
gostermektedirler:

e Otoyol sistemi:
Metropoliten alanlarin gevgek yapilanmasina bagh olarak
her mekansal orgiitlenme gelismis bir otoyol sisteminin du-
gum noktasinda bulunmaktadir. Otoyol sistemi ile ulagim
burada hayati onem tagimaktadir. Tiim gelismis iletisim ola-
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naklarina ragmen fiziksel olarak ulasilabilirlik temel kriter-
lerden biridir. Zaten 20. yiizyilin bagindan itibaren kent dist
yerlesmelere bakildiginda kentten uzaklagmanin araci her za-
man otoyol ve otomobil olmustur. 19. yiizyilin 6nemli imge-
lerinden biri olan demiryolu sadece lineer bir hat iizerinden
yerlesmeye imkan verirken ve her kent disi yerlesmeye bir
noktadan dokunabilirken, otoyol ve otomobil homojen ya-
yilmanin araci olmug ve her yer ulasilabilir bir hale gelmigtir.

¢ Alansal iligkiler:

Metropoliten alanlarin gevsek yapisi mekansal orgiitlenme-
ler arasindaki iligkiyi zayiflatmigtir. Buna bagli olarak alan-
sal iligkiler 6n plana ¢ikmaktadir. Her mekan birbiri ile en az
iligki i¢inde, sadece kendi varligi ile anlam bulmaktadir. Bu
durum ayni zamanda her mekanin bulundugu yer ile olan
iligkisini de en aza indirmektedir. Boylelikle otoyol sistemi
ile homojenlesen bir cografya tiizerine, alansal iligkilerin
6nem kazandigi mekansal orgiitlenmeler homojen bir gekil-
de ve gerektiginde kolayca yer degistirebilir nitelikte konum-
lanabilmektedirler.

¢ Disa kapalilik:
Bir baglam icinde yer almayip, alansal iligkilerin gelismesi
metropol alanlardaki mekansal 6rgiitlenmelerin digsa kapal
birimler olmasina neden olmaktadir. Digsa kapalilik, her bi-
rimi kendi i¢inde kendine yeten bir mekansal orgiitlenmeye
yoneltmektedir.

¢ Mekansal denetim diizeyi:
Metropoliten alanlardaki mekansal orgiutlenmelerde me-
kéansal denetim en iist diizeydedir. Disa kapalilik mekan ve
zamanin denetlenmesini kolaylastirmaktadir. Bunun en iyi
ornegi aligveris merkezlerinde gorulmektedir. Bir sonraki
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bolimde ele alinacag gibi mekan ve zaman tzerindeki de-
netim ahgverig merkezlerinde tiikketimin kontrol edilip, yon-
lendirildigi; gesitli pazarlama stratejilerinin kullanilabildigi
bir laboratuvar ortami saglamaktadir.

e Nicellesme:

Alansal iligkilerin 6n plana ¢ikmasi ve metropol alanlarin ya-
pisina bagli olarak mekan ile yer arasindaki iligkinin kopma-
s1 mekansal organizasyonlarin kendi iglerinde barindirdig
her tiirlii degerin nicellesmesini beraberinde getirir. Ornegin
aligveris merkezlerinde satilan iiriinler artik geleneksel pazar-
lardan farkli olarak o bolgenin iirtinlerini icermez; her yerde
belli standartlara gore iiretilmis, paketlenmis ve kullanima
sunulmug triinler tiketilir. Benzer sekilde aligveris merkezle-
rinin i¢inde gecen olaylar ve kullanim sekilleri de aynidir ar-
tik. Bu durumun yeni konut alanlarindaki en dikkat ¢eken
kargilig1 da temali yagam bigimleridir. Bu cercevede bir yer-
lesme eski Tiirk evleri ve sokaklarini referans verebilmekte ya
da diinyanin uzak bir kogesindeki yasam tarzlar1 “Califor-
nia” evleri adi altinda titketime sunulabilmektedir.

METROPOLITEN ALANLAR ICIN

YENI MEKANSAL KAVRAMLAR ONERISI

Buraya kadar anlatilanlarin 1siginda modern kapitalist toplumun iire-
tim pratikleri icinde mekanin artik bildik konvansiyonlar iginde iiretil-
medigi rahatlikla soylenebilir. Sermaye mekanin bulundugu “yer”leri
doniigtiiriir, bir mekan 6lgegi olarak “yer”in cografi ve kiiltirel karak-
teristiklerini barindiran fiziksel mekan diigiincesini yerinden eder. Ser-
maye mekam kendi gereklilikleri dogrultusunda doniigtiriir, yeniden
diizenler, mekanin diger bolgeler ile olan farklihgini kendi karlihig:
uzerinden, ekonomik kriterler temelinde yeniden tanimlar. Bu donii-
sum mekanin altyapisal bir karakteristik kazanmasi seklindedir. Altya-
pisal bir nitelik kazanan mekan, oncelikle bir servis alanina indirgenir.
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Mekanin oraya ait olmasindan gelen cografi ya da kiiltiirel 6zellikleri
ikinci plana atilir, sermayenin kendi karliligini maksimize edecek soyut
bir karakter kazanir. Mekanin bu soyut karakteristigi, mekanin sayi-
sallagtirilmasini, birtakim istatistikler tizerinden okunmasini gerektirir.
Mekan artik sadece niceliksel bir deger haline gelmistir.

Mekanin bulundugu yer ve zaman ile baginin kopmasi ve ora-
da bulunma durumunu yitirmesi, mekanin en 6nemli konvansiyonun-
da, bir yere ait olma durumunda, temel bir déntisiime neden olur. Bu
dontisim birazdan siralanacak olan diger konvansiyonlarin da geger-
liliklerini yitirmesi ve donusmeleri ile baglantilidir. Mimarlik disiplini
icinden mekansal konvansiyonlarina bakilacak olursa, mimarlik her
zaman bir yerlestirme disiplini olmustur. Eisenman (1988a) “Blue Li-
ne Text” isimli metninde mimarligin yer ile olan iligkisinin 6nemine
dikkat ¢eker. Eisenman’a gore mimarlik her zaman yerlestirmek ile il-
gili olmustur. Bu nedenden dolay:1 da toplum bilincinde mimarhk ve
onun uriinii olan bina, varolmanin en gercek temsili halini almistir.

Mimarlik ile toplumsal ontoloji arasindaki bu iligki, mimarhgin
ve mekdnin en temel ve degismez konvansiyonudur. Ancak kiireselle-
sen dunyada kapitalizmin mekan ve zaman uzerindeki etkilerine bakil-
diginda artik bu konvansiyonun varligini daha fazla sirdiiremeyecegi
gorulmektedir. Mekanin “yer” ile olan iligkisinin kopmasi diger kon-
vansiyonlar1 da gecersiz kilmaktadir. Yer ile iligkisi kopan mekan bir
“baglam” iginde degerlendirilemez. Daha dogrusu artik baglam sade-
ce orada bulunmak ile degil, uzaktaki etkiler ile de olusan bir anlam
kazanir. Baglam konvansiyonunun degisimi mekanin igi ve dig1 arasin-
daki iligkiyi yani “bi¢im” ile “iglev” arasindaki geleneksel iligkiyi de
yok eder. Sermayenin gelisim hizi ve dinamizmi, yogunlastig: yerlerde-
ki “6lgek”1 de degistirir, olcegin kazandig1 yeni anlam baska bir kav-
ramla ifade edilmeyi gerektirir. Bu dontusiim zincirleme olarak devam
eder ve mekanin i¢inde gecen olaylara, iligkilere, nesnelere ait her tiir-
lii konvansiyonun yeni bastan tanimlanmasi gerekir.

Konvansiyonel mekanin ¢oztilmesi ve nicellesmesi, ayni zaman-
da artik bu tiir mekanlara ait mevcut bilginin de yeniden gézden geci-
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rilmesini gerektirmektedir. Konvansiyonel mekanin, “baglam”, “ol-
¢ek”, “bigim”, “iglev” gibi bildik boyutlar1 yeni modern mekanlari ve
bunlara ait yeni yasam bicimlerini agiklamakta yetersiz kalmaktadir-
lar. Bu durum, so6z konusu kavramlarin gecerliliklerini yitirdikleri ya
da basit bir diyalektikle karsitlarimi olusturduklari anlamina gelme-
mektedir. Durum bundan daha karigiktir. Sermayenin kendisini yeni-
den uretme yontindeki ¢abasi, mekanin konvansiyonlarini dénustiir-
mustiir. Bu konvansiyonlarin yeni bastan, yeni durumlarin yarattgi
yeni sorunlari icerecek sekilde tanimlanmalari gerekmektedir. Bu ¢alig-
mada mekan kavramina, sermayenin mekan uzerindeki donustiirticu
etkisini dikkate alan yeni bir kavramsal cerceve icinden bakmak amac-
lanmigtir. Bu amacla sermayenin yogunlastig: tiiketim mekanlari olan
iki hipermarket 6rneginde yapilan inceleme sonucunda, bu tiir mekan-
lar1 anlamlandirmaya imkan taniyacak bir dizi kavram gelistirilmis,
daha sonra da bu kavramlarin konvansiyonel mekanda karsiliklarinin
neler olabilecegi dusiintilerek bir dizi kavram ¢iftine ulagilmig ve bu
kavramlarin yeni bir mekan epistemolojisi olusturma baglaminda ne
ifade edebilecekleri gosterilmeye calisilmigtir.

Konvansiyonel mekanin 6zellikleri ve onlara kargilik gelen yeni
kavramlar su sekilde siralanmaktadir:

MEKAN

Konvansiyonlar Baglam Alan Yeni Kavramlar
Olgek Buyuklik
Bicim Kabuk
Mekéan Altyap:
Islev/Fayda Servis
Kullanict Tuketici
Deneyim/Hafiza Metin (Text)
Kullanim Montaj Hatti
Olay Gosteri
Nitelik Nicelik

Gercek Hipergercek
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Bir sonraki boliimde yukaridaki kavram iftlerine dayanilarak
metropoliten alanlar i¢indeki mekansal organizasyonlardan olan alis-
verig merkezleri ele alinacak ve konvansiyonel mekanin kavramlarinin
doniisimi mekan okumasi dahilinde gosterilecektir.



BESINCi BOLUM

Tiiketim Mekanlarinin
Altyapisal Doniisiimii

u boliimde, sermayenin nesnesi olan ve daha onceki bolimlerde
Bsoyut, toplumsal bir diigsiince olarak mekanin gegirdigi doniisiim,
bu sefer metropoliten yasam alanlarinin yeni kamusal merkezlerini
olusturan biyiik aligveris merkezleri tizerinden okunacaktir. Kiray’in
(1982) belirttigi gibi bu ahgveris merkezleri metropoliten alanlarin
kendine 6zgii fiziki ve sosyal yapisinin iiriinii olan, bu yapinin gerek-
liliklerinden dogan mekansal organizasyonlardir. Bu se¢imi etkileyen
diger onemli bir faktorse tuketimin, bir sonraki kisimda deginilecegi
gibi, artik ¢agdas toplumu anlamada temel olgulardan biri haline gel-
mesi, tilketim merkezli soylemlerin toplum bilimlerinde kazandig:
6nem, metropol alanlarin titketimin ideolojik yapisina uygun olarak
bicimlenmesi ve kapitalist ekonominin orgiitlenmesinde vurgunun
tretimden tiiketime dogru kaymis olmasidir.

Uretim siirecinin ve orgiitlenme biciminin nicellesmesi, bulun-
dugu mekan ve zamandan bagimsiz, soyut bir karakter kazanmas ka-
cinilmaz olarak tiiketimin karakterini de degistirmistir. Tuketim ureti-
me paralel olarak, bulundugu yer ve zamandan bagimsiz, o yerin sos-
yal ve kiiltiirel degerlerini dislayan ya da daha onemlisi tiiketim eyle-



98 besinci bslim

minin bir parcasi haline getiren bir gekil almistir. Bugin butiin diinya-
da insanlarin hemen hemen aymi seyleri giyiyor, kullaniyor, seyrediyor
ve yiyor olmalari tam da bu déniisiimiin bir gostergesidir. Tiiketim
aligkanliklarindaki standart kaliplarin olusmasi mekansal benzerlikle-
ri beraberinde getirmektedir. Giiniumiizde modern titketim toplumu-
nun mekan: bityiik kapali ahigveris merkezleri ve ayni anda binlerce
uriintin sunuldugu hipermarketler olmugtur. Bu mekanlar bolgeler
arasinda fark gozetmeden aynilasan, farkliliklari siliklesen diinyay:
sarmakta, neredeyse tiiketimin tek bi¢imi haline gelmektedirler.

Sozi edilen aligveris merkezlerinin higbir kokeni olmadan, mo-
dern kapitalist toplumun mantg icinde sentetik olarak uretildikleri
sOylenebilir. Durum boyle olunca, bu tiir mekanlar1 mevcut mekan bil-
gisinin konvansiyonlar: i¢inden anlamamak imkéansiz hale gelmekte-
dir. Bu bolimde 6nce bu imkansizlik ele alinacak, ardindan tiiketim
mekanlarinin modern kapitalist toplumdaki yerine genel olarak degi-
nilecek, ardindan da mekansal konvansiyonlarin yerine bir 6nceki bo-
liimde 6nerilen bir dizi yeni kavram iizerinden Carrefour Igerenkoy ve
Real Kartal hipermarketleri tizerine bir mekansal okuma yapilacakur.

TUKETIMIN IDEOLOJISI

Marx i¢in bir iiretim modeli olarak kapitalizmin en ayirt edici 6zelligi
titketim mallarinin iretimidir. Ancak Marx’in iiretim ve titketim don-
gusiinde esas ilgisini ¢eken siire¢, bu mallarin tiiketimi degil Giretimi-
dir. Marx’a gore bir titkketim mali dogrudan kullanim ve tiiketim ama-
ai ile degil, piyasa ekonomisi i¢inde satig amaciyla tretilen bir trindir
(Bocock, 1993). Marx’in ¢aligmalarina bakildiginda kapitalizm en
yaygin sekli ile toplumsal bir tretim pratigi olarak tanimlandig gorii-
liir. Tiitm bu tanimlamalarda vurgu “iiretim” iizerinedir. Uretim elinde
makine, fabrika gibi iiretim araglar1 ve sermayeyi bulunduran kapita-
list ile emek gliciinii satan proleter arasindaki iliski temelinde belirle-
nir. Uretim araglar1 ve sermaye, kapitalistin emek giicii iistiinde ve iire-
timin Orgiitlenmesinde s6z sahibi olmasini saglar. Proleterin sahip ol-
dugu tek sey ise emegidir ve kapitalist iliskiler dizisi agisindan emegin
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kendisi de bir iiretim aracindan bagka bir sey degildir. Sermaye, emek
ve diger tiretim araglan kapitalistin kontrolii altinda bir araya gelir, bu
li¢ tiretim aracinin kesigmesiyle maddi iiretim gerceklesir. Kapitalizmin
onemi ve farki bu araglari daha 6nce hi¢ olmadig: bir sekilde bir ara-
ya getirerek ve kendi iclerinde farklilagtirarak toplumsal bir orgiitlen-
me cercevesinde kullanmasidir. Boylelikle tarih boyunca iklim kosulla-
r1, salginlar vb. ile sinirli olan insanoglu gelismesi 6ntindeki dogal zin-
cirlerini ilk defa kirmig ve maddi diinyanin yeniden tiretilmesini kont-
rol edebilmistir. Bu tarihsel perspektif i¢inden bakildiginda, kapitaliz-
min ilk yillarinda vurgunun tretimden yana olmasi ¢ok normaldir.

Kuskusuz iiretimin tek basina bir anlami ve degeri yoktur. Ure-
tim iliskileri dogrudan tiiketim iliskilerine bagldir. Uretimin siireklili-
gi ve artig1 ancak tuketimin siirekliligi ve artig1 ile miimkiin olabilir. Pi-
yasadaki tiretimin miktari yani “arz”, titkketimin miktari yani “talep”
ile belirlenir. Arz-talep dengesine bagh olarak kapitalist ekonomi ken-
disini orgiitler, tretim iligkilerini kurar. Kapitalizm gibi sturekli gelis-
mek zorunda olan bir ekonomik yapida, tiretimin istikrarli artigt an-
cak tiiketim cephesindeki talebin istikrarli artigina baglidir. Bu yiizden
kapitalist ekonomide tiiketim sadece gereksinim ve kullanimin dogal
stureclerine birakilmaz. Tiiketim siirekli uyarilmak, yeni ihtiyaclar ya-
ratilmak zorundadir. Bu nedenle iiretim ve tiikketim arasindaki iligki
basit bir arz-talep dengesi ¢ergevesinde gergeklesmez. Arada ¢cok daha
farkli dolayimlar s6z konusudur.

Kapitalizmin sokakta goriilen ilk etkisinin maddi dinyanin
uretilmesindeki olaganiistii artis oldugu soylenmisti. Bu artig gerceve-
sinde giindelik hayati olugturan nesneler ile insanlar arasindaki iligki
temel bir dontisiim gegirmis, nesneler ile olan iligki hem niteliksel hem
de niceliksel olarak donusmustiir. Geleneksel tretim kaliplar: iginde
insanlar kendi trettikleri tirtnleri kullanir ya da takas yoluyla diger
ihtiyaglarimi karsilarlarken, kapitalist ekonominin gelismesiyle tret-
tikleri Giriin tizerinde denetimleri kalmamus, tirettiklerine gore degil sa-
dece tretim esnasinda harcadiklari emek kargiliginda tcret alir hale
gelmiglerdir. Artik kendi urettiklerine ancak satin alarak sahip olabil-
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mektedirler. Bu durum iirtin ile tireten arasindaki iligkiyi temelden de-
gistirmigtir. Maddi iiretimin nesneleri toplumsal ickinliklerini ve kul-
lanim degerlerini kaybetmisler, degisim degeri iligkisine dayanan bir
nitelik kazanmiglardir. Buna bir de dolasima cikan iiriinlerin muaz-
zam artigi eklenince giindelik yagama ait nesneler ile onu kullanan in-
san arasindaki iliski temelden degigsmis ve yeni bagstan tarif edilmistir.
Giiniimiiziin modern titketim kaliplarinin kékeninde bu yeni durum
yatmaktadir.

Tiiketicinin modern kapitalizmin kendisine sagladigi mal ve
hizmetlere duydugu ihtiya¢ ve satin alma arzusu ile tireticinin bu mal-
lar1 piyasa ekonomisi iginde iiretip satmasi yoluyla kazancin stirdiiriil-
mesi gibi ekonomik hareketler, sadece ekonomik kuramin varsaydigi
rasyonel yollarla agiklanamaz. Her tiirlu tiiketim ya da tiiketim diisiin-
cesi ve bunun dogurdugu arzu, toplumsal ve kiiltiirel bir baglam iceri-
sinde gergeklesir. Tiiketim artik Marx’in kendi zamanu igin ileri stirdii-
g gibi sadece yeme, i¢cme ve neslini siirdiirmeden ibaret degildir. Mo-
dern tiketim kaliplar1 bir dizi toplumsal semboliin kurulmasi ve tipki
triinler gibi diinya ¢apinda dolagima ¢ikmas: tstiine kuruludur.

Ozellikle 60’larin sonu ile beraber kapitalizmde vurgunun iire-
timden tiiketime dondiigii, tiretimin merkez bir kavram olarak 6nemi-
ni yitirdigi ve artik pek cok degerlendirmenin tiiketim merkezli soylem-
ler Gstiinden yapildigi rahatga séylenebilir. Bu durum, ekonomi temel-
li toplumsal bir degigime isaret etmektedir. 20. ylizyilin bagi ile 60’la-
rin sonu arasindaki donemin tretim kaliplari, Fordist iiretim tarzinin
egemen Orgiitlenmesi i¢inde tarif edilmektedir. Fordist tiretim tarzinin
verimli bir Uretim pratigi olarak varligi, bir yandan standart tiiketim
kaliplar1 olmasina, diger yandan genis ve istikrarli pazarlarin varligina
baglidir. Pazarlar, hem biiyuk miktarlarda uretilmis standart mallarin
yutulmasina elverecek kadar genis olmali, hem de biiyiik olgekli yatiri-
min amorti olabilmesine yetecek siire icin istikrarli olmalidir. Istikrar
ve kosullarin sabit olmas: Fordist tiretim icin anahtar kelimelerdir. Bu
kosullara bagh bir iiretim tarzinda tiiketimin miktar1 onemlidir. Tiike-
tim sadece niceliksel bir degerdir. Uretim ise sabit tiiketim kaliplart
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icinde kendisini gelistirmek, yeni organizasyonlar ve teknolojiler ile
uretim maliyetlerini siirekli minimize etmek zorundadir.

60’larin sonu ile beraber toplumun standart tiiketim kaliplari
degismeye baslayarak, artan refah seviyesine bagl olarak tiketici is-
tekleri cesitlenmis ve siirekli bir degiskenlik kazanmigtir. Fordist ure-
tim kati dogasi geregi boyle bir talep ve cesitlenmeye cevap verecek du-
rumda degildir. Bugiin hakim tiretim pratigi olarak tarif edilen “esnek
birikim” ise kendisini yeni gelisen tiketim iligkileri i¢inde yapilandir-
maktadir. Cesitlilik, degisen isteklere aninda cevap verebilmek, hatta
surekli yeni ihtiyaglar, istekler ve arzular yaratmak ve bunun berabe-
rinde getirdigi surekli degisim ve cesitlenmeye uygun bir tiretim orga-
nizasyonu saglamak esnek birikimi olusturan yapisal iligkilerdir.

Kapitalizmde vurgunun iiretimden tiiketime kaymasinin teme-
linde sermayenin dolagim hizini arttirmak ya da bagka bir deyisle do-
lagim siiresini kisaltmak yatmaktadir. Sermayenin dolasim siiresi, urii-
niin Uretilmesi ve ardindan tiiketilmesi i¢in gecen stiredir. Sermaye tire-
tim iligkilerini stirekli yeni bagtan orgiitleyerek ve tiretim araglarini iyi-
lestirerek, emegin kulanim siiresini uzatmadan emegi yogunlastirabil-
mis ve birim siirede iiretilen birim tirin miktarim surekli arttarmigtir.
Bunun bir benzerinin iiretimin ayrilmaz bir pargasi olan tiiketim kis-
minda da yapilmasi gerekmektedir. Ornegin bir Fordist iiriiniin yari-
hayati bes ile yedi yil arasinda iken, “esnek birikim” bunu yari yariya
azaltmigtir. Hatta bilgisayar yazilimi alaninda yari-hayat on sekiz ayin
altina inmistir.

Kapitalist ekonominin kendisini tuketim iligkileri temelinde ye-
niden yapilandirmasi, toplumsal yapinin da bu yonde doniisiimune ne-
den olmugtur. Daha 6nce toplumsal tiretim pratikleri tizerinden tarif
edilen iligkiler, tiiketim iliskileri tizerinden tarif edilmeye, sosyal ve kiil-
turel degisimler tiiketim bigimleri icinden anlagilmaya ve degerlendiril-
meye baglanmustir. Sosyal bilimlerin her alaninda titketim kuramsal
¢aligmalarin merkez kavrami niteligi kazanmis, “tiketim toplumu”
olarak adlandirilan modern toplumun yapisi yeniden ele alinmistir.

Sosyal bilimlerle yakin iligkisi olan mimarhk soyleminde de
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benzer bir doniisiimiin gerceklestigi soylenebilir. Fordist tiretimin dar
ve soguk kaliplari cevresinde belirlenen estetik begeni ve yasam, 60’la-
rin sonundan itibaren yasanmaya baslanan ve postmodernizm adi ve-
rilen kirilma ile cesitlenmis, modern yasamin karmasiklik ve celiskile-
rini barindiran yeni bir mimarlik séyleminin dogmasini saglamistir.
Ozellikle Ikinci Diinya Savasi sonrasinda, dénemin iiretim iligkileri ile
belirlenen modern mimarliga tepki niteliginde olan postmodern mi-
marlik kendisini farkliliklarin vurgulanmasi, giindelik yasama ait gos-
tergeler sisteminin mimarhgin bi¢cim repertuvarina dahil edilmesi,
kentlerin determinist bir planlamanin trtint olarak kurulmasi yerine
farkli sosyal ve kiiltiirel gruplarin bir araya geldigi bir mozaik olarak
algilanmasi gibi tiketim toplumu ile ortiigen bir soylem geligtirmistir.

Tiketim toplumu kavramina yonelik kuramsal ¢aligmalarin 6n-
ctlerinden ve en 6nemli isimlerinden olan Baudrillard, 1970 tarihli
Tiiketim Toplumu isimli kitabinda, yeni toplumsal yapiyi su sekilde
tarif etmektedir: Baudrillard’a gore giiniimiizde tiiketim, dogal ihtiyag-
larin mal ya da hizmet aracihigiyla tatmin edilmesi olarak degil, kod-
lar ve kurallar ile diizenlenmis kiiresel ve tutarli bir gostergeler sistemi
olarak yorumlanmalidir. Bu sistemde ihtiyag ve hazlarin olumsal diin-
yasinin, dogal ve biyolojik diizenin yerini, bir toplumsal degerler ve si-
niflandirmalar diizeni almistir. Gergek ihtiyaglar ile sahte ihtiyaclar
arasindaki ayrimin ortadan kalkug tiiketim toplumunda birey tiike-
tim mallari satin almanin ve bunlari sergilemenin toplumsal bir ayri-
calik ve prestij getirdigine inanir. Boylece tiim bir toplumsal farklilas-
ma mantig ortaya cikar. Thtiyac artik tikel bir nesneye duyulan ihti-
yactan ¢ok, bir farklilagma ihtiyacidir. Toplumsal olarak iiretilmis ras-
yonel ve hiyerarsik ihtiyaglar sisteminde tiiketici tek tek nesnelere de-
gil, tim bir mal ve hizmetler sistemini almaya yonlendirilir. Bu siireg-
te bir yandan kendini toplumsal olarak digerlerinden ayirt ettigine ina-
nirken, bir yandan da tiikketim toplumuyla bitiinlesir. Dolayisiyla tii-
ketmek birey icin bir zorunluluga dontigir. Cunkii temel toplumsal et-
kinlik ve bitiinlesme bi¢imi, gecerli ahlak, tiketim etkinliginin ta ken-
disidir. Bu anlamda tiiketim bireyin Ozgur etkinligi degildir. Tersine
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hem ihtiyaclar sisteminin iireten ve yonlendiren tiretim diizeninin, hem
de birer gosterge olarak tiiketim mallanimin kazandirdigr gorece top-
lumsal prestiji ve degeri belirleyen anlamlandirma diizeninin zorlama-
st altindadir.

Baudrillard’a (1970) gore bugiin tim cevremizde nesnelerin,
hizmetlerin maddi mallarin ¢ogaltilmasiyla olusturulmug bir titketim
ve bolluk gercekligi vardir. Bolluk i¢indeki insanlar artik daha ¢ok nes-
neler tarafindan kusatilmig durumdadir. Bu insanlarin giindelik ahgve-
rigi artik bagka insanlarla degil; daha ¢ok, istatistiksel olarak yiikselen
bir egriye gore mal ve iletilerin edinilmesi, algilanmasi ve giidiimlen-
mesi bicimini tagimaktadir. Baudrillard’a gore yasadigimiz ¢ag, nesne-
ler ¢agidir. Artik nesnelerin ritmine ve onlarin hi¢ kesintisiz art arda
geliglerine gore yaganmaktadir.

TUKETIMIN MEKANSAL ORGUTLENMESI
Uretimin titketim tarafindan siirekli olarak uyarilma zorunlulugu, ka-
pitalizmin fabrikada yaptiginin, yani iiretimi artturmak icin mekani ve
zamam Orglitlemesini, tiketim alaninda da tekrarlanmasinm gerektir-
mektedir. Kapitalizmin tiretimi arttirmak amaciyla tiretim araclarini ve
tekniklerini geligtirme yontundeki zorunlulugu, ayni zamanda tiketimi
arttirmak icin de yeni titketim araglar ve teknikleri gelistirmesini zo-
runlu hale getirmektedir. Yeni pazarlama stratejilerinin gelistirilmesi,
reklam sektoriniin geniglemesi, modanmin tiiketimi arttirict bir sosyo-
kiiltirel fenomen haline gelmesi, gelisen bilisim teknolojisine paralel
olarak internetin yeni bir tiiketim araci olarak kullanilmasi ve aligverig
merkezlerinin tiiketim araglari olarak yeniden 6rgiitlenmest bu siirecin
parcalaridir. Bu nedenle ozellikle 60’larla beraber dnem kazanan ve ni-
telik degistiren aligverig mekanlart, her tiirli kultiirel, ikonografik, top-
lumsal anlaminin yaninda, kapitalizmin tiiketimi arttirmak amactyla
orgiitledigi mekin-zaman diizenlemeleri olarak karsimza c¢ikarlar.
Kapitalizmin tiretim alaninda gergeklestirdigi muazzam degi-
sim, kaginilmaz olarak tuketimi ve ona ait her tiir deneyimi de degis-
tirmistir. Kapitalizmin toplumsal yasami dontstirdigu ilk yillardan
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itibaren, piyasada dolagima ¢ikan uriinlerin tiikketilme bigimleri ve bu-
na ait mekansal diizenlemeler, geleneksel iliskilerden (takas, sinirh ih-
tiyaglarin kargilanmasi gibi) ve bigimlerden (pazar yeri ya da tiretim ile
satisin ayni mekanda gerceklesmesi gibi) ayrilmaya baslamigtir. Kapi-
talist tiiketim mekani olarak ilk modern magaza Aristide Boucica-
ult’un 1852°de Paris’te “Bon Marche” adinda agtig1 perakende satig
magazasidir (Batur, 199S5). Boucicault’'un magazasi ti¢ temel yeni ilke
stiine kurulmugtur (Sennet, 1992b). Bu ilkeler, modern magazayi, ge-
leneksel aligverig bicimlerinden ayirmaktadir.

e Parca bagina kar orani disiik olurken, satis hacmi genis tu-
tulacaktir.

e Mallarin fiyati sabit olacak ve agik¢a belirtilecektir.

e Isteyen herkes, satin alma zorunlulugu olmadan, magazaya
girebilecektir.

Modern magaza sabit fiyat politikast ile sosyallesme araci olarak
pazarhig ortadan kaldirir. Disgiik kar ve yiiksek satig hacminin arkasin-
da, fabrikada makine iiretiminin daha hizli ve ¢ok miktarda mal treti-
minin karsihigi olarak, daha hizli ve ¢ok miktarda mal satis1 amaci yat-
maktadir. Bu anlamda magazalar fabrikalara kargilik diiger. Siirtimden
kazanan yeni magazalarda isin hacmi ¢ok sayida eleman ¢aligtirilmasi-
n1 gerektirmektedir. Bu nedenle girisimci kendisi satis yapamamakta, ¢a-
lisan elemanlarin yapacagi pazarliga giivenemeyecegi icin, sabit fiyat uy-
gulamasi zorunlu bir hal almaktadir. Magazanin basarili olabilmesi bii-
yuk bir alici kitlesinin varhigina ve bu kitleye ulagilabilir olmaya bagh-
dir. Kentin hizla artan niifusu buna imkan vermektedir. Ancak insanlar
18. yiizyilda kentlerde bile kendi bolgelerinde yastyorlardi. Insanlarin
akigina ve toplanabilecekleri yerlere ihtiyag vardi. Bu sorun, yeni agilan
yollar ve ulagim sistemi ile agilmistir. Boylelikle insanlar aligveris yapilan
magazalara ve ¢aligilan fabrikalara kolayca gidebileceklerdir. Kisacasi
modern magazayi seri Uretim, bunlari idare eden genis bir burokrasi ve
hizla biiyiiyen tiiketici kitlesi miimkiin kilmigtir (Sennet 1992b).
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Burada incelenen Carrefour ve Real gibi biiyiik kapali bir kutu
niteliginde olan aligverig merkezleri Ikinci Diinya Savasi sonrasinda ilk
olarak Amerika’da ortaya ¢ikan ve daha sonra Avrupa ve diinyanin ge-
ri kalan boliimlerine yayilan yap tiirleridir. Savas oncesinde yapilan
acik ya da yari agik aligveris merkezleri sermayenin titkketimi orgutleme-
sinin ilk denemeleri niteligindedir (Beddington, 1981). Bu ilk deneme-
lerde cesitli kigiik diikkanlarin bir araya toplandigi, yayalarin dolagti-
g1 ve tagit trafigine kapali olan “mall” kisminin ya timuyle acik ya da
sadece yayalarin yuriidiiga kaldirimlarin Gstiiniin yar1 kapal oldugu
yerlerdir. Kugkusuz yapim ve igletme maliyetleri bityiik kapal aligveris
merkezlerine gore ¢ok disiiktiir. Ancak tiiketim araci olarak bugiinki
titketim mekanlarinin giiciine ve yetkinligine de sahip degildirler.

1852°den bu zamana, kapitalizmin gelismesine paralel olarak
modern magaza da hem tuketim iligkileri hem de mekansal olarak de-
gismis, ozellikle Ikinci Diinya Savasr’ndan sonra, 50°li yillarla beraber
ayri bir anlam kazanarak, bugine ulagmigtir. 60’larin sonu, 70’lerin
bas itibari ile postmodernizmin modern toplumun kiiltirel mantigin-
da donustiiriicti bir rol oynamasi ve sosyal bilimlerin yeni olusan top-
lumsal degigimleri titketim merkezli a¢iklamaya ¢aligmasi, tiiketim
toplumu ismi verilen ve her seyin artik titkketim oldugu savina dayanan
yeni bir donemin baglangici olmugtur. Tiikketimin, modern toplum igin
anahtar bir kavram olmasi ile birlikte tiiketimin yogunlastig: titkketim
mekanlari (buyiik aligveris merkezleri, hipermarketler, siipermarketler
vb.) ayri bir 6nem kazanmuistir.

Uretim alaninda iiretimin organize oldugu mekanlar fabrika ise,
tikketim alaninda da tiiketimin organize olup, yogunlastig yerler tiike-
tim mekanlaridir. Fabrika tretim igin ne anlama gelirse, modern ma-
gaza da tiketim i¢in o anlama gelir. Ritzer (1999) aligveris merkezi, hi-
permarket, siipermarket gibi titketim mekanlarindan “tiiketim aragla-
r1” olarak bahseder. Tuketim araglari isminin arkasinda yatan temel
diigtince, bu tir mekanlarin tiretim araglari ile benzer bir yapi ve islev-
de olmalaridir. Marx’a gore kapitalistlerin iiretim araglarina sahip ol-
masl, proletaryay: kontrol etme ve somiirme imkani vermektedir. Sa-
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dece emek giicline sahip proletarya, ¢alismak icin aletler, makineler,
fabrikalar ve hammaddeye sahip olmak zorundadir. Bu durumdan ya-
rarlanan kapitalistler, igcilere urettikleri degerin ¢ok azini, sadece ya-
samlarimi stirdiirecek kadarini verirler, geri kalamini art1 deger olarak
kullanirlar. Uretim araglarina sahip olmak burada kilit bir rol oynar.
Uretim araglart hem metalarin iiretimini hem de iscilerin denetimini ve
somiirilmesini olanakli kilan araglardir. Marx’in tiretim araglari igin
belirttigi dolayim tiiketim araglari icin de gegerlidir. Yani, tipk: tiretim
araglarinin proletaryanin meta iiretebilmesini ve iscilerin denetim alti-
na alinip, sémurilmelerini saglayan araclar olmasi gibi, tikketim arag-
lar1 da insanlarin ya da daha dogru soylemek gerekirse tiiketicilerin
mal ve hizmet edinmelerini ve tiiketici olarak denetim altina alinip s6-
miiriilmelerini saglayan araglar olarak tanimlanmaktadirlar. Tuketici-
lere artik tiiketip titketmeme, neyin tiiketilecegi ve tiketime ne kadar
para ayrilacagi konularinda kendi baglarina karar hakki taninmaz.
Tiketiciler kendilerini tiiketmeye yonelten hatta zorlayan bir dizi tek-
nigin nesnesi durumundadirlar. Isciler gibi tiiketiciler de kapitalist sis-
tem iginde yonlendirilebilir kitleler haline gelmislerdir. Marksist ku-
ram yeni tiikketim araglarinin tiiketicinin denetimine ve somiiriilmesine
yoneldiginin ve buna dayandiginin goriilmesini saglamaktadir.

Tuketim araglari da tretim araglar1 gibi akilcilagtirilmig, rasyo-
nalize olmus organizasyonlardir. Ancak ikircikli bir sekilde bu akilct
taraflarini gizlemek, tiiketiciye kendilerini bir biiyiileme mekani olarak
sunmak zorundadirlar. Cinkii tiikketim araglarinin insanlarin mal ve
hizmet ihtiyaglarinin kargilanmas: ile ilgileri yoktur. Sonugta modern
toplumda insanlar tiiketim araglarini kullanarak ihtiyaclarini kargitar-
lar ancak neye, ne kadar ihtiyaglari oldugu sorusu artik anlamini yitir-
migtir. Tiketim araglan insanlari gesitli uyarilar ile siirekli titketime
tesvik etmek zorundadir. Bu ise bir dizi biiylilenme mekanizmasini ge-
rektirir. Kowinski (1985) bu tiir mekanlardan tiiketim katedralleri ola-
rak bahseder. Ciinkii titketim bildigimiz ihtiyaglarin giderilmesi anla-
minin Otesinde, bu tiir mekanlarda bir tiir ibadet, dini bir deneyim ola-
rak yasanir.
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Girbilek’in (1988) Galleria 6zelinde, aligveris merkezlerine yo-
nelik saptamasi Kowinski’yi destekler niteliktedir. Giirbilek’e gore
Galleria ve benzeri aligveris merkezleri Kabe gibi mistik bir nitelige bu-
runmustir. Galleria’ya gitmek i¢in bir yolculuk yapmak gerekir. Bu
acidan Galleria, 6rnegin Besiktas Pazari gibi gidilen, Karakoy ya da
Aksaray altgecitlerindeki dikkanlar gibi gecerken girilen, Sigli’deki pa-
sajlar ya da Beyoglu’ndaki diikkanlar gibi is, sinema, tiyatro cikigi ug-
ranabilen bir yer degil, ancak “ziyaret edilebilen” bir yerdir. Ama as-
linda ne bir ¢argi, ne de bir mabettir. Geleneksel, tanidik kavramlarin
higbiri onu agiklamaya yetmez. Bir¢ok agidan bir mesire yerine, en cok
da mallarin sergilendigi ve seyredildigi, metanin ziyaret edildigi bir fu-
ara benzer. Galleria, aligverisi sehir hayatinin bir parcasi olmaktan ¢i-
karip, kendi bagina bir amag, mallar1 kullanim degeri butunuyle silin-
mis bir degisim degeri haline getirmekte, bakilanla kurulan iliskiyi de
onemli dlciide degistirmektedir. Insanlara, mekanla kurulabilecek tani-
siklik iligkisinin imkanlarini tiimiyle ortadan kaldirarak, kendi sehir-
lerinde turist olma imkani vermektedir.

Tuketim modern anlamiyla sadece birtakim ihtiyag ve arzularin
kargilanmasina dayanmamaktadir ve modern tiiketim eglence kavrami
ile birlegtirilmigtir. Daha dogrusu tiikketimin kendisi insanlarin bog va-
kitlerini degerlendirdikleri bir eglenceye donugmistiir. Tiiketim aragla-
rinin bu dontisimde buyiik roli vardir. Bu tiir mekanlar hicbir zaman
kendilerini sadece ihtiyaclarin karsilandig yerler olarak sunmazlar; her
zaman bir dizi eglence imkanini da igerirler. Insanlarin bugiin biiyiik
aligveris merkezlerinde tiikettikleri sadece tirinler ve hizmetler degildir.
Bu tir merkezler sinema, yemek, cesitli oyunlar gibi eglence imkanlari-
nin da titketilmesini saglarlar. Boylelikle gercek titketimle bos zamamn
degerlendirme araci olan eglence tiiketimi birbirine karigir. Tuketim ey-
lemi ile eglencenin birbirine karigmasi ile modern kapitalist toplumda
tuketimin kendisi bir bog vakit ge¢irme edimi olarak algilanir.

Bu konuda Amerika’nin en buiytuik aligsveris merkezlerinden biri
olan “Mall of America”nin logosu c¢ok sey soylemektedir. Bu logoda
aligveris ve eglence i¢ icedir. Burada asil vurgulanmak istenen aligveri-
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sin eglenceli bir sey oldugu, hatta eglencenin ta kendisi oldugudur. Ar-
tik aligveris eglencedir. Logonun ¢agrisimi bir karnaval, lunapark ha-
vasindadir. Canli renkler, eglenen insanlar, ugusan konfetiler ve renkli
hediye paketleri logoya hakimdir. Tipki lunaparklarin eglenmek icin
gidilen ozel, sinirh yerler olmasi gibi, “Mall of America”da bir eglen-
ce ve titketim diinyasi olma iddiasindadir. Modern diinyada mutluluk
ancak tiiketim yolu ile saglanabilecek bir psikolojik ihtiya¢ olmustur.
Mutluluk diger insanlarla olan iligkiler ya da insanin kendi i¢ huzuru
ile ulagtig1 bir duygu olmaktan ¢ikmigtir. Titketim diinyasinda Descar-
tes’in meghur sozu “dugtiniiyorum o halde varim” biraz ironik bir ha-
va ile artik “tiiketiyorum o halde varim” diye telaffuz edilmektedir.

1992 yilinda Minnesota’da agilan “Mall of America” 500’den
fazla magaza, 14 sinema salonu, yaklasik 12.000 ¢alisani, her yil 40
milyon ziyaretgisi ile bagh bagina ayr1 bir diinyadir. Aligverigin 6tesin-
de burada insanlara bir diinya ve cesitli eglenceler sunulur. Stirekli par-
ti, yarigma, kiigiik konserler, moda gésterileri gibi etkinlikler diizenlen-
mektedir. Insanlar sadece alisveris amagh gelmemektedir. Hatta iilke
digindan turistik amaglarla gelenler vardir. Bu amagla “Mall of Ame-
rica”nun iginde turistik gezi turlar1 dizenlenmektedir.

Debord’un (1977) dedigi gibi titketim bir gosteriye doniigmiis-
tur. Bir seyin maddi bir deger olmasi sadece kullanim degeri ile belir-
lenmemektedir. Asil belirleyici birtakim toplumsal kodlar ve semboller
olmaktadir. Kullanim degeri, nesnenin gortintiisiiniin, toplumsal anla-
munin gerisinde kalabilmektedir. Tiiketim araglari denen mekanlar ti-
ketimin bir gosteriye dontismesine yardimci olurlar. Her tiiketim me-
kan1 bir simiilasyondur. Insanlarin nesneler ile olan iliskisini birtakim
goriintiiler tistiinden kurmalarini saglarlar. Modern kapitalist toplum-
da her nesnenin bir kullanim, bir de degisim degeri vardir. Kullanim
degerinin genel olarak belli kurallar icinde oldugu diisiiniilebilir. An-
cak degisim degerinin aslinda hi¢bir maddi temeli bulunmaz. Bu ti-
mityle bir dizi toplumsal degere tabidir. Moda tam bu noktada devre-
ye girer. Insanlar nesneler ile toplumsal yénlendirmeye bagh olarak bir
dizi iligkiye girerler. O nesneler ile iligkilerini, toplumun onlara yiikle-
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dikleri anlamlar iizerinden yasarlar. Tum bu bahsedilenler, tuketimi
geleneksel, bildik anlaminin digina tagir. Tiiketim oldugundan farkl
anlamlarla yiiklenir; biiyiilii, mistik bir hal alir. Ancak tiim biiyiilleme
mekanizmalarina ragmen, tiketim araclari asir1 derece rasyonalize ol-
mug ve akilcilagmis organizasyonlardir. Bagarilarinin temelinde tiiketi-
cileri, iscileri ve yoneticileri verimlilik, hesaplanabilirlik, 6ngoriilebilir-
lik ve insansiz teknolojilere dayali denetim mekanizmalari ile yonlen-
dirmeleri yatmaktadir (Ritzer, 1996).

CARREFOUR ICERENKOY VE

REAL KARTAL HIPERMARKETLERI

Bu kisimda mekanin nasil nicellestigi somut iki 6rnekle ele alinacaktir.
Genel olarak tiketim mekanlari ve burada incelenen biiyiik aligverig
merkezi niteligindeki hipermarketler diger bir¢ok anlaminin yaninda,
sermayenin yogunlastigi ve dolayisiyla sermayenin mekin ve zaman
uzerindeki etkilerinin somut olarak gorulmesinin kolaylastigi mekan-
sal diizenlemelerdir. Bu nicellesme ya da altyapiya indirgenme sureci
dogal olarak sadece mekanin fiziksel yapisi ile degil, onun kullanimu,
icindeki nesneler, insanlar ve olaylarin ve 6rgiitlenme bigimlerinin ni-
cellesmesini de iceren bir siirectir. Mekan tzerinde gerceklesen her
olay, her tiirlii sosyal iliski ve toplumsal orgiitlenme, bu niceliksel ka-
rakteristik dogrultusunda gergeklesir.

Fransa kokenli Carrefour ve Almanya kokenli Real magazalari,
yeni gelisen metropoliten alanlardaki aligveris merkezlerinin temel
ozelliklerini gosteren olgun 6rneklerdir. Zincir magaza niteligindeki bu
hipermarketler uluslararasi sermayenin akigkanliginin ve mekani ken-
di soyut mantig1 icinde doniistiirmesinin trunidirler. Alan ¢aligmasi
olarak, Tirkiye’de farkli illerde ve bolgelerde bulunan bu aligveris
merkezi zinciri i¢inde, birbirlerine yakin bolgelerde bulunan Carrefo-
ur Icerenkdy ve Real Kartal aligveris merkezleri segilmistir. Her iki alig-
veris merkezi de benzer karakteristikler gosteren, benzer temeller us-
tiine kurulmus, ayni ortak paydayi paylasan mekanlardir. Alan ¢alig-
masi esnasinda her iki magaza da ele alinmistir. Ancak aralarinda bir
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karsilagtirma, benzerlik ya da farkliliklarini ortaya koymak amaclan-
mamus, orneklenmek istenen konunun ve birbirlerinin tamamlayicila-
r1 olarak dasunulmuslerdir.

Carrefour ve Real aligveris merkezleri hipermarket zincirleridir.
Carrefour Fransa kokenli bir sirket olup, dinya genelinde 27 iilkede
700 hipermarket ile yilda 2 milyar insana hizmet vermektedir. ilk ola-
rak 1963’te Fransa’da agilan Carrefour ilk on yil iginde Belgika, Isvig-
re, Ingiltere, Italya ve Ispanya’da yeni magazalar acarak Avrupa’ya ya-
yilmigtir. Avrupa disinda Giiney Amerika (Brezilya ve Arjantin), Asya
(Tayland, Kore, Hong Kong, Singapur) kitalarinda bulunmaktadir.
Tiirkiye’de ise ilk Carrefour magazasi 1993 yihinda Istanbul Igeren-
koy’de acilmistir. Bugiin Tiirkiye’de Adana, Bursa, Umraniye, Hara-
midere, [zmit, Icerenkoy, Izmir ve Mersin olmak iizere 9 adet Carrefo-
ur magazasi bulunmaktadir. Real hipermarketler zinciri ise Almanya
kokenli bir sirket olup, daha ¢cok Polonya ve Macaristan gibi Dogu Av-
rupa iilkelerinde bulunmaktadir. Tiirkiye’de ise Istanbul Kartal ve
Merter, [zmit, Bursa, Adana, Gaziantep, Ankara ve Konya olmak iize-
re 8 adet aligveris merkezi bulunmaktadir. Her iki hipermarket zinciri
de sadece market olmanin 6tesinde, bir “mall” kismu ve butik maga-
zalar1 ve perakende satigin yani sira sinema, bowling, yemek yeme gi-
bi sosyal aktiviteleri barindiran, Praktiker ya da Bauhaus gibi yap:
marketleri ile ortaklik i¢indeki aligveris merkezleri niteligindedirler.

Daha once de belirtildigi tizere bu tir mekanlar1 mevcut mekan
bilgisinin kavramlari ile anlamak, tanimlamak yeterli olmamaktadir.
Konvansiyonlar icinden yapilacak kavramlagtirma cabalari yetersiz,
bildik faydaci ve estetik-formalist yaklagimlar icinde kalmakta; mo-
dern kapitalist toplumun karmagik yapisini anlayamamaktadir. Agagi-
da, kavram ciftlerine dayali mekan okumasi ¢aligmasinda ilk kavram
mevcut mekan bilgisine dayanmakta, ikinci kavramin ise aslinda dige-
rinin yerini aldig1 6ne siiriilmektedir. Boylelikle Carrefour Icerenkoy
ve Real Kartal hipermarketleri ¢ercevesinde bu iki mekan, yeni bir me-
kan epistemolojisine giris sayilabilecek bir kavramlar dizisi tizerinden
yeniden kavramlastirilacaklardir. Burada onemli olan kavram ciftle-
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rinde onerilen kavramlarin, eski kavramlarin sadece basit bir kargiti
olmayip, yeni bir durumun gergekligini tarif eden kavramlar olarak
simdiye kadar bu alana ait bilginin 6tesinde farkli bir bakis acisim
temsil etmeleridir.

Baglam-Alan

Mimarhk dogasi geregi, her zaman bulundugu “yer”in kosullarina
bagli kalmistir. Yerin kosullarini hem fiziksel ¢evre, hem de bulundu-
gu cografyanin sosyo-kiiltiirel yapisi belirler. Bu nedenle mimarlik ve
nesnesi mekan, orada bulunmanin kendisini saran gergekligi yani
“baglam” ile ¢alisir. Baglam, mekani icinde bulundugu kosullarin ye-
relligine tabi kilar.

Ancak sermayenin cografyalar arasindaki kiiresel akisi, meka-
nin i¢inde bulundugu baglam kavramini doniistirecek niteliktedir. Ser-
mayenin yogunlastigi, donisturdigi yerler, konvansiyonel mekanin
baglam kavrami ile agiklanamaz. Sermaye mekanin yerel ozelliklerini,
baglam kavraminin temelindeki mekan ve yer iligkisini ortadan kaldi-
rir. Baglam kavramu i¢i bogaltilmis, bog bir kategoriye indirgenir. Bag-
lam kavraminin yerini soyut bir mekan-yer iligkisini tarif eden “alan”
kavrami alir. Alan kavrami, sermayenin soyutladigi, nicellestirdigi me-
kansal dizenlemelerin her cografyada, bulundugu yer ile konvansiyo-
nel iligkiler kurmadan kendisini tekrarlamasina; bu mekansal diizenle-
melerin sadece ekonomik zorunluluklar gercevesinde birbirlerine ek-
lemlenmesine imkan verir. Boylelikle “alan”sal iligkilerin tekrarina ve
mekanik eklemlenmesine dayali yeni bir ¢evre ortaya cikar (Sekil 1).

Hipermarket zincirlerinin yer se¢iminde goz oniine alinan kriter-
ler, mekani bir “alan” olarak tarif ederek, sermayenin kendi karliligina
uygun yerler bulma ve donustiirme strecine donusiir. “Proje ve arsa ge-
listirme” olarak adlandirilan bu siireg, iginde bulundugu cografyay:
“ekonomik satin alma giicii”, “ulagim sistemi” gibi kendi ekonomik
determinizmi ¢ergevesinde yeniden tarif eder. Amag, perakendeci ile
alim giicu yuksek tiiketicinin birbirlerine yakin olduklari ve arsa mali-
yetinin gorece olarak ucuz oldugu, optimum noktanin bulunmasidir.
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Sekil 1: ABD’den sermayenin yeni alansal iligkilerini gosteren bir yerlegim.
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Sermayenin karlilik mantigi ve ekonomik gereklilikleri, hiper-
marketlerin yer se¢iminde baglam kavramini ekonomik bir cografya-
nin soyut diizeyi tistiinden yeniden tanimlamaktadir. Sermayenin ta-
mimladig1 ekonomik cografya, hipermarketleri sosyal ve kiltiirel de-
gerlerinden soyutlanmig ya da bu degerlerin ekonomik determinizmin
mantig1 icinde nicellestigi bir alan iizerinde kendi soyut ritmi ile ko-
nuglandirmaktadir. Boylelikle parcali bir biitiinliik tstiinden alansal
iligkiler tanimlanmaktadir.

Sekil 2°de Istanbul cografyasinin ekonomik gelir diizeyine gore
nasil yeniden tanimlandigi gorialmektedir. Kirmizi bolgeler aylik geliri
2941-1700 Amerikan Dolar1 arasinda, koyu mavi bolgeler aylik geliri
1700-532 Amerikan Dolari arasinda, agik mavi bolgeler aylik geliri
532-212 Amerikan Dolari arasinda, turuncu ve sar1 bolgeler ise aylik

geliri 212 Amerikan Dolarr’nin altinda olan bélgeleri gostermektedir.

Sekil 2: istanbul’'un sosyo-ekonomik cografyasi.
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Proje geligtirme ve arsa secimi ekonomik diizeyi yitksek bolgelere ya-
kin, belirli bir ulagilirliktaki tiiketici satin alma giicliniin yeterli oldu-
gu bolgeler goz oniine alinarak belirlenmektedir. Bunun i¢in hipermar-
ketin beslenecegi bolgenin ¢ekim alani (catchment area) haritasi hazir-
lanmaktadir (Sekil 3). Cekim alani haritasi, hipermarketin yapilmasi-
nin digiinildiigh arsaya belirli ulasim mesafelerindeki potansiyel tiike-
tici gruplarinin analizini icerir. Perakende tiiketicinin istenen ulagim
suresi maksimum 30 dakikadir. Buna gore, 5, 10, 15, 20, 25 ve 30 da-
kika uzakliktaki bolgelerle ilgili analizler, alan ve anket ¢caligmalar: ya-
pilir. Bu ¢aligma ile gesitli mesafelerde oturan ve gelir seviyelerine go-
re ayrilan tiiketici gruplari belirlenir. Tiiketici gruplarinin dagilimi géz
oniine alinarak, her mesafedeki kisi sayisi, konut adedi ve satin alma
glictine bagl olarak ¢ekim alani haritas: iistiinden secilen arazinin hi-
permarketin karlilik beklentisini karsilayip, karsilayamayacag belirle-
nir (Nelson 1958). Bu mantik igcinden bakildiginda, satin alma giici
arttik¢a, ¢ekim alani kiiciilmekte ve buna bagli olarak bir bolgenin
kaldirabilecegi hipermarket sayisi artmaktadir. Satin alma gici azal-

Sgreee el

J ZIYAGORALP I\

Hugukpolanser

Sekil 3: “Catchment Area” (Cekim Alani) haritasi.
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dik¢a da bir hipermarketi besleyecek alanin buiytukligii ve dolayisiyla
birim alana diisen hipermarket sayisi azalmaktadir.

Sosyo-ekonomik analizler ve ¢ekim alani hesaplarini da igeren
proje gelistirme surecinde dort aktér bulunmaktadir. Bunlar, gayri-
menkuli satin alan yatirimci, imar-ruhsat izinlerini alan gelistirici, in-
saati gerceklestiren miiteahhit ve igletmeyi tstlenen kiracidir. Sirketle-
rin yatirimci ya da operasyonel olmalarina bagl olarak yatirimer ile is-
letmeci ayni aktor olabilir ya da farkli aktorler bu rolii tstlenebilirler.
Buradaki kriter, yatinma sirketlerde amortismanin yaklagik 8 yil ol-
masi, operasyonel sirketlerde ise amortisman siiresinin 3 yila kadar
diisebilmesidir. Proje geligtirme siireci, arsanin bulunmasindan insa-
atin tamamlanmasina kadar en az iki y1l surmekte ve asagidaki asama-
lar1 igermektedir (Marur, 2002):

e [sletmeciye uygun arsanin bulunmas.

o Arsanin hisseli, belediye arazisi ya da askeri arazi oldugunun
belirlenmesi.

e Arsanin tapu durumunun belirlenmesi. Arsanin parselasyo-
nu ile ilgili bilginin belirlenerek, ka¢ parselden olustugu, sa-
hiplerinin ayni olup olmadigy, ifraz durumunun s6z konusu
olup olmadig konusunun belirlenmesi.

¢ Imar durumu ile ilgili kosullarin ele alinmasi. Mevcut imar
uygulama plany, ilge ve biiylikgehir belediyeleri plan degisik-
lik taleplerinin belirlenmesi.

e Koruma alani, terk veya yesil alan durumu, insaat i¢in sorun
ya da ek maliyet durumunun incelenmesi.

® Varsa iistiindeki mevcut binalarin sahiplerinin belirlenmesi,
binalarin bosaltilmasiyla ilgili sorumlu kisi ve binalarin yi-
kilma problemlerinin belirlenmesi.

e Mevcut arsa kotlarinin ve yol baglantilarinin degerlendiril-
mesi. Yollarin karayolu ya da belediyenin miilkiyetinde ol-
dugunun ve yeni yol baglantis1 gerektirip, gerektirmediginin
belirlenmesi.
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¢ Su ve kanalizasyon sebekesinin durumunun belirlenmesi.

e Zorunluluk halinde terk ve yesil alan hesaplarinin yapilmas:.

e Arsanin ana elektrik baglantisi, elektrik baglanti izinleri,
trafo gerekip gerekmedigi konularinin belirlenmesi.

Arsanin uygun olduguna karar verildikten sonra ruhsat siireci
baglamaktadir:

e Mal sahibi, yatirimc ve kiracinin birbirleriyle anlagmasi.

e Terklerin ve kotlarin netlestirilmesi.

¢ Baglanti yollarinin netlestirilmesi.

¢ Oneri belediye projelerinin hazirlanmasi.

e Aktorler arasi 6n sozlesmenin yapilarak, mal sahibi ile satig
vaadi sozlesmesinin imzalanmasi.

¢ Miiteahhittin belirlenmesi i¢in ihalenin yapilmas:.

¢ On proje onayindan sonra belediye projelerinin hazirlanmast.

e Karayollarindan, sular ve elektrik idaresinden onay alinmas:.

e Ingaat ruhsatinin alinmasi ve insaata baglanmasi.

¢ Insaatin tamamlanmasi ve teslimi.

® Yapi ve makine iskanlarinin alinmasi.

e Kiracinin, igletme ruhsatinin almasi ve yapinin kullanima
baglamasi.

Sekil 4’te gelir gruplari, satin alma giici, yol agina bagl ulagi-
labilirlik kolayligi ve arsa maliyetine bagh olarak, yukarida gosterilen
proje gelistirme siireci sonunda Istanbul’daki hipermarketlerin bulun-
dugu bolgeler gosterilmektedir. Bu hipermarketler, yukarida sayilan
kriterlerin kesistigi yerlerde, stirekli olarak kendilerini tekrarlamakta,
icinde bulunduklar: baglamdan bagimsiz yeni bir oriinti olugturmak-
tadirlar. Bulunduklari yerlerle kurduklari temel iliski, kendi karlilikla-
rin1 besleyecek gerekli “hinterland”in bulunmasidir. Kesisme noktala-
rinin se¢iminin ardindan, buralari “proje gelistirme” stirecinin pargasi
olarak cesitli aktorlerin katildig bir dizi asamadan gegerler. Boylelikle
hipermarketin yapilacag yer, alansal iligkiler icinde dontsiir.
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Sekil 4: Istanbul’daki hipermarketlerin bélgelere gore dagilimi.

Hipermarketler bir baglam icinde bulunmazlar. Bulunduklar
yeri bir “alan” olarak tanimlarlar. Bunlar her yerde, benzer kriterlere
gore olusturulmug alanlardir. Bu alanlar sermayenin kendine o6zgii
mantig1 icinde uygun bulunan yerlere yapistirilirlar. Carrefour Igeren-
koy ve Real Kartal’in Istanbul kent plani icindeki konumlarina bakil-
diginda ayni kriterlere dayanarak konumlandiklar goriilir. Her ikisi
de Istanbul’un konut yogunlugunun yiiksek oldugu Anadolu yakasin-
da bulunmaktadir.

Anadolu yakasinin kentsel gelisim semasi su gekildedir: Anado-
lu yakas: bugiin Kadikdy’den baglamak iizere Marmara Denizi’ne pa-
ralel olarak Gebze tarafina, lineer olarak gelisim gostermektedir. Bu
geligimin ti¢ 6nemli ana arteri vardir. Bunlardan birincisi kiy1 boyunca
Tuzla’ya kadar ulasan sahil yolu, ikincisi Tiirkiye’nin Avrupa ile kara-
yolu baglantisini olusturan E-5 otoyolu ve tigiinctsii, daha sonra E-5
otoyolunun yiikiinii hafifletmek amaciyla yapilan TEM otoyoludur.
Bu ii¢ 6nemli arter birbirlerine paralel ve sahilden igeri dogru, sahil yo-
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| lu, E-5 ve TEM otoyolu sirala-
masiyla, doguya dogru uza-
{ nurlar. Bu birbirine paralel g
i arter uzerinde Kadikoy’den
=% baslayarak sirasiyla Bostanci,
"4 Umraniye, Maltepe, Kartal,
: Sultanbeyli, Pendik ve Tuzla
- altkentlesme bolgeleri bulun-
maktadir. Aslinda bu biiyiime
semasinin aynisi Istanbul’un
Avrupa yakast igin de gegerli-
dir. Marmara Denizi boyunca

bu sefer batiya dogru uzanan
sahil yolu, E-5 ile TEM otoyo-

lu arterleri ve bunlar boyunca
gelisen Zeytinburnu, Bakir-
koy, Kugok¢ekmece, Avcilar,
Beylikduzii ve Biiytikcekmece
altkentlesme bolgeleri ile Ana-
dolu yakasinin semasi burada
da kendisini tekrarlar. Anado-

lu yakasinin gelisme semasi

AN

iizerinden devam edilecek

Sekil 5: Carrefour icerenkdy ve Real Kartal
Hipermarketleri’nin vaziyet plani.

olursa, Kadikoy ve Uskiidar,
Anadolu yakasinin kent mer-
kezi niteligindedirler. Gerek eskiden beri cografi konumlari ile yerlesim
ve ticaret merkezleri olmalari, Avrupa yakasina deniz yolu ile kolayca
baglanti saglanabilmesi, Harem’in deniz yolu ulagiminin digiim nok-
tast, Haydarpaga’nin ise Anadolu’ya giden demir yolu aginin baglan-
gic noktast olmas: nedeniyle her ikisi de giris kapisi niteliginde olma-
lari, ticaret, aligveris, kiiltiirel canlilik gibi eylemlerin buralarda yogun-
lasmasi, Kadikoy ve Uskiidar’a merkez olma é6zelligi kazandirmakta-
dir. Doguya dogru siralanan altkentlesme bolgeleri ise kendilerine ait
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kiiciik merkezleri, yogun konut alanlari, kendilerini merkeze baglayan
arterler izerindeki gelisimleri ile tipik birer altkentlesme bolgeleridir-
ler. Carrefour ve Real bu altkentlesme merkezlerinin tam ortasinda,
arsa fiyatlarimin sahil boliimune gore diisitk oldugu E-5 otoyolunun
hemen kuzey kenarinda, sahil yolu, E-5 ve TEM otoyolunun birbirle-
rine baglandiklari diigiim noktalarinda konumlanmiglardir. Boylelikle
hem kuzey, hem de gineylerinde bulunan yerlesim bolgeleri i¢in mer-
kez konumundadirlar.

Carrefour Icerenkdy (Sekil 6 ve 7) ve Real Kartal genis bir oto-
yol sisteminin ortasinda bulunmaktadirlar. Yapilar ancak otoyol ile
ulagilacak sekilde konumlanmistir. Carrefour Icerenkéy hem Bogaz
Kopriisit hem de Fatih Sultan Mehmet Kopriisi’niin baglanti yollar
ile iligkilidir. Bu yol iligkisi Carrefour’u sadece Anadolu yakasina de-
gil, Avrupa yakasina da hizmet verir hale getirmektedir. Her iki hiper-
marketin de 6niinden gecen ES karayolu, kiiciik yol sistemlerinden ge-

len arag trafigini toparlayan ve Carrefour ile Real’e ulastiran biiyuk

Sekil 6: Carrefour icerenkdy’iin cevresindeki yol sistemi ve yerlesme ile olan iligkisi.




120 besinci béliim

£

Sekil 7: Carrefour igerenkdy.

bir arter iglevi goriir. Yaya ulasimi olduk¢a kisithdir. Yaya ulagimina
yonelik herhangi bir diizenleme yoktur. Yaya olarak ulagilmak istendi-
ginde anlamsiz, buyiik bosluklari gecmek gerekmektedir. Hipermar-
ketlerin ana ulagim araci otomobildir. Ayrica herhangi bir 6zel ulasim
aracina sahip olmayanlar icin Istanbul’un cesitli semtlerinden iicretsiz
servisler kalkmaktadir.

Carrefour ve Real’e ulagmak igin karmagik bir otoyol sistemi ve
otomobil gerektirmesi, onlari i¢cinde bulunduklari yer ve baglamin ko-
sullarindan koparir. Bu mekanlar ugranilan degil gidilen yerlerdir. Git-
me eylemi de otomobilin mekansal deneyimine baglidir. Bu durum
ulagmanin tanigikligi ve zihinsel haritasin1 kurma imkanlarini ortadan
kaldirir. Bu hipermarketlerin konumlari, bir otoyol sisteminin herhan-
gi bir kilometresinin, herhangi bir mevkisindeki alansal iliskilerle be-
lirlenir.
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Olcek-Biiyiikliik

Sermayenin siirekli bilyiime yoniindeki egilimi beraberinde yogunlas-
ug1, orgutledigi mekanlar1 daha karmagik, biytk olgekli yerler haline
getirmigtir. Sermayenin giicii ile mekanin 6lgegi dogru orantilidir. Me-
kanin 6lcegi belli bir sinirdan sonra nitelik degistirir. Olcek gibi nice-
liksel bir deger, belli bir sinirdan sonra mekanin niteligini degistirecek
bir 6zellik kazanir. Olgekle ilgili “oran”, “bir arada olma”, “biitiin”,
“par¢a”, “belirlilik”, “i¢-dig” gibi kavramlar gegerliliklerini yitirir.
Mekan, biyukligiiniin getirdigi yeni davraniglar gelistirir.

Bugiin mimarlikta, degisen kosullarla beraber, 6l¢ek kavrami-
nin bir sorun oldugunu vurgulayan kisi Hollandali mimar Rem Kool-
haas’tir. Koolhaas’a (1995) gore giiniimiizde 6lgek o kadar biiyimiis-
tur ki, “ntifus”, “yogunluk”, “boyut”, “hiz” gibi gercekler kargisinda
bireysel bina hicbir sey ifade etmemektedir. Yeni teknoloji ve durum-
lar, dolagimlari rastlantisal kilarak, uzakliklari kisa devreye ugratarak,
icleri yapaylastirarak, kitleyi buiytiterek, olgtleri uzatarak ve ingaati
hizlandirarak, asansor, elektrik, havalandirma, celik ve yeni altyapilar
ile daha 6nce tasarlananlardan ¢ok daha yiiksek, derin ve biiyiik yapi-
lar ortaya ¢ikarmugtir. Koolhaas’a gore bir 6lgegin otesinde mimarlik
“buytkluk” (bigness) 6zellikleri edinir. Koolhaas’a gore buytikliik ku-
rami bes madde icermektedir:

1. Kiritik bir kiitlenin otesine gecen yapi, biiyuk bir yap: halini
alir. Kiitlesi artik tek bir mimari davranigla, hatta herhangi
bir mimari davranig bilegkesiyle denetlenemez. Bu olanak-
sizlik parcalarin bagimsizligina neden olur. Ancak bu, parga-
lanmadan farklidir; pargalar biitiine tabi kilinirlar.

2. Asansor ve ona bagh buluglar ailesi, mimari iligkiler yerine
mekanik iligkiler saglama potansiyelleriyle mimarhgin klasik
repertuvarini sifirladilar. Kompozisyon, olgek, oran, detay
sorunlar1 artik varsayimsal hale geldi. Biytklikte, “mimar-
lik sanat1” gereksizdir.

3. Buyuklukte, ¢ekirdek ve kilif arasindaki uzaklik o kadar bu-



122 besinci boliim

yuktiir ki, cephe artik iceride olanlar1 yansitamaz. Hiimanist
diirastlitk beklentisi yok olur; i¢ ve dig birbirinden bagimsiz
iki ayr1 proje haline gelir. Biri program ve ikonografinin be-
lirsizligi ile ilgilenirken, digeri kente bir nesnenin sozde bir-
ligini yanhg bilgi etkeni olarak sunar. Mimarhgin aciklik ge-
tirdigi yerde, biiyiiklikk bulandirir. Biiyiiklik kenti bir kesin-
likler toplamindan gizemler yiginina donustiirir. Artik goru-
len, varolan degildir.

4. Boylariyla bu yapilar iyinin ve kotiniin 6tesinde, ahlak disi
bir alanin kapsamina girerler. Etkileri niteliklerinden bagim-
sizdir.

5. Olgekle, gelenekle, saydamlikla, etikle olan bu kopuslarin
hepsi birlikte, son ve en kesin kopugu olugtururlar; biiyuk-
lik artik herhangi bir dokunun parcasi olmaktan ¢ikar. Va-
rolur, en fazla yan yana durur. Icinde bulundugu baglama al-
dirmaz.

Carrefour ve Real iriligi ile kritik kiitlenin otesine gegen, buyiik
yapilardir. Buyuklugiin getirdigi bir mimari davranis belirsizligini ta-
sirlar. Buytuklagiint olanakl kilan ise yiiksek miihendislik ve mekanik
bilgisidir. I¢c ve dis birbirinden bagimsizdir. Dis, igerde ne oldugu hak-
kinda bilgi vermez, i¢ ise disari ile baglant1 halinde degildir. Bu durum,
daha once de deginildigi gibi, mekin-zaman ayrilmasinin bir sonucu-
dur. Digan ile iligkinin kopartilmasi, digsaridaki mekan-zaman iligkile-
rinden de ayrilmasi demektir. Digarinin zaman ritminin yerini, kendi ic
ritmi almustir.

Benzer bir sekilde i¢cinde bulundugu 6riintt ile de baglamsal bir
iliski kurmaz. Sadece vardir ve orada bulunur. Carrefour ve Real, bii-
yiik kapali bir kutu olarak kendilerini ¢evreden kopartir, soyutlarlar.
Buyuklukleri disariy1 gereksiz hale getirmistir. Disariya acilan buyiik,
seffaf acikliklar1 yoktur. Bu iki yonli olarak isler. Bir yandan cevresi
ile iliski kurmaz, diger yandan igerisini de kendi i¢ kurallar ile isleyen
bir mekana doniistiiriir. Icerisi mevsimsel doniisiimlerden, gece ve giin-
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duiz farkindan, zamanin donguselliginden koparilmigtir. Siirekli olarak
kendi soyut zamanin yagsar. Zaman igerde istenildigi gibi yonlendirile-
bilir, bastan kurulabilir. Icerdeki insan, nesneler ve olaylar bu 6zel za-
man ve mekdn alanina dahil olurlar. Asil hedeflenen zamansizlik ve
mekansizlik daha dogrusu “yer” duygusunun yok edilmesidir.

Biiyiikliik dis1 gereksiz hale getirince, i¢c 6nem kazanir ve yeni bir
kamusallik bi¢imi kurar. Kamusalliklar i¢e doniiktur. Carrefour ve
benzeri aligveris merkezleri yeni bir kent anlayisina isaret ederler. Her
seyi bir cat1 altinda toplamanin anlami budur. Kendi kendine yeten, in-
sanlarin tiim ihtiyaglarini kargiladiklar yeni bir kentsel ve kamusal
alanlardir. Mekan kurgusu da bu sekildedir. Ondeki butik bsliimiine ii¢
biyiik, kentsel kapidan girilir. Bunlar bu girislere dik bir i¢ caddeye agi-
lirlar. Caddenin iki tarafinda butik magazalar siralanmistir. Magazala-
rin siralandigi bosluk cadde ya da |
sokak iglevi goriir. Dinlenmek i¢in
banklar ya da kugiik kafeler bulu-
nur. Cocuklara yonelik oyun alan-
lar1, parklardaki agik oyun alanla-
rinin kargihigi olarak bu alanda bu-
lunurlar. Yemek yenilen bolime |
“restaurant meydani1” adi verilmig-
tir. Yine bu alan ¢esitli yapay ya da
gercek bitkiler ile stsludur. Kisaca-
s1 bir kentin sokaginda, caddesinde
meydaninda bulunan her sey var-
dir. Ustelik kontrollii bir ortamda
zamanin, karanligin, sicak ya da
sogugun, yabancilarin, sucun ol-
madigi bir sekilde gergeklesir bu
durum (Sekil 8 ve 9).

Aslinda Carrefour ve Real

her seyin bir ¢ati altinda toplandi-
g1 kigiik birer dinyadir. Bu din- Sekil 8: Carrefour'un “Mall” bolimii.
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Sekil 9: Carrefour'un “Mall” kisminda bulunan ¢ocuk oyun alani.

yanin kendine ait bir ekolojisi vardir. Zamanin gegtigine ait herhangi
bir isaret yoktur. Giiniin herhangi bir saati olabilir. Icerideki 151k mik-
tar1 sabittir. Hatta 151k burada olan en bol seydir. Ayni sekilde mevsi-
me yonelik bir isaret de bulunmamaktadir. Icerisi sabit bir sicaklikla
sonsuz bir bahar ve sonsuz bir gindiz yasamaktadir. Bu tiiketim top-
lumunun ttopyasidir. Her mevsim ve gtintin her saati kesintisiz tiike-
tim imkani. Zamanin bir meta olarak degeri vardir. 24 saat kesintisiz
aligverig iitopyasi, “vakit nakittir” séziini dogrular. Zamanin bu sekil-
de yonlendirilmesi, bir 6nceki béliimde bahsedilen zamanin i¢inin bo-
saltilmasi ile miimkun olur. Nicellestirilmis zaman istenildigi gibi bo-
lumlenir, dogadan kopartilir, Carrefour ve Real’in kendi evreninin za-
manina gore yeniden birlestirilir. Zamana yonelik her tirlia kisitlama
(gece-glindiiz, yaz-kis) ortadan kaldirilmugtir.
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Bicim-Kabuk
Mimarhigin temel problematiklerinden birisi bi¢im ile iglev arasindaki
iligkidir. Binanin ya da daha genel soylemek gerekirse, mekanin bigimi
ile icinde gerceklesen olaylarin iglevi arasindaki iliski arasinda nedensel
bir iligki kurmak 6zellikle modern mimarlk tarihi boyunca siirekli so-
run olmugtur. 19. yizyilda ozellikle yapim teknolojisindeki gelismeler
ve demirin bu alandaki kullanimi énemli bir tartisma konusu olmustur.
Demir striiktiirle inga edilen ve sonradan eklektik bir anlayisla kapla-
nan binalarin ¢eligkisi bu tartigmanin eksenini olusturmustur. 20. yiz-
yilin baginda modernistlerin “bi¢im, iglevi izler” ya da “dogru plan,
dogru cephe verir” seklinde formiile edilebilecek diistinceleri, bicim ile
islev arasinda bir nedensellik ve dogruluk iligkisi kurma ¢abasidir. Mo-
dern mimarliga tepkisel bir tutum icinde olan postmodern mimarlik ise
bu iligkiyi ters yiiz eder. Onlara gore bicim ile iglev arasinda herhangi
bir tutarh nedensellik iligkisi olmasi gerekmemektedir. Bi¢im binaya ait
bir olgu olmaktan ¢ok, kente ait bir olgudur. Binanin bi¢imi, islevinden
bagimsiz olarak kentsel mekanin ve toplumsal hafizanin gostergeler sis-
temine katilan bir kodlar dizisine eklenebilir. Ya da tam tersi bicim ile
islev arasindaki iliski herhangi bir dolayima yer vermeden dogrudan
kurulur. Boylelikle bir hamburgerci, hamburger bigiminde ya da bir ¢o-
cuk yuvasi binasinin cephesi bir palyaconun surati biciminde olabilir.

Postmodern mimarhigin bicim ile iglev arasinda kurmaya c¢alisti-
g1 iligki daha ¢ok spekiilatif niteliktedir. Kendi ideolojilerinin bir ispati
olarak manifestovari bir tavir i¢inde bu iliskiye yaklasirlar. Son kertede
bigim ile islev arasindaki iligki ister nedensellik ister gostergeler sistemi
tizerine kurulu olsun, derin bir diiginme ve tasarim eyleminin tirina
olarak ortaya ¢ikar. Ancak giiniimiizde sermayenin yogunlagmasi ile
belli bir 6lgegin otesinde buyiikluk o6zelligi edinen binalarda bu iliski
kendiliginden kopar. Sermaye her turli ideoloji ve durustliik beklenti-
sinin otesinde, bigim ile iglev arasindaki iligkiyi ters ytz eder.

Mekanin icinde bulundugu baglam ile olan iligkisi ortadan kal-
kip, olcegi “buyiikliik” olarak tarif edildiginde, mekani olusturan,
cevreleyen bicim de basit bir kabuga indirgenir. Bu icerisi ile disarist
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arasmdaki her tiir iligkinin kesilmesi demektir. Mekdnin bityiikligi
onu tek bagina bir deger haline getirir ve digarisim1 gereksiz kilar. Ar-
tik disarsi ile gorsel ya da fiziksel bir baglanti gerekmez. Aym sekilde
iceride olan da disariya yansimak zorunda degildir. Mekanin disi onu
cevreleyen bir kabuktur. Bu kabugun bicimi ise artik igeride olandan
bagimsizdir. Le Corbusier (1923) Yeni Bir Mimarliga Dogru isimli ki-
tabinda, “plan icten disa dogru gelisir, dis, igin sonucudur” demekte-
dir. I¢ ve dis arasindaki modernist etik diisiince kaybolunca, kabuk ar-
tik disaridan gériilen bir dekora indirgenir.

“Dig”mn ve bigcimin bir kabuk oldugu Carrefour’un konumlan-
masinda kendisini agikc¢a gosterir. Carrefour biiyiik hacimli bir bina
olmasina ragmen bir yiizeye, sadece dig 6n cepheye indirgenmistir. Bi-
naya ait tiim ulagim yollar1 aslinda arka tarafindan binaya yaklasmak-
ta, ancak gelen araglar 6n tarafa, ES karayolu cephesine dolandirila-
rak, bu taraftan girmeleri saglanmaktadir. Bu 6n cephe kendisini ES
karayoluna ve oradan gecenlere gostermek icin vardir. Carrefour’un
ES karayoluna bakan 6n cephenin mimari dili, sadece bu cephe ile si-
nirlidir. Cephe iki boyutlu, derinligi olmayan bir kurguya sahiptir. Bi-
nanin geri kalan kismi endustriyel bir yapinin faydaci basitligi icinde
bicimlenir. Eger bu bigimleniste bir ideoloji aramak gerekirse, bunu
ekonomik faydacilik ve gerekliligin yalin tavr iginde anlamlandirmak
miimkiin olabilir. On cephe tiimiiyle disariya kapalidir. iceride ne ol-
duguna dair bir bilgi vermez. Uzun cephe boyunca, numaralanmis ii¢
biiytuk giris kapisi dikkat ceker. Cephe, i¢ ile dist ayiran ve giris kapi-
larindaki vurgu ile de digariy1 bir filtre gorevi ile igeri alan bir diizen-
lemedir. Bigim, islevi hakkinda bilgi vermekten uzak olunca, yapinin
catisina yerlestirilen Carrefour yazist ve logosu, aradaki kopuk iligkiyi
markanin tamnirhgi ile yeniden kurmaya ¢aligir.

Bicim ve iglev arasindaki bu yeni iligki Real Kartal igin de gecer-
lidir. Real’de, Carrefour’da olan izlenme mesafesi de yoktur. Yapi ya-
nindan gegen yolun hemen bitigiginde, yola dayanmus, sagir bir kiitle-
dir. Yapiya girmek icin tek yol, yine bu yola bitigsik kapali otoparka
park ettikten sonra, kapali bir baglantidir. Binaya bu sekilde yaklagim
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ve igeriye ulagmanin kapah bir otopark icinden gerceklesmesi, yapiya
ait herhangi bir bicimsel hafizay1 engellemektedir.

Bicim ile islev arasindaki iligkinin bu sekilde birbirinden kopa-
rilmasi, hem bicimi hem de islevi birbirine karsi nicellestirir. Gerek
modernistler, gerekse postmodernler tarafindan sorun edilen, iizerine
cesitli soylemler gelistirilen, temel bir sorun olarak mimarhgin en
onemli nitelik kriterlerinden birisi olan bigim, her tiirli niteliksel de-
gerlerinden arinir, basit bir kabuk olarak ele alinir. Artik bu kabuk, ne
bir tasarim problemi olarak dis cephe sorununu barindirir, ne de kent-
sel mekanda postmodernlerin kastettigi anlamda bir gostergeler siste-
minin bir parcasi olur. Sadece igerideki olaylari 6rten, saran bir kiliftir
ve en fazla metropoliten alanlara 6zgii yeni bir dis yapilanmanin par-
¢gasi olarak varolurlar.

Mekan-Altyap:

Ugiincii Boliim’de s6z edildigi gibi, modern kapitalist toplumlarda me-
kan ile toplumsal yap: arasinda temel bir dontisiim yasanmigtir. Me-
kan ve zaman birbirlerinden koparilmis, kapitalist ekonominin homo-
jen ve soyut mekan-zaman anlayisi icinde yeniden kurulmus ve giinde-
lik yasam bu duruma gore orgutlenmistir. Mekanin, yer ile iligkisinin
kalmamasi ve icinde yasanan her turli toplumsal iligkinin ve kulturel
degerin nicellesmesi, mekani soyut bir kategori haline getirir. Bu du-
rum kapitalist ekonomi agisindan bir gerekliliktir.

Karlilik arayisindaki sermayenin farkli cografyalar ve mekanlar-
da kurdugu ekonomi temelli iligki, mekansal degerlerin ve farkliliklarin
yok edilmesi ya da bu farkliliklarin ekonomik determinist bir tavir icin-
de yeniden kurulmasi ilkesine dayanmaktadir. Sermaye i¢in mekan, ken-
di orgitlenmesine imkan taniyan, onun kosullarina zemin hazirlayan,
bu nedenle de emek, makine gibi bir tiretim aracindan ¢ok da farkl ol-
mayan, kendi karim1 maksimize etmesini saglayan bir aractir. Sermaye
tarafindan bir arag olarak tanimlanan mekan, tizerinde altyapisal iligki-
lerin kuruldugu bir alan olarak degerlendirilir. Kisacasi mekan, sermaye
tarafindan kendi gereksinimleri dogrultusunda altyapiya indirgenir.



128 besinci bolim

Sermaye tarafindan bir tiretim araci olarak goriillen mekanin bu
niteligini kavramak icin bir igleyig bi¢imi olarak “makine” ve “meka-
nizma” kavramlarinin anlamini agmak gerekmektedir. 20. ytizyilin en
onemli imgelerinden biri olan makine, sadece bir araci; tiretim siireci-
ni kolaylastiran ve hizlandiran bir nesneyi ifade etmez. Daha 6nemlisi
makinenin bir metafor olarak neler icerdigidir. Makine metaforu, tim
diinyanin yeniden diizenlenebilir, yasama ait akisin ve isleyisin regiile
edilebilir, gerektiginde bu akis ve isleyisin yeni bastan tarif edilebilir ol-
dugunu soyler. Makine performans: arttirir, insanlarin yapamayacagi
kimi iglerin kolaylikla ve hizla yapilmasini saglar.

Mekanizma kavrami da makine kavramina kolaylikla eklenebi-
lecek ve metafor olarak makinenin anlamini gii¢lendiren bir anlam ice-
rir. Mekanizma, hizin, akisin, dolagimin, islerligin, performansin, hare-
ketin ifadesidir. Hareket, modern diinyanin anahtar kelimelerinden bi-
ridir. Insanlarin hareketi (fiziksel ve sosyal anlamda), mallarin ve nes-
nelerin hareketi (diinya pazarinin kurulmasi), enformasyonun hareketi
(telgraf, radyo, televizyon ve internete ulasan ¢izgi) son iki yuzyila ait
olgulardir. Pek ¢ok olgu bu kavramlarla aciklanmaktadir: Ekonomide
paranin akisi, verimliligin, tretim gicunun ve hacminin; enformasyo-
nun akig hizi, bilgiye ve giice sahip olmanin; trafigin akis hizi ulagilabi-
lirligin, fiziksel yakinlasmanin, mesafelerin yok olmasinin ifadesidir.
Hizin, akigin, dolagimin, islerligin, hareketin kendi ifadelerini bulduk-
lar1 yer ise mekanizmadir. Mekanizma, hareketin temel mantiginin, ku-
rallarinin, performansinin belirlenmesinin ifadesidir. Islerligin ve hare-
ketin, kullanim degerinin ontine ¢iktigy; daha dogrusu kullanim degeri-
nin iglerlik ve hareket tarafindan belirlendigi bir diizenlemedir.

Mekanizma bir sistem 6nerir. Bu sistem pek ¢ok parcadan olu-
sur. Her parca kullanima, iglerlige yonelik akigi hizlandirmak, perfor-
manst arttirmak i¢in vardir. Bunlarin uyum iginde birlikteligi mekaniz-
may1 olusturur, kurar. Bu sistemi parcadan biitiine ulasan tiimevarim-
a yontemle karigirmamak gerekli. Timevarim ya da tumdengelim
yontemleri hiyerarsiktir. Sonug uriin degismez, degistirilemez. Her de-
fasinda ayni sekilde birbirlerine eklemlenmek zorundadirlar. Mekaniz-
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mayi kuran parcalar arasinda ise heterarsiden soz edilebilir ancak. Her
par¢a islerligi, kullanimi ya da dogrudan bunlar: etkileyen diger par-
¢alarin performansini belirler, destekler. Mekanizmayi olusturan par-
¢alar sokuliip, bastan takilabilir; farkli kombinasyonlara izin verir.
Onemli olan her kombinasyonun, akis1, islerligi, kullanimi, verimliligi
yeni bastan tanimlayabilmesidir.

Mekanin, i¢inde bulundugu baglamdan ve yer ile olan iligkisin-
den koparilip, soyut bir alan haline gelmesi ve altyapisal iligkilere im-
kan vermesi, piyasa ekonomisinin degisen kosullarina uygun olarak
surekli doniigmesine, gerektiginde yikilip tekrar kurulmasina imkan
tanir. Kapitalizmin kendi i¢inde siirekli varolan diisiik yogunluklu de-
gisim ve kirilmalar ya da kopuglar seklinde yasanan yeni orgiitlenme-
lerine paralel olarak, mekanda siirekli olarak yeniden diizenlenir.

Carrefour ve Real, altyapisal iligkiler Gizerine kurulu mekanlar-
dir. Metropoliten yasam alanlar i¢inde, metropoliten alanlara 6zgii,
bagimsiz alansal iligkilerin birbirleri ardina, bir oriintii olusturmadan
tekrarlandig bir diizende, sermayenin orgiitledigi, diizenledigi mekan-
lardir. Bu diizenlemenin temel yapis, tizerine her seyin takilip ¢ikarila-
bildigi bir bosluk ve boslugun havalandirma, aydinlatma, 1sitma gibi
altyapiya yonelik mekanik ihtiyaclarini destekleyen bir mekanik sis-
tem Uzerine kuruludur. Bu altyapinin Gstiine olaylar, iliskiler, nesneler
yerlestirilmekte, gerektiginde degistirilmekte ya da tumuyle kaldirilip
yeni olaylar, iligkiler ve nesneler tekrar yerlegtirilmektedir. Bundan
sonraki bagliklar altinda ele alinan konular dogrudan sozii edilen alt-
yapisal iligkiler tizerine temellendigi i¢in bu olaylar, iliskiler ve nesne-
ler oriintiisiine bu baslik altinda deginilmeyecektir. Diger kisimlarda
islev, fayda, kullanim gibi mekana ait temel kavramlarin altyapisal ilig-
kiler ile nasil dontstigu ele alinacaktir.

Islev/Fayda-Servis

Altyap1 kavrami, modern iglev ve fayda disiincesini yerinden eder.
Mekanin iglevinden gelen bir anlami ve bu islevin dogurdugu bir fay-
da durumu yoktur. Sermayenin altyapiya indirgedigi mekan, ustiine
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her tiirlii nesnenin, zamansal ritminin, iliskilerin takilip, ¢ikartilabildi-
gi bir “servis” alanina donusiir. Servis kavrami, mimarhigin ve meka-
nmin en 6nemli kavramlarindan biri olan “islev” kavraminin nicellesti-
gi bir durumu ifade eder.

Modern determinist tavir islev ve fayda kavramini yliceltmistir.
Buradaki temel sorun iglev kavraminin mimarhgin merkezine yerles-
mesidir. Kugkusuz her bina iglevsel olmali ve kullamilabilmelidir. Bu ta-
rih boyunca béyle olmustur ve bunun aksi diisiinulemez. Ama islev
uizerine bu kadar vurgu yapilmas: mimarlik tizerinde gizli bir baski ya-
ratmaktadir. Modern mimarlikta iglevselligin bu kadar 6n plana ¢ika-
rilmasint anlamak i¢in dénemin ruhunu kavramak gerekmektedir.

Mimarlik 20. yiizyilin basinda tarihte ilk kez biitiin toplumu
dontigtiirmek gibi iddiali bir misyon yiiklenmigtir. Diinya ¢apinda ya-
sanan hizli degisimler, giindelik yasamin tiim goriintimlerinin altiist ol-
masi ve mimarligin bu degisime eslik edecek, hatta yonlendirecek me-
kansal duzenlemeler yapma iddiasi, islev kavramini bu yeni diinyanin
orgiitlenebilecegi onemli bir arac haline getirmistir. Modernistlere go-
re makinenin tiretimi Orgiitlemesi ve bu alanda yaratug: degisimlere
paralel olarak, rasyonel temellere dayanan, bir makinenin kusursuz ve
tanimli caligmasi benzeri islevsel olan bir mimarlik da yagami orgtle-
yecek ve diizenleyecektir. Boylelikle islev kavrami modernizm i¢in mi-
marligin temel niteliklerinden biri haline gelmisgtir.

Sermaye icinse islev, mimarhgin isleve yiikledigi anlamdan da-
ha farklidir. Bir makinenin, orgiitlenmenin ya da mekansal duzenle-
menin iglevi, kogullara gore degisen, gerektiginde tiimden vazgecilen
ve yerine yeni kogullarin kurulabilecegi esnek bir kavramdir. Bir seyin
islevsel ya da faydali olmasi, onun ne kadar karh oldugu ile dogrudan
baglantilidir. Bu dusiinceyi mekéan lizerinden okuyacak olursak, bir
mekanin iglevselligi, o mekandaki diizenlemenin ne kadar karl oldu-
gu ve gerektiginde daha kirl dizenlemelerin neler olabilecegi ile ilgi-
lidir. Mekansal diizenlemeden beklenen, altyapisal iliskiler temelinde
ne tiir servis hizmetlerini sagladig1 ve bunun sermayenin akigkanhgi-
ni ne oranda artturdigidir. Bu agidan bakildiginda, servis hizmetine in-
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dirgenen iglev kavrami, mimarliktaki anlaminin aksine niceliksel bir
degerdir.

Carrefour ve Real hipermarketleri bu diigtincenin birebir gorii-
lebilecegi mekansal diizenlemelerdir. Carrefour Igerenkoy ve Real Kar-
tal’in planimetrileri aynidir. Ashinda bu plan semasi, Avrupa’dan Ame-
rika’ya her cografyada tekrar eden bir plan semasidir. Hipermarketle-
rin ilk 6rnekleri, kent igindeki kiigiik diikkanlar sayilabilir. Uriin cesi-
di sinirhidir. Daha ¢ok taze ve kuru gidaya ait uriin gruplari bulunmak-
tadir. Bu kiiciik ditkkanlar genelde bir binanin zemin katinda yer alan,
on cephesi yani vitrini caddeye dontk yerlerdir. Yine kent iginde, bir-
ka¢ binanin zemin katinin birlegtirilmesi ile olugsmus, trtinlerin sergi-
lendigi vitrinin yerini bir sira kasanin aldigi marketler ikinci agsamay1
temsil etmektedir. Ugiincii asamada marketin alani biiyiiyiip, yer kira-
s1 uygun olmaktan ¢ikinca, bu tir yerler kent digina tasinmakta, 6n
cephe tiimiiyle kapanmakta, market ile digaris1 arasina miigterileri bag-
ka tiir hizmetlerin verildigi bir bolim yerlesmekte ve 6n tarafina bii-
yik bir otopark gelmektedir.

Carrefour ve Real dort ana bolimden olugsmaktadir. Bunlar,
ondeki buyiik otopark alani, “mall” kismi, hipermarket bolumi ve
hipermarketin servis boliimiidiir. Ondeki biiyiik otopark, bu tiir me-
kanlarin ilk kargilagilan en karakteristik 6zelligidir. Ulagimin sadece
0zel ulagim aracglarina ve bir otoyol sistemine dayanarak yapilabili-
yor olmasi buytk bir otoparki gerekli kilmaktadir. Bu otopark agik
ya da topografyanin imkan verdigi yerlerde, Real Kartal’da oldugu
gibi, iki katl ve kapali olabilmektedir. Binanin ilk giris ve kapali kis-
min1 “mall” bolimi olusturmaktadir. Bu bolimde kugik ve ¢esitli
urtinlerin satildig1 magazalar, yemek yeme bolumleri, ¢cocuklar igin
eglence parklari, dinlenme yerleri bulunmaktadir. “Mall” kismindan
sonra asil hipermarket kismi gelmektedir. Hipermarket bolumu
“mall” kismi ile servis boliimii arasinda kalan biytk bir bosluktur.
Bu boslugun sinirini bir tarafta uzanan ve “mall” kismi ile ayiran ka-
salar, diger tarafta ise servis bolumiine arkalarin1 dayamig reyonlar
olusturmaktadir.
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Hipermarket boliimiiniin tavani aydinlatma, elektrik, havalan-
dirma ve ses tesisatinin altyapisinin bulundugu bir alandir. Tavandaki
tesisat, her yere homojen olarak dagilmigtir. Bu homojenlik boglugun
kendisini de homojenlestirir. Reyonlar ve sergileme standlari, gruplar
olusturacak sekilde yerlegtirilmislerdir. Elektronik ev egyalari, tekstil
urtinleri, sebze ve meyve, kuru gidalar, temizlik malzemeleri, et ve ba-
lik tranleri grubu gibi. Ancak iirtin gruplarinin yeri sabit degildir.
Uriin gruplarinin yeri, pazarlama stratejisinin kendine 6zgii kurallari-
na gore belirlenir ve degisen piyasa kosullarina bagli olarak triin grup-
larinin yeri degisebilir. Hipermarket kismi sinirlarinin hissedilmedigi,
iki duvar arasinda olmanin anlagilamadigi, tavanin insan algisindan
daha yiiksek bir noktada bulundugu bir bogluktur. Bosluk sinirlari bel-
li olmadigindan higbir sey tarif et-
mez. Icinde her seyin tarif edilebi-
lir olmasi bu tarifsizlikten gelir.
Nesneler istenildigi gibi dizilir, su-
nulur; kampanya gibi etkinlikler
ya da piyasa dalgalanmalari, indi-
rimli satiglar ya da yeni bir ura-
nun ¢ikmasina bagh olarak dizi-

e ligleri her defasinda yeniden tarif
e ERMIEE, . [ chilir (Sekil 10).
: g Hipermarket tiriin ile titke-
ticinin bulundugu bir alan ve bu
alan i¢in gerekli servis hizmetleri-
ni veren bir mekansal organizas-
yondur. Personel maliyetini en
aza indirmek igin, her triin gru-
bunun standindan, yine o marka-
nin kendi personeli sorumlu ol-

s makta, hipermarket personeli

Sekil 10: Carrefour'un hipermarket kismindan bir stand diizenlenme ve idaresine

goriinis. karigmamaktadir. Hipermarket
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idaresi sadece trunlerin sergilenecegi alanin miktarini belirlemede et-
kili olmaktadir. Uriinlerin sergilenecegi raf miktar1 ya da iiriiniin nite-
ligine gore alani, tirtine olan talebe ve pazar payina gore belirlenmek-
tedir. Talep ve pazar payindaki degisiklikler, dogrudan stand diizenle-
mesini ve bir tst olgekte tirtin gruplar1 duzenlemelerini ve hipermarke-
tin genel iiriin yerlesme semasini degistirmektedir.

Servis bolimd, bir cephe olusturan et ve balik reyonu ile unlu
mamullerin bulundugu boliimiin arkasina gizlenmis son bolumdiir. Bu
boliimde, cesitli tirtin gruplarina gore ozellesmis depolar, et-balik ve un-
lu mamullerin hazirhik bolumleri, personele ait giyinme, soyunma bo-
liimleri ve idari kistm bulunmaktadir. Genel mal kabul, et-balik ve un-
lu mamuller olmak tizere ii¢ rampa bulunmaktadir. Bu rampalara kam-
yonlarla gelen tirtinler, mal kabul bolimiinden gegerek depolara ya da
elektronik ev esyasi gibi depolanmayan trtinler dogrudan standlarina
goturiiliirler. Personel girisi de bu taraftan yapilmaktadir. Bu bolimun
st katinda muhasebe, miidiir gibi idari kisimlar bulunmaktadir.

Icerideki biiyiik bosluk kendi kurallarini dayatir. Soyutlanan sa-
dece mekan ve zaman degil, ayn1 zamanda icerideki iligkiler, nesneler
ve olaylardir. Raflarda iriinler kendi baglamlarindan, arkasinda du-
ran uretim iligkilerinden koparilmis olarak oylece, kendiliklerinden
oradaymuscasina dururlar. Kendi kullanim degerlerinden bile soyutlan-
muslardir. Sadece sahip olunmasi gereken nesnelerdir. Degisim degerle-
ri, kullanim degerlerinin 6niine gecer. Mekanin i¢ dizeni, 1s1 kontroli,
151k duzeni de bunu destekleyecek sekilde diizenlenmistir.

Kullanmai-Tiiketici

Dogan Hasol’un (1975) Ansiklopedik Mimarlik Sozligii’nde mimar-
lik, “insanlarin yasamasini kolaylastirmak ve barinma, eglenme, din-
lenme, ¢alisma gibi eylemlerini stirdurebilmelerini saglamak icin me-
kanlar diizenleme sanat1” olarak tanimlanmaktadir. Herhalde “insan-
lara hizmet etmek” kavrami mimarligin elestirilmeyen, ustiinde herke-
sin hemfikir oldugu tek alanidir. Insan olmadan mimarhk diisiiniile-
mez. Mimarligin nesnesi olan mekanlar, insanlarin kullanmasi igin ta-
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sarlanmakta ve tretilmektedir. Ancak her seyin tiikketim oldugu bir
diinyada, bu mekanin hizmet ettigi kullamci ya da insanin da niteligi
degismistir. Daha dogrusu degisen, mekani kuran irade ile mekani kul-
lanan insan arasindaki iligkidir. Ginumiizde giindelik yasamin 6riin-
tiisinii olugturan havaalanlari, oteller, muzeler, aligverig merkezleri ve
hatta konut, titketimin kendine 6zel mantig: icinde olusturulmakta, bu
mekanlart kullanan insanlar ile mekan arasindaki iligki de artik kulla-
nict ve fayda iliskisi temelinde degil, tiiketici kavram tistiinden olug-
maktadir.

Tuketim kavraminin yénlendirici giici sadece tek mekanlar
uzerinde degil, buyiik kentsel ¢evrelerin diizenlenmesinde de asil belir-
leyici kavram haline gelmektedir. Koolhaas (2001), Mutations isimli
kitabinda, 1992 yilindan beri Amerika’da miize alanlar1 % 3 biyiir-
ken, bunlarin i¢indeki satig yerlerinin % 26 buyudigunii soylemekte-
dir. Miize artik sadece insanlarin bir seyler gormek ve bilgilenmek igin
gittikleri bir yer degil, aymi zamanda aligveris yaptiklar1 mekanlar ha-
line gelmistir. Ginumuzde havaalanlarinin kendi iclerindeki aligverig
merkezlerinin kazanci, yer hizmetlerinden elde ettikleri kazanci gegmis
durumdadir. Ritzer de (1999) benzer bir durumu Amerika’daki tini-
versite kampusleri icin soylemektedir. Bu kampusler 6grencilere sun-
duklar1 hizmetler, 6zel yurt odalari, temali kafeterya ve yemek salon-
lar1 ile 6grencilere birer miigteri gibi davranmakta ve onlar tiiketici ol-
maya sevk etmektedir. Bugiin artik her mekan kapitalist ekonominin
zorlamas: altinda kendisini bir aligveris merkezi mantginda yeniden
orgutlemektedir. Dogal olarak buralari kullanan insanlar da birer “tu-
ketici” konumuna gelmektedirler.

Aligveris merkezleri ve hipermarketler ise bu durumun keskin-
lestigi mekansal orgiitlenmelerdir. Bu mekanlar insanlarin ihtiyaglari-
n1 kargiladiklar1 degil, tiketmek i¢in uyarildiklari, tuketim aligkanlik-
larinin yonlendirildigi yerlerdir. Insanlarin kullanimi igin faydali ol-
mak ve bu kullanimin islevselligi s6z konusu degildir. Kuskusuz islev-
sel mekanlardir. Ancak bu islevsellik dustincesinin temelinde sermaye-
nin akiskanligini ve devir hizimi arttirmak bulunmaktadir. Sermayenin
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dolagimini saglamak agisindan islevseldirler. Sermayenin karhihigini
arttirmak acisindan faydalidirlar. Ama insanlarin kullanimi agisindan
islevsel ya da faydali olmalan ikincil sonuglardir.

Aslinda bu mekanlarin gergekten insanlar igin islevsel oldugunu
sdylemek zordur. Ozellikle bir hipermarket ile geleneksel aligveris bigi-
mi kargilagtirilacak olursa bu durum daha da netlegecektir. Geleneksel
ahgverigte tuketiciye bir gorevli yani satig elemani hizmet eder. Bu kisi
sattig1 Uriin hakkinda bilgisi olan, cesitli markalar arasinda tavsiyede
bulunabilecek, miisterinin isteklerine gore tirtini raftan alip, paket
eden ve hatta gerektiginde arabasina ya da evine yollayan kisidir. Hi-
permarketlerde ise tiiketici yukarida siralanan iglerin hepsini kendi ba-
sina yapmak zorundadir. Bu agidan bakildiginda, hipermarketlerin
oraya gelen insanlar icin iglevsel oldugunu s6ylemek zordur.

Daha o6nce de belirtildigi gibi, hipermarketlerin yer seciminde
temel kriter bulundugu alandaki tiiketici sayis1 ve satin alma gici ve
buna bagli olarak kendisini besleyecek kadar bir tiketici yogunluguna
sahip olup olmadigidir. Bu nedenle aslinda hipermarket buraya gelen-
lere degil, buraya gelenler hipermarkete hizmet ederler. Hipermarket-
ler i¢in hayati 6neme sahip olan, ¢evrelerinde yogunlagan tiiketici gru-
bunun satin alma giiciidiir. Hangi tiiketici tipine, nasil hitap edilecegi,
onlarin hipermarkete nasil ¢ekilecegi 6nemli bir kriterdir. Degisik za-
manlarda yapilan kampanyalar, pazarlama stratejileri gelir gruplarinin
dagilimina gore yapilir. Bu amagla tiiketici tipleri, satin alma giiglerine
bagh olarak gruplara ayrilmiglardir:

A grubu tiiketici tipi: Ust gelir grubu sayilan isyeri sahibi, genel
mudir vb.

B grubu tiiketici tipi: Yine st gelir grubu sayilan midiir, yone-
tici vb.

C grubu tiiketici tipi: Orta gelir grubu, beyaz yakalilar.

D grubu tiiketici tipi: Diigtik gelir grubu.

E grubu tiiketici tipi: Gecekondu bolgeleri.
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A ve B grubu tiiketici tipleri, yiiksek gelir seviyesine sahip olup,
her geldiklerinde ortalama 100 ABD Dolar1 harcama yapan kisilerdir.
Genellikle kendi 6zel araglar ile ulasim yapmakta, harcamalarinin bi-
yiik bir kismini gida ve temizlik malzemeleri olusturmaktadir. C, D ve
E grubu tiiketici tipleri ise hipermarketin sagladig: servisi ya da diger
toplu ulagim araglarini kullanmaktadirlar. Harcamalari, gida titketim
riinlerinin yaninda tekstil, elektronik esya gibi diger iriin gesitlerini
de icermektedir.

Tuketici gruplar icin satin alma gii¢lerinin yaninda yas, cinsi-
yet gibi diger faktorler de goz oniine alinmaktadir. Ozellikle yashlar,
ev kadinlar1 ve gencler gibi calismayan bir grup tiiketici, bu mekanla-
ra zaman gecirmek, gezmek amaciyla da gelmektedir. Cocuklar ise ge-
lecegin iyi tiiketicileridirler. Cocuklar i¢in hazirlanmis kiiciik aligveris
arabalari, onlari tikketim eyleminin ve kimliginin icine aktif olarak
sokmaktadir.

Deneyim/Hafiza-Metin (Text)
Mekana ait iligkilerin orada bulunma durumundan uzaklagmasi,
uzaktaki etkilerden kurulur olmasi, mutlak mekanin ¢oziilmesi ve me-
kanin nicellesmesi, mekana ait her tiirlii deneyim ve hafizay1 yok eder.
Modern kapitalist toplumlarda, mekanin kullanimina yonelik toplum-
sal bir uzlagsma ve hafiza yoktur. Sermaye tarafindan siirekli yeniden
kurulan, gerektiginde kendi karhiligini arttirmak amaciyla degistirilen
bir mekanin kullanima yonelik bir hafizasi olamaz. Bu durumda, me-
kan ile tamigiklik iligkisi ve bu iliski tizerinden yasanan deneyim ve ha-
fizanin yerini “metin” alir. Metin, mekanin kullanim kilavuzu islevini
goriir. Nereden girilecegi, nerelerde dolagilacagi, nasil kullanilacag: ke-
sin kurallara baglanmistir. Auge (1992) bunu mekanin metin tarafin-
dan istila edilmesi olarak tanimlamakta ve “tstmodernlik” ya da “asi-
r1 modernlik” olarak adlandirdigi giiniimiize ait bir ozellik oldugunu
sOylemektedir.

Carrefour ve Real’i, ilk olarak goruldukleri mesafeden itibaren
bir metin olarak okumak miimkiindiir. Carrefour 6niinden gecen E-5
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otoyoluna 6n cephesini donmiis, tizerinde buiytk, 1sikli harfler ile adi-
nin yazildigi, 6ntinde kendi bayraklarinin dalgalandigi ve burada ol-
dugunu soyleyen bir metindir. On taraftaki otopark kisminin biiyiik-
lagi, buranin kapasitesi ve yogun kullanimi olan bir yer oldugu hak-
kinda bilgi verir. Carrefour’un ii¢ biiyuk girisi vardir ve hepsi de nu-
maralanmistir. Ka¢ numarali kapidan girildigi ve arabanin nereye park
edildigi, ¢ikarken ayni numarali kapidan ¢ikip, arabaya kolayca ulag-
mak i¢in 6nemlidir. Giriste giivenlik kontrolii vardir. Buradaki kontrol
iceri girenler ile giivenlik gorevlileri arasinda hemen hi¢ konugma ya-
pilmadan, sadece “cantanizi agabilir misiniz?”, “litfen suradan” gibi
kisith ctimlelerle ve hafif bir tebessiimle yapilir. Guvenlige her yakla-
san, ustiindeki metal egyalar1 yandaki kutuya birakmasi gerektigini ve
Ustli aranmadan igeriye giremeyecegini bilir.

“Mall” kismu cesitli markalarin magazalarinin ve yeme-igcme
alaninin (foodcourt) bulundugu, hipermarket kismindan 6nceki bo-
lumdiir. Magazalarin tabelalar, triinlerin kendilerini tanitan, neyin
nerede satildigini gosteren bir isaretler sistemi olustururlar. Magazala-
rin vitrinleri, Grinlerin kalitesi, indirimler, taksitlendirme imkanlari
hakkinda bilgi veren yuzeylerdir. “Mall” kismi insanlarin bu magaza-
lardan aligveris ettigi, “foodcourt” kisminda dinlendikleri, yemek ye-
dikleri, gerektiginde cocuklarini oyun bolimine birakip, kendilerinin
rahatga dolasabildikleri eylemleri barindirir.

Carrefour’da da, Real’de de tim iriinler bir isaret sisteminin
parcasi olarak sergilenmektedirler. Hipermarketin biyiik boslugu i¢in-
de insanlar yollarini ve istedikleri iirtinleri bu isaret sistemine bakarak
bulmaktadirlar. Tavan, hangi tirtintin hangi reyonda oldugunu goste-
ren bir metin niteligindedir. Sadece tirunlerin yerleri degil, hangi tirii-
nun daha ucuz oldugu, ne tir promosyonlar uygulandigi, belirli bir
sistematik icinde sunulur. Sadece gorsel degil, isitsel araglar da kulla-
nilir. Zaman zaman yapilan anonslarla kimi trtnlerin fiyatlari ve ya-
pilan promosyonlar duyurularak, tiiketimin akisi yonlendirilir. Real
Kartal’da, Carrefour’dan farkl olarak, isaret sistemi biiyuk grafikler
ve resimlerle kurulmustur. Hipermarketin buyiik bogluguna girildigin-
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de unlu mamullerin, et ve balik tirtinlerinin, sebze ve meyvenin nerede
oldugu yan duvarlardaki devasa grafik resimlere bakilarak bulunabil-
mektedir (Sekil 11).

Algveris eylemi, mekdnin metinselligi iginde, gizli bir montaj
hatt1 iistiinden devam eder. Insanlar reyonlar arasinda dolanir ve bir
ortintli olugturacak sekilde dizilmis nesneler arasinda aradiklarini bul-
maya cahgirlar. Raflarda duran iirtinler de, ambalajlar ile metinsel
gostergelerdir. Ambalajlama, aym iriinlerin farkli markalar altinda
farklilagmasini saglar. Her birinin ustiinde, tiretim ve son kullanma ta-
rihleri, nasil saklanip, kullanilacaklari, iclerindeki maddelerin besin
degerleri belirtilmistir. Ttketiciler bu bilgilere bakarak, karar vermeye
ve kendileri i¢in uygun olan iriinti almaya ¢ahgirlar.

Ambalajlama ayni zamanda agirlik ve 6l¢tlerin standartlagmasi-
ni saglar. Agirhiklarin ve dlgiilerin standartlasmasi, satigtaki rasyonelleg-

menin gostergesidir. Sermayenin, isyerinde tiretimi rasyonellesmis bi-

Sekil 11: Real’in hipermarket kismindan bir gbriiniis.
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rimlere bolerek, iiretim araci sahiplerinin, tiretim stireci iizerinde daha
fazla denetim kurmalarini ve emek giiciinii daha sistematik bir bigimde
somurmelerini saglayarak, verimliligi ve etkinligi arttirmigtir. Ambalaj-
lama da triinleri belirli standartlarda kiictik pargalara bolerek, tiiketi-
min ritmi Uzerinde denetim sahibi olunmasini saglar (Willis, 1991).

Kullanim-Montaj Hatti/Dolasim

Mekanin metinlesmesi ve bir kullanim kilavuzu araciligi ile deneyim-
lenmesi ayni zamanda mekanin kullaniminin bir montaj hatt1 tizerin-
den gerceklesmesini saglar. Daha 6nce de belirtildigi gibi titkketim arag-
lar1, fabrikanin iretim alaninda yaptigini titketim alaninda yaparlar.
Bu nedenle fabrikanin isgileri ve tretimi 6rgiitlemesinin araci olan
montaj hatt1 ile hipermarketlerin kullanimi arasinda paralellik vardir.
Hipermarketlerde, tiiketiciler gizli bir montaj hatti tizerinde, metinle-
sen mekani kullanim kilavuzuna uygun olarak kullanir; boylelikle tii-
keticiler ve tuketim Orgtitlenmis olur.

Baudrillard da (1981) alisveris merkezlerinin kullanimini, bir
fabrika ve montaj hatt1 olarak tarif etmektedir. Baudrillard’a gore hi-
permarket kendini besleyen ve bir bulusma merkezi haline getiren oto-
yollardan, otomobillerle ortiili bir alana benzeyen parkinglerden ve
etkinliklerin buitiininii yansitan iglevsel bir ekrana benzeyen kentten
kopuk bir gekilde ele alinamaz. Hipermarket biyiik bir montaj fabri-
kas1 gibidir. Aradaki tek fark mantiken art arda gelen sathalardan
olugmak zorunda olan ¢alisma diizeni yerine, buradaki gorevli ve miis-
terilerin ortalikta rasgele dolanarak ¢alisma zincirinin bir bolimtnden
digerine gelisigtizel bir sekilde gelip gitmeleridir. Yine ¢caligma diizenin-
den farkl olarak insanlar buraya istedikleri zaman gelmekte, secmek-
te ve satin almaktadirlar. Ancak burada da yine de yasaklarin bir hos-
gorii, kolaylik saglama ve hipergerceklik cilasi ardina gizlenen prog-
ramlanmug bir disiplin diizeniyle, bir montaj bandiyla kargilagilmakta-
dir. Baudrillard’a gore kapitalizmin geleneksel kurumlari ve fabrikanin
otesinde bir yerlerde bulunan hipermarket, gelecekte karsimiza cika-
cak her tiirlii toplumsal denetim bicimi yani toplumsal yasama ve bir-
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likteligin daginik islevlerini (ig, bos zamanlar1 degerlendirme, beslen-
me, saglk, ulagim, medya, kultiir) tek bir homojen ¢ati (zaman-me-
kin) altinda bulusturan bir modeldir.

Carrefour ve Real gibi hipermarketlerde kullanim deneyim ve
hafizaya dayanmaz. Kullanima yonelik deneyim ve hafizanin yerini
metinsel bir mekin tarafindan belirlenen bir montaj hatt1 almigtir. Sa-
dece kullanim degil insan iligkileri, insanlarin birbirlerine, kasiyerlerin
ve giivenlik gorevlilerinin oraya gelenlere nasil davranacaklar1 6nce-
den belirlenmigtir; kullanim ve iligkiler bu dizgeler etrafinda gercekle-
sir. Hipermarketlerin montaj hatti, sermayenin karliligini arttirdigs ve
titketimi yonlendirdigi bir aragtir. Montaj hatti sayesinde emek giiciin-
den tasarruf edilir ve bu gorev, aligveris etmeye gelenlere yiiklenir. Ge-
leneksel aligveris eyleminde, tiiketiciye ne istedigini soran, gesitli tirtin-
ler arasinda alternatifler sunan, aldig: tirtinleri paketleyen biri varken,
hipermarket tarzi aligveriste tiiketici aradig1 trtnleri reyonlar arasin-
da kendi bulmak, benzer iriinler arasinda tercih yapmak, aligverig se-
petine doldurarak kasalara gotiirmek, barkod sisteminden gegirdikten
sonra paketlemek ve arabasina tasimak zorundadir. Boylelikle tiiketi-
ciler, hipermarketlerin gizli emek giiciinii olustururlar.

Montaj hatti, Carrefour ya da Real’e ulasilan yol sistemi ile bas-
lar. Cunku bu tiir yerler, buralara ulagimi olanakl kilan karmagik bir
yol sisteminin merkezinde bulunurlar. Ayni zamanda cesitli merkezler-
den kalkan servis araglari, giin i¢i buralara ulasmanin ritmini orgiitler.
Carrefour’un 6niindeki biiytik acik otopark ve Real’deki kapali ve iki
katl otoparkta, arabanin park edildigi yeri kaybetmemek, yiizlerce
araba arasinda insanin kendi arabasini bulmasi gergekten zordur. Bu
nedenle otopark say1 ve harflere dayanan bir sistemle bolimlenmistir.
Bu koordinat sistemi sayesinde nereye park edildigi kolayca bulunabi-
lir. Otopark ayni zamanda arag degistirilen bir yerdir. Insanlar otomo-
billerini birakir ve hemen otoparkin yanindaki aligverig arabalarim
alirlar. Ahgverig arabasi, hipermarketlerde tiketici olmanin ve tiiketi-
min montaj hattina katilmanin aracidir. Buytikligi aligverisin mikta-
rin1 belirler. Tekerlekli olugu ve hipermarket icinde her yere onunla be-



tiketim mekanlaninin altyapisal doniisumii 141

raber gidilebilme imkan1 montaj hattinin akigini hizlandirir. Satin ali-
nan trinlerin taginmasi kolaylagir.

Giivenlik ve girig kapisindan sonra “mall” kismina ulagilir.
Mall kismu iki katlidir. Bu iki kat birbirine hareketli rampalar ile bag-
lanmaktadir. Yiiriyen merdiven yerine hareketli rampa kullanilmasi
dolasimin ve tiketimin akisimi hizlandirir; alisveris arabalarinin ram-
palar1 kullanarak st kata kolayca ulagabilmelerini ve insanlarin bu
arabalarini birakmak zorunda kalmadan her yere ulagabilmelerini
saglar.

Tiiketim araci olan mekanlar sadece tiiketicinin ihtiyag ve arzu-
larint kargiladiklari mekanlar degildirler. Mekanin organizasyonu tii-
keticiyi yonlendirir, dolayli olarak tiketim eylemini denetime alir. Alig-
veris merkezlerinin i¢ diizenlemesi bu yondedir:

e Algveris merkezlerinde insanlar1 merkezin i¢inde tutmak
icin cikis sayisi cogunlukla kasten sinirh tutulur; asansorler
koridorlarin sonuna konularak musteriler tiim koridoru kat
etmeye zorlanir; kiigik havuz ve siralar aligverisgileri duk-
kanlara cekecek sekilde dikkatle yerlestirilir.

¢ Cicek ya da ekmek bolimii sipermarkette ¢cogunlukla ilk
karsilagilan yerdir. Tiiketicinin istahini uyandirmak, market-
le ilgili olumlu bir izlenim uyandirmak ve tiiketicinin karar-
hiligini zayiflatmak tizere tasarlanmistir.

® Yiyecekleri sergilemek icin en iyi yer her koridorun bagi ve
sonudur. Buralarda sergilenen yiyecekler kolayca iki u¢ kati
satilabilir. Daha genel bir ifadeyle goz seviyesinde ya da ko-
ridorun basinda sergilenen mallarin satig1 artar.

® Cocuklara yonelik yiyecekler genellikle alt raflara konulur.
Bu durum cocuklarin sadece tirunt gormesini degil, ellerine
alip anne babalarina satin almalari i¢in yalvarmalarini saglar.

e Sut urunleri genelde bir kenarda, et tiriinleri arkadadir. Te-
mel gidalara ulagsmak icin musteriler magazanin biyiik kis-
mindan ve gesitli mallarin 6niinden ge¢mek zorundadirlar.
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e Koridorlardaki yigili mal kutular1 mugterileri yavaslatarak
raflara daha ¢ok bakmalarina neden olur. Ayrica bir depo
havasi yaratarak ucuz fiyat izlenimi de verirler.

Hipermarkette, insanlarin dolasimina paralel, nesnelerin de
kendi dolasgimlari bulunmaktadir. Aligveris eylemi, bu iki dolagimin
kesistigi noktalarda gerceklesir. Bu anlamda hipermarket alani, genig
bir cografyada tretilen triinlerin, belli bir mekanda bir araya getiril-
digi ve tiiketicilere sunuldugu bir 6rgitlenmedir. Antalya’dan Erzu-
rum’a farkl cografyalarda tretilen, ulusal ya da uluslararasi pazarlar-
dan saglanan ve karmasik bir taseronluk sistemi gercevesinde satin ali-
nan Urnlerin, hipermarketle ilk temas ettigi bolum, ana kabuldiir.
Dort farkl kabul bolimii bulunmaktadir. Bunlar, balik, unlu mamul-
ler ve et uirtinleri ile diger tiriinlerin kabul noktalaridir. Rampalara ya-
nasan kamyonlarin bosalttig1 riinler, gida mithendisinin kontroliinde
teslim alinmakta ve sisteme girilmektedir. 40.000 cesit urtinin dolagi-
m1, “lriin yonetim sistemi” adinda bir yazilim tarafindan yapilmakta-
dir. Her urtin, tzerindeki barkod aracilig: ile okunarak, sisteme kaydi
yapilmakta ve stok listelerine alinmaktadir. Her tiriiniin, son kullanma
tarihi, bekleme siiresi ve satig hizina bagh olarak sistemin tahmini akig
stresi belirlenmekte ve mal sevkiyati bu tahminler tizerinden yapil-
maktadir. Sistem, fiziki miktar ile sistemdeki miktarin esit olmas ts-
tiine kuruludur. Bu amagla giinliik sifir stok ve eksik stok listeleri ¢1-
karilmakta, ayrica her ay dizenli stok envanter kontrolleri yapilmak-
tadir. Tum bu sonuglar, hipermarket ile pazarlama sirketinin merkezi
arasinda “night run” adi verilen bir sistemle iletilmektedir. Her akgam,
mevcut stok ve satig miktar1 merkeze bildirilirken, olmas: gereken stok
miktar1 ve arunlerin satis fiyati da hipermarkete bildirilmekte ve her
giin 40.000 gesit iiriin igin yapilmaktadir. Uriiniin sistemden ¢ikisi ise
satin alindiktan sonra, kasalarda yine tstiindeki barkod okunarak ol-
maktadir.
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Aktivite-Gosteri x Olay

Mekanin anlamu islevi ile baglantilidir. Islev, mekanin tanimladigi alan
icinde gecen ve kullanim amagl iligkiler ile tarif edilir. Bu iligkiler ag
konvansiyonel mekan icinde “aktivite” olarak tanimlanmaktadir. An-
cak aktivite kelimesi mekan ve igindeki iligkileri tanimlamakta her za-
man yetersiz kalmustir. Oncelikle aktivite, mekan ile icindeki iliskiler
arasindaki baglantiy1 sadece basit durumlar olarak tanimlamak egili-
mindedir. Bu baglantinin ekonomik, politik, toplumsal boyutlarini ye-
terince kapsamaktan uzaktir. Giiniimiz mimarlik soylemine bakildi-
ginda, aktivite kavraminin yerini alabilecek iki kavram bulunmakta-
dir. Bunlar, “gosteri” ve “olay” kavramlaridir. Ancak gosteri ve olay
kavramlari birbirlerine kargi durmaktadir.

Olay kavramu, tesadiifi, 6nceden kurulmamis olani1 tanimlar.
Tanimlanmamis olanin soku ve deneyim zenginligini icerir. Ne za-
man, ne sekilde olacagi, hangi 6znelerin katilacagi ve bu oznelerin
olaydan nasil etkilenecekleri belirsizdir. Belirsizlik olayin 6zundedir.
Bu nedenle tasarlanamaz, kurgulanmaz, kurulamaz. Tum bu 6zellik-
lerinden, belirsizligin kararsizligint barindirdigindan dolayi, sermaye
olay1 mekdndan diglamistir. Olayin yerini gosteri alir. Gosteri once-
den kurulmug, kurgulanmig; amaci, siireci ve sonucu belli bir mekan-
zaman duzenlemesidir. Sermaye, gosteriyi kendi ¢ikarlarina uygun
olarak kurgular, bu sirada da mekan ve zamanda gerekli duzenleme-
leri yapar.

Hipermarketler, her tiirlii baglamdan arinmis, nicellesmis 6zel-
likleri ile mekdn ve zamanin uygun sekilde orgiitlenebildigi ortamlar-
dir. Hipermarketin, ¢cevreden yalitilmig, mevsimlerin ve zamanin don-
guselliginden arindirilmis hijyenik yapisi bu tiir diizenlemelere izin ve-
ri. Mekdn ve zaman istenilen sekilde kurgulanir, yeniden yaratilir,
kendi zaman dilimlerini ve ritmini diizenler. Real hipermarketlerinin
diizenledigi ti¢ kampanya, mekan ve zamani yeni bastan orgiitleyerek
titketicileri yonlendirir, hem de aligverisi 6nceden kurgulanmig bir gos-
teriye dontstiirur. Bu kampanyalar, “en ucuz”, “giiniin firsat1” ve “ye-
tisen aliyor, alan kazaniyor” olarak adlandirilmaktadirlar (Sekil 12).
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"En Ucuz" “En ucuz” kampanyasinda kimi
“En Ucuz" sloganimn yer aldigi 6zel etikete . . ..
sahip Griinler, kendi Uriin gruplar icerisindeki urunler kendl kategorllerl lglnde
fi_}/atf en uygun Urﬁnu‘fgés;er/mektedh;(

Alisverisini en uygun fiyatlarla yapma :
steyenlerin tek yopacant reyoniaraaki "en | en ucuz olarak belirlenmekte ve

Ucuz® yazan etiketleri takip etmeleridir.

hipermarket i¢inde uygun yerle-

"Gdndn Firsati" iri 1 U 1-
indn FIrsatt’,  romosyon yopiarak | L€ YeTlestirilen isaretlerle tiiketi

bir uriiniin fiyati glinfik olarak strpriz bir l . b 1 . l . o
sekilde dusariimektedir. clerin buralara yonlenmesi sag-
Gandn firsats olan Urn, ayni glin hem

radyolarda ilan edilmekte, hem de lanmaktadir. Giliniin firsati

magaza icinde 6zel isaretler ve etiketierle
belirtilmektedir. . o .
kampanyasinda ise her giin, bir

"Yetisen aliyor, alan kazaniyor*

Yeﬁ;;n aliyor, § 00, degisik saatlerinde cok cazip urunun fiyatl gunluk olarak ve
Alan Karaniyor {qdigime ya, da hediyleye; sahip Grdnler magaza . . v e
icinde yapilan anonsiaria
mdusterilere duyurulmaktadsr. Bu firsattan surprlz olarak du§urulmekte ve

yararlanmak icin belirtilen reyona ok cabuk 1c1 1
gitmek gerekiyor, Cankd bu sirpris sadece bu durum sadece market ici isa-
15 dakika surdyor.

- —— — ret ve anonslarla degil, o giin
Sekil 12: Real’in diizenledigi kampanya logolari. .

radyolar araciligi ile de duyurul-
maktadir. “Yetigen aliyor, alan kazaniyor” kampanyasinda ise zama-
nin ritmi daha da hizlandirilmakta, giiniin degisik saatlerinde sadece
15 dakika siiresince indirim yapilan triinler, magaza iginde anons ya-
pilarak duyurulmaktadir. Bu kampanyalar ile tiketiciler yonlendiril-
mekte, aligveris olay1 onceden kurgulanmus, siirprizli gosterilere ve ya-
risgmaya donustirilmektedir.

Diger bir mekan-zaman dizenleme araclar ise 6zel giinlerde
yapilan diizenlemelerdir. Yilbasi, Seker ve Kurban Bayramlari, Sevgili-
ler Giinii, Anneler Giinii, Babalar Giinii gibi 0zel ve geleneksel giin ve
donemler hipermarketin soyut, sonsuz zamanina eklenip ¢ikarilabil-
mektedirler. Real hipermarketinin Ramazan Bayrami’nda hazirladig
“Ramazan Sokag1” Giddens’in bahsettigi yerinden ¢ikarma ve yerles-
tirme diizenegine iyi bir drnektir. Igleri bosaltilan ve birbirlerinden ko-
partilan mekan ve zaman daha sonra iclerine her tirlii durumun yer-
lestirilebilecegi bog bir alan haline gelmektedir. Bu anlamda Ramazan
Bayramu ile Sevgililer Giini’niin birbirlerinden fark: yoktur. Ramazan
sokagi bir dekor olarak hipermarketin kendi mekan ve zamanina ya-
pistiritlmakta, tiketim nesneleri geleneksel kiyafetler, dekorlarla ve ¢o-
cuklar i¢in diizenlenen Karagéz Hacivat oyunu esliginde bir gosteriye
donustiiriilerek satilmaktadir.
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Carrefour’un diizenledigi promosyonlar da metalarin mekan-
zaman diizenlemesi aracihigi ile tiketiciye sunulmasidir. “Goriilmemig
1 Ay”, “41 Tarihi Giin”, “En Cok Beklenen 6 Hafta” promosyonlari
nicellestirilmis zamanin metalarin degisik sekillerde tiiketiciye sunmak
amaciyla yeniden diizenlenmesidir. Zaman daha 6nce degisen mevsim-
ler, gece giindiiz gibi dogal olaylarin ritimlerine bagh iken, kapitaliz-
min homojen ve nicellesmis zamaninda tiiketimin kendi ritmine gore
diizenlenmekte, insanlar tilketim araglarinin yarattigi evrenin kendi
0zel zamaninda promosyon siiresince aligveris etmeleri saglanmakta-
dir. Tiiketici igin zamanin ritmi promosyonlar ile belirlenmektedir. Za-
manin bu sekilde diizenlenmesini olanakl kilan ise hipermarketin ken-
dine 6zgii mekansal organizasyonudur.

Nitelik-Nicelik
Hipermarketlerde vurgu nicelik iistiinedir. Hipermarket isminin kendi-
si de zaten niceliksel bir deger ifade eder. “Hiper™ sifat1 ile kendilerini
diger aligveris merkezlerinden ayirirlar. Nicelik, bu tir mekanlarin
sundugu en 6nemli gergektir. Sunduklar: Girtintin ¢esidinin miktar: ve
bunu ne kadar alanda sunduklar1 en 6nemli kriterlerdir. Carrefour Ige-
renkdy ve Real Kartal, yaklasik 10.000 m?’de 40.000 gesit iiriin barin-
dirirlar. Carrefour ve Real’in diizenli olarak ¢ikardiklar: aligveris der-
gilerinde, nicelik kavraminin ne kadar 6ne ¢iktigi rahatca goriilebilir.
Carrefour’un 14-27 Ekim 2000 tarihli haftalik aligverig dergi-
sinden:

En ¢ok beklenen 6 hafta

Carrefour yillardir gerceklestirdigi rakipsiz promosyonlarla
dinya ¢apinda ilgi goriyor. Milyonlarca Carrefour musterisi bu
o6zel promosyonlarla, 6zenle secilmis binlerce kaliteli tirtine goril-
memis fiyat ve indirimlerle ulagiyor. Carrefour’dan aligveris yap-
manin avantajlarini yasiyor.

Carrefour, Turkiye’de sayis1 stirekli artan misterileri igin %
86’s1 yerli, hepsi uluslararasi kalite normlarinda 40.000 farkl iri-
nii satiga sunuyor. Isbirligi yaptig1 1.500 Tiirk kurulusuyla bolgesel
itretim artigina ¢ok 6nemli katkilar sagliyor.
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2000 yilinda Carrefour, Continent ile birleserek, 27 iilkede
700’4 hipermarket olmak tizere 9.000’den fazla magazaya sahip,
pazarlik ve rekabet giiciinii arttiran yeni bir perakende gii¢ olarak
ortaya cikiyor.

Diinyanin en basarili perakende promosyonlarinin yaraticist
Carrefour, 1998 yilindaki “Goriilmemis 1 Ay” ve 1999 yilindaki
“41 Tarihi Gin” operasyonlarindan sonra, milyonlarca insanin
dort gozle bekledigi yeni bir promosyon daha baglatti: “En Cok
Beklenen 6 Hafta”. 30 Eyliil-10 Kasim 2000 tarihleri arasinda, siz
de Carrefour’a gelin. En yaratici, en hos, en saghkly, en kaliteli ve
en hesaplisini, kisacasi 42 giin boyunca gelmis ge¢mis en buytk ti-
cari promosyonu kesfedin.

Sadece Carrefour’da!

Carrefour’un iriinleri ve fiyatlarini tanittigy haftalik ahsveris
dergisi ve bu dergide yayinlanan bu metin, Carrefour ve benzeri me-
kanlarin arkasinda yatan gigler ve sistem hakkinda ¢ok sey soyle-
mektedir. Dergi aslinda metalarin sergilendigi ve bunlarin degisim de-
geri hakkinda bilgi veren bir katalogdur. Birbiri ardina binlerce nesne
siralanmaktadir. Cesitli mutfak ve ev temizlik aletleri, televizyondan
bilgisayara elektronik egyalar, mobilyalar, giyim esyalari, yiyecek ve
iceceklere ait fotograflar sayfalarda bir arada, dekopajlanip, tek renk-
li bir zemin uzerinde, yanlarinda urtinlerin kendinden daha ¢ok 6ne
cikan fiyat etiketleri ile gosterilmektedir. Tiim nesneler bir arada ser-
gilenmekte ve ne kadar ucuz ve uygun olduklari vurgulanmaktadir.
Metinde bitin vurgu sayilar, istatistikler, her seyin ne kadar “en”
ucuz, kaliteli, hos, saglikli oldugu yani miktar tizerinedir. Niceliksel
degerler 6n plana ¢ikarilmaktadir. “Cokluk” ve “miktar” tizerine ya-
pilan bu vurgu, coklugun iyi ve dogru olan ile es oldugunu séylemek-
tedir tuketiciye. Cok olan en iyidir. Carrefour 27 iilkede 9.000 maga-
zada satig yaparak en iyidir. Hipermarketlerinde 40.000 uriin satarak
en iyidir. En iyl oldugunu belirtmek i¢in ka¢ par¢a mal sattigini soy-
lemek yeterlidir.

Metinde, promosyonlardan “operasyon” olarak soz edilmekte-
dir. Operasyon burada kapitalist diinyanin kendine 6zgt diinyasina
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girmek i¢cin anahtar bir kelimedir. Turk Dil Kurumu’nun Tzirkce S6z-
liik’tinde operasyon kelimesi “elde edilen sonug i¢in alinan énlem ve
yurtitiillen iglemlerin biitiini” olarak tanimlanmaktadir. Sermayenin
karlihgini arttirmak icin yaptigi her girisim bir iglemdir ve niceliksel
bir degerdir. Bu operasyonlarin asil 6nemi neyi icerdiklerinden ¢ok, ne
yaptiklari ve nasil sonug¢ alindig: tizerinedir. Carrefour’un 2000 yilin-
da bir bagka hipermarket zinciri olan Continent ile birleserek magaza
sayisi, rekabet ve pazarlik giiciinii arttirmasi da bagka bir operasyon-
dur. Tim bu operasyonlar kapitalist mantik i¢inde igerikleri bosaltil-
mus, benzer islemlerdir; sermayenin dolagimini ve karhligini hizlandir-
mak, mekan ve zaman lizerindeki hakimiyetini arttirmak, saglamlas-
tirmak. Her sey bir operasyondan, altyapidan, aragtan, nicelikten iba-
rettir; yeter ki kapitalist sermaye oniindeki engelleri kaldirabilsin, ye-
ni stratejiler gelistirebilsin. ik Susi 14,12 2001:03 03 2002 2500

Real’in 14.12.2001 tarih-
li aligveris dergisinin kapagi da
aym sekilde niceliksel degerlere '

vurgu yapar (Sekil 13). Real,

Palonez Antrikot Pastrma

“hiper aligveris” yapilan bir yer-
dir. Dergi kapaginda birbiri ile
herhangi bir baglam olugturma-
yan nesneler, pastirma, muz,
icecekler, mont ve piring yan ya-
na bulunmaktadir. Bu rastlanti-
sal bir arada olma onlarin nite-
liklerini geri plana iter. Hepsi
ayni sayfada, yan yana buluna-
bilecek kadar nicellegsmisler, in-
dirgenmisleridir. Uriinlerin re-
simlerindeki vurgu, trinlerin
kendilerine degil, fiyatlarinadir.

Sayfanin en altindaki “hiper ka- iper kaliteli, hijer Resdph, h:perge;itu abpver...

liteli, hiper hesaph, hipef §C§itli Sekil 13: Real aligveris dergisinin 6n kapag.
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aligveris...” sloganinda, “hiper kaliteli” ifadesindeki bir nitelik belirten
“kalite” kelimesinin bagina “hiper” kelimesi getirilerek, kalite kelime-
si bile nicel bir deger haline getirilmistir. Hiper aligverisin kolayliklari-
nin siralandigi metinde de, oncelik yine niceliksel degerler iistiinedir.

o Tek katta, 8.500 m? net satis alani (Satis alaninin biiyiiklii-
guniin vurgulanmasi)

® 40.000 cesit iiriin (Onemli olan iiriinlerin kalitesinden ¢ok
miktaridir)

® 46 kasa (Kasa sayisinin miktari, satin alinan iiriinlerin kasa-
lardan gegirilirkenki bekleme siiresi ve akisla ilgilidir)

e 1.800 araglik otopark

29.11.01 tarihli Radikal gazetesinde ¢ikan bir haberde de Real
Hipermarketler Zinciri su sekilde tanimlanmaktadir:

Alma Metro AG’nin Turkiye’de faaliyet gosteren ¢ kurulugundan
biri olan Real, krizi firsata doniistiirmeyi becerdi. Turkiye pazari-
na 1997 yilinda el atmasina ragmen, kisa siirede biiyiik gelisme
gostererek Adana, Ankara, Gaziantep, Bursa, Izmit ve Istanbul
Kartal’da magazalar acan Real, hedefini biiyiik tutuyor. Her biri
yaklagik 10.000 m? biiyiikliigiinde yedi hipermarketle faaliyet gos-
teren Real, 6niimiizdeki yillarda magaza sayisini arttirmayi amag-
liyor.

Real Hipermarketler Zinciri, 2002 yilinda ise o6zellikle fiyat
agirhkli kampanyalara agirhk verecek. 2002 yilinda Real miisteri-
sini uygun fiyat ve yiiksek kalitenin yani sira aninda avantaj sagla-
yan kampanyalara yonelteceklerini dile getiren yetkililer, amaglari-
nin aligverisi eglenceli bir hale getirirken tiiketiciye en cazip fiyat-
lar1 sunmak oldugunu anlatti.

Bu metin de Carrefour’un metninden ¢ok farkli degil. Yine ser-
mayenin kendi gelisim, pazar i¢indeki hareketi gibi kavramlara yer ve-
rilmekte; cesitli rakamlar telaffuz edilerek niceliksel degerler tizerinden
tanimlamalara gidilmekte ve kampanyalardan bahsedilmektedir.
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So6z diizeyinde niceliksel degerlere yapilan vurgu, mekansal dii-
zenlemelerde de kendisini gosterir. Carrefour ve Real gibi bir hiper-
marketin akilda kalan ilk imgesi buyuklik ve ¢okluktur. Buyuk bir
otopark: vardir. Iceri girildiginde binlerce iiriiniin sergilendigi biiyiik
bir boglukla kargilagilir. Etrafta yiizlerce insan gezinmekte, aligverig et-
mektedir. Her sey abartilidir. Carrefour’un tavani bir karnaval cimbii-
s havasindadir. Tavandan cesitli kampanya yazilari, fiyat etiketleri,
renkli bayraklar sarkmaktadir. Coklugu vurgulayan en 6nemli etken,
urunlerin sunulmasindadir. Standlardaki trunler st uste istiflenerek
¢okluk duygusu giiclendirilmektedir (Sekil 14).

Gergek-Hipergercek (Simiilasyon)

Baudrillard (1981) Simiilakrlar ve Simiilasyon kitabinda, hipergercek
(simiilasyon) kavramini, bir koken ya da gergeklikten yoksun gergegin
modeller araciligy ile turetilmesi olarak tarif etmektedir. Baudrillard’a

gore gunumiizde gercek artik minyatiirlestirilmis hiicreler, matrisler,

Sekil 14: Carrefour'un hipermarket kisminda bir iiriin diizenlemesi.
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bellekler ve komut modelleri tarafindan uretilmektedir. Bu sayede ger-
¢egin sonsuz sayida yeniden uretilmesi mimkiin olmaktadir. Bundan
boyle rasyonel bir gercege ihtiyag yoktur. Cinkii gercek artik islemsel
bir seye doniigmustiir. Bu sentetik bir sekilde uretilmis, atmosferden
yoksun bir hiperuzamda kombinatuvar modellere ait bir 15181 yayma-
ya ¢alisan bir gergek yani hipergergektir. Ancak Baudrillard’a gore hi-
pergercekligin gergekligini sahte olanla ya da “-mug” gibi yapmakla
karistirmamak gerekmektedir. Ornegin hastaymus gibi yapan kisi, ya-
taga uzanir ve diger insanlar1 hasta olduguna inandirmaya ¢alisir. Has-
talik simiilasyonunda ise kisi, hastaligin semptomlarini gosterir. Semp-
tomlar artik dogal bir olgu olma 6zelligini yitirmistir. Boylelikle hiper-
gerceklik, “gercek” ile “sahte” arasindaki farki yok etmektedir.

Hipermarket, bir hipergercektir. Hipermarketin “tuketim” is-
levi hipergergegin bir parcasidir. Hipermarket bir ihtiya¢ ve edinme
yanilsamasi yaratir. Tuketim mantiginin son noktasi, en biyuk cisim-
lesmis aracidir. Bolluk ve ¢okluk yanilsamasi yaratir. Kaynaklarin hiz-
la titkkendigi, ekolojik kirliligin tehlikeli boyutlara ulastigi, milyonlar-
ca ag¢ ya da iyi beslenemeyen insanin bulundugu bir dinyada “bol-
luk” ve “cokluk” yanilsamas: yaratir. Hipermarketin hipergercekli-
ginde her sey satin alinabilir, sahip olunabilir. Tiiketilen sadece bolluk
hissi de degildir. Hijyen, kalite, saglikli beslenme, dogal gidalar... Bu-
tun urinler paketlenmis, ambalajlanmus, sterilize edilmis, mikropla-
rin barinamayaca@ kadar soguk, hijyenik, biraz hastanelerin soguk-
lugunu ve donuklugunu hatirlatan bir ortamda sunulur. Yerler kir tut-
mayan seramik ile dogenmistir. Diger her yerde kullanilan malzeme-
ler yine benzer sekilde kir tutmayan, antibakteriyel malzemelerden
tretilmigtir. Siirekli yeni gorinmesi ve temizlenmesi gerekir. Aslinda
ambalajlanan ve hijyenlestirilen sadece triinlerin kendisi degildir. Hi-
permarketin kendisi biiyiik, hijyenik, digarinin her tiirli tanimsiz et-
kisinden, suctan, mikroptan, olumsuz hava kosullarindan arinmig bi-
yuk bir ambalajdir. Giristeki giivenlik aramasi ve icerideki giivenlik
kameralarimin asil iglevi giivenligi saglamak degil, giivenlik yanilsa-
mas1 yaratmaktir.
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Hipermarketler ile bagka bir toplumsal yapilanmanin tiriinii
olan “kapali ¢arg1”lar arasinda paralellik ve sureklilik kurma yoniin-
de bir egilim vardir. Ancak ikisi ayr gerceklerdir. Kapali ¢arsi, insan
ihtiyaclari ile belirli bir toplumsal 6rgiitlenme sonucunda iiretilen ve
tiiketilen nesnelerin bulustugu bir mekansal organizasyondur. Hiper-
marketin kendisi ise modern kapitalist toplumun hipergercekligi icin-
de iiretilen, bu hipergercekligin cisimlestigi bir mekansal organizas-
yondur. Bir kokeni yoktur. Sermayenin kendine 6zgii mantig1 iginde
sentetik olarak uretilmigtir. Bir soyutlama olarak sonsuz sayida, her
yer ve zamanda tekrar ve tekrar uretilir. Bu yiizden gergek degil, hiper-
gercektir.






ALTINCI BOLUM

Mekansal Degerler Uzerine Bir Tartisma

u boliim kitap boyunca ele alinan konularin son bir defa tartigil-

dig1 bir alan olarak kurgulanmigtir. Bu degerlendirmenin amaci,
bu tiir caligmalarda alisilageldigi tizere sadece birtakim sonuglar ¢ikar-
manin Otesinde, farkli disiplinlerin bilgi alanlarindan yararlanan ve
farkli sekillerde yorumlanabilecek konular tizerine ucu agik tartigma-
lar yapmak, sonuglarin ve ¢éziimlerin yaninda, yeni imkanlari, kimi
olasi yeni tartigma alanlarini gostermektir.

Tartisma konular i¢ ana baslk altinda toplanmigtir. “Mekan-
sal Degerlerin Kiiresel ve Yerel Olgekte Degisim Sorunu” baghg: altin-
da, sermayenin mekanin orgutlenisi tizerindeki etkisi, kuresel ve yerel
olmak uzere iki farkli olgekte tartisilmakta ve bu ikisi arasindaki etki-
lesimin niteligi ele alinmaktadir. “Kuresellesen Ekonominin Mekansal
Organizasyonlarla Olan Iligkisi” baglig: altinda kiiresellesmenin akig-
kanhg ile mekansal surtinme arasindaki gerilime ve bu gerilimin ya-
rattigl mekansal organizasyonlara deginilmektedir. “Mimarlik Disipli-
ninin Mekan Epistemolojisini Doniistiirme Sorunu” baghg altinda ise,
diger iki tartisma konusu ile baglantili bir durum ele alinmaktadir.
Mekanin ¢ok farkli olgulardan etkilendigi bir baglamda, mimarhk di-
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siplininin mekan bilgisinin yetersiz kalmasinin nedenleri, bu bilginin
modernlegsme siireglerinin yeni gelismeleri karsisinda kendisine nasil
bir mekan epistemolojisi kurabilecegi konular tartigilmaktadir.

MEKANSAL DEGERLERIN KURESEL VE

YEREL OLCEKTE DEGISIM SORUNU

20. yiizyilin sosyal bilimler alanindaki mekana bakigini kabaca iki do-
neme ayirmak miimkiin gibi goriintiyor. Bunlardan birincisi, yuzyilin
basindan Ikinci Diinya Savasi sonrasina kadar etkili olan ve mekani
edilgen bir nesne olarak ele alan “mekansal planlama”; digeri ise 6zel-
likle 70’lerle beraber belirginlesen ve mekana ait kiiltiirel ve cografi
farkliliklar1 6n plana ¢ikaran “mekansal farklilasma” olarak adlandi-
rilabilecek degerlendirmelerdir. Her iki goriis de mekam kapitalist
ekonominin piyasa kogullari i¢cinde anlamlandirmasina ragmen, birin-
ci anlayis mekani edilgen bir alan olarak tanimlarken, ikincisi mekani
kendine ait farkliliklari iginden anlamaya ¢aligmaktadir.

“Mekansal planlama” denebilecek ilk donemde mekan, kapita-
lizmin ekonomik determinizminin nesnesi olarak, rasyonel bir iglevsel-
cilik diigtincesi ile biiytik planlama kararlari temelinde doniigen bir
alandir. Kapitalizmin bu déneminde 6lgek ekonomisinin hakim tiretim
tarzi oldugu dusiiniilecek olursa, mekanin da donigimi ve iretimi
benzer kaliplar i¢inden gerceklesmektedir. Fordist tiretimin kitlesel pa-
zarlar i¢in uretimi, homojen pazar anlayisi ve uzun vadeli yatirim me-
kanizmalar1 kendisine mekansal tretim alaninda, buyiik yatirim ve
dontigim projeleri, mekanin iglevsel alanlara boliinmesi, tiimdenge-
limci karar mekanizmalar1 ve mekanin miidahale edilebilir, homojen
bir biitiin olarak algilanmasi olarak yer bulmaktadir. Donemin gehir-
cilik anlayigina bakildiginda, kentsel cografyanin islevsel pargalara ay-
rilmig, bir dizi soyutlamanin trunii olarak orgiitlenmis, arada sayisiz
dolayimin bulundugu bir makine olarak algilandigi goriilir.

“Mekansal farklilasma™ olarak adlandirilabilecek ikinci donem
ilk dénemin mekan anlayiginda farkli bir mekan diisiincesine sahiptir.
Bu diistinceye gore mekan sadece ekonomik determinizmin tiimdenge-
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limci tavri ile anlagilamayacak bir dizi cografi, sosyal ve kiiltiirel olgu-
yu barindirmaktadir. Mekan ile girisilecek her tiirlt iliskide mekana
0zgl bu yapi dikkate alinmalidir. Donemin hakim iiretim tarzi olan
“esnek birikim” de, “gesit ekonomisi”ne dayanan bir yapiya sahiptir.
Esnek birikim ve gesit ekonomisi, talebin degisken olmasina bagli ola-
rak kiiciik miktarda ve genig bir Uriin gami yelpazesinde tiretim yapil-
masini gerektirmektedir. Piyasanin 6nceden tahmin edilemeyecek de-
gisken kogullari kargisinda, talep aninda, talebin niteligine ve miktari-
na bagli olarak o anda tiretim yapmak onemlidir. Rekabet kavrami da
artik bu esnekligin saglanmasina ve mekansal farkliliklarin hem ture-
tim hem titketim alaninda dogru degerlendirilmesine dayanmaktadir.
Uretimin 6rgiitlenmesinin mekansal farkhihigin degerlendirilmesine da-
yali olan bir rekabet anlayisi cercevesinde gelismesi mekansal farklilik-
lar1, her mekanin kendine 6zgi cografi, kiiltiirel ve sosyal 6zelliklerini
on plana ¢ikarmaktadir.

70’lerden beri yasananlar dikkate alinacak olursa, 6zellikle bil-
gisayar ve iletisim teknolojilerindeki devrimci gelismeye bagli olarak,
farkli ekonomilerin kapitalizmin daha 6nceki donemlerinden ¢ok da-
ha giiglii bir sekilde birbirine entegre olmalari; “esnek birikim”in ken-
dine 6zgl kosullarinin taseronluk iligkilerini giiclendiren yapisi ve bu
durumun yerel farkliliklari 6nemli hale getirmesi kapitalizme yeni bir
boyut kazandirmaktadir. Kapitalizmin bu yeni boyutu, kiiresellesen ve
akigkanligini arttiran ekonomik faaliyetler karsisinda yerelligin ve me-
kansal 6zelliklerin 6nem kazandig1 ve tretimin yeni 6rgiitlenme bigi-
minin yerel farkliliklar1 da g6z oniine alan rekabet¢i bir yap: gelistir-
digi ve boylelikle yerelligin kiiresel alana tasinabildigi bir yapilanma
ortaya ¢ikarmaktadir.

Kiiresellesen kapitalizmin bu yeni sekli ikircikli bir sekilde yerel
iligkileri giindeme getirmektedir. Ilk bakista birbirlerine karsi gibi duran
kiiresel ve yerel kavramlari bu anlamda sermaye acisindan birbiri igine
gecmis, onemli kavramlar haline gelmektedir. Bir mekan o6lgegi olarak
yerelligin 6nem kazanmasi, mekanda gergeklesen sosyal iligkileri, kiil-
tiirel degerleri ve cografi yapiy1 6n plana ¢ikarmaktadir. Daha once



156 altinci bslim

timdengelimci bir tavirla goz ardi edilen tiim bu olgular bu sefer kapi-
talizmin orgitlenmesinin 6nemli alt parcalari haline gelmektedirler.

Yukarida ortaya konan durum, sanildiginin aksine, kiireselles-
menin biitiin diinyanin “tek”lesmesi anlamina gelmedigi, yerelligin ye-
ni bir boyut olarak kiiresel 6l¢ege tasindigini gostermektedir. Yerel yo-
netimlerin onem kazanmasi, bolgesel farkliliklarin degisime ve piyasa
ekonomisi i¢inde dolagima ¢ikmaya hazir hale gelmesi, kiiciik ve orta
Olgekli isletmelerin sayisindaki artis ve bunlarin iilke gelirlerinde
onemli bir pay edinmeye baslamasi ve uluslararasi alanda is yapmaya
baglamalari bu siirecin pargalaridir. Sonug olarak kiiresellesme sadece
Bat'min degerlerinin diinyanin geri kalani tarafindan benimsenmesi
anlamina gelmemekte, ayni zamanda yerel 6zelliklerin kiiresel 6lgekte
dolagima ¢ikmasi ve piyasa ekonomisi icinde degerlendirilmesi anlami-
na gelmektedir. Kisacasi kuresel ile yerel iliskiler arasinda iki yonlii bir
akis bulunmaktadir.

Kapitalizmin yeni bi¢iminde yasanan kiiresel-yerel iligkisi or-
neklemeyle ¢ok daha iyi anlagilacaktir. Bir “fastfood” zinciri olan ve
kiiresellesme ile Bati’nin kendi degerlerini diinyanin geri kalan kismi-
na yaymanin simgesi haline gelen “McDonald’s” aslinda kuresel ile ye-
rel arasinda iligki kuran bir sebeke niteligindedir. Bir agidan bakildi-
ginda, McDonald’s gercekten Bati tarzi bir yemek kiiltiriiniin kiiresel
alanda dolagima ¢ikmasini igermektedir. Soguk Savas’in sona ermesi
ve SSCB’nin dagilmasinin ardindan ilk McDonald’s restoran1 Mosko-
va’da agildiginda 6niinde olusan uzun kuyruk, Mcdonald’s’in bu ilk
imgesini gii¢lendirir niteliktedir. Ancak bugiin diinyanin her yaninda-
ki McDonald’s restoranlarinin monisiinde, bulundugu cografyanin
kendine 6zgii kosullarini iceren degisiklikler yapilmstir. Ornegin Tiir-
kiye’deki McDonald’s restoranlarindaki “Tiirk damagina uygun kof-
teburger”, yerel bir 6zelligin kiiresel bir siirece katilmasini gostermek-
tedir. Benzer bir sekilde, Hindistan’da kutsal oldugu i¢in inek eti kul-
lanilmamakta, diinyanin her yerinde, mekansal farkliliklara bagh ola-
rak, kiiresel olcekte igleyen sermaye yerel 6zellikleri dikkate almakta
ve hatta bunlar1 dolasima sokmaktadir. Kuskusuz bu konuda tek or-
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nek McDonald’s restoranlar degildir. 2001 yilinda Tiirkiye’de banka-
cilik sektoriindeki yapisal degisikligin ardindan sermaye piyasasina gi-
ren ve uluslararasi bir banka olan HSBC’nin slogani “diinyanin yerel
bankas1” seklindedir. Bankanin reklamlarinda yerel bilginin énemi ve
diinya 6l¢eginde verilen belirli standartta bir hizmetin yerel 6lgekle bu-
lusmasi vurgulanmaktadir.

Kiiciik ve orta biiyiikliikteki isletmelerin (KOBI) iilkelerin geli-
rinde 6nemli yer edinmeleri, ayrica sadece yerel ve ulusal sinirlar icin-
de kalmayarak, uluslararasi piyasalarda rekabet etmeye baslamalari
ise yerel olgekten kiiresel dlcege akisi gostermektedir. Ornegin bugiin
Antalya’daki ¢icek seralarindan, ozellikle de artik kiiresel bir gelenek
haline gelmeye baglayan “Sevgililer Ginii”nde Avrupa Birligi tilkeleri-
ne KOBI’ler tarafindan gicek ihracati gergeklestirilmektedir.

Ancak burada kagirilmamasi gereken nokta, kiiresel ve yerel
iligkiler arasinda yasanan etkilesimde, kapitalist 6rgiitlenmenin yeni
bigimleri mekanda gegen olaylar1 6n plana ¢ikarir ve kiiresel akigkan-
ligin debisini arttirmak igin kullanirken, sadece bu siirece eklenebile-
cek ve ekonomik degeri olan yerellikler ve farkliliklar 6n plana ¢ik-
maktadir. Yerel olcekten kiiresel 6lgege akista kiiresel sermayenin kar-
liligint arttirmak yontindeki ekonomik filtresi devreye girmektedir. Kii-
resellik ile yerellik arasinda kurulan iligkide halen kiresel iligkiler ha-
kim konumdadir. Daha 6nceki mekan anlayigindan ve bunun kapita-
list ekonomi tarafindan belirlenmesinden farkli olmakla beraber, me-
kansal farkliliklarin niteligi halen sermayenin ekonomik determinist
tavri tarafindan belirlenmektedir.

Giiniimiizde kapitalist ekonominin doniistiiriicti giicii kargisin-
da mekansal farkliliklarin varligini koruyabilmesinin tek yolu, serma-
yenin kiiresel akisi i¢inde kendine yer bulabilmeleridir. Bu siirece kati-
lamayan ama yerel ve kiiltiirel anlamda mekanin degerini ve farkinm
olusturan siiregler varligini koruyamamakta ve hizla yok olmaktadir-
lar. Hatta kiiresel ile yerel olan arasinda kurulan bu yeni mekansal ilis-
ki, siirecin diginda kalanlar i¢in yok olma siirecini hizlandirmaktadir.
Bu cercevede siirece katilamayan her anlamda yerel degerin varhgini
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koruyabilmesi, kapitalist ekonomi tarafindan tiiketim ideolojisi ile be-
lirlenen bir sistem icinde dolagim degeri oldugunun ispatlamasini ya
da dolagim degeri olacak sekilde yapisal bir degisiklik gecirmesini ge-
rektirmektedir.

KURESELLESEN EKONOMININ
MEKANSAL ORGANIZASYONLARLA OLAN ILISKiSi
Sermayenin akiskanhgini arttirarak, uluslararas: bir nitelik kazanmasi
ve buna bagli olarak ekonomi, siyaset, kiiltiir gibi pek ¢ok alanda ya-
sanan kiresellesme, artik herkes tarafindan sorgulanmadan kabul go-
ren yaygin bir disiince. Aslinda tarihsel olarak bakildiginda, kapitaliz-
min diinya dlceginde isleyen bir ekonomi olmasi ve sermayenin diinya
¢apinda dolagimi yeni bir olgu degildir. 18. yizyildan itibaren kapita-
lizm farkl cografyalar arasinda iligkiler ag1 kuran, hareket alaninin ge-
nis oldugu bir ekonomik yapilanma gostermistir. Ancak 20. ytizyilin
son ¢eyreginden itibaren bu dolagimin hiz1 ve niteligi kiiresellesmeyi ye-
ni bir durum olarak karsimiza ¢ikarmaktadir. Kiresellesme kelimesi ile
anlatilmak istenen, sermayenin diinya ol¢eginde isleyis bi¢cimindeki de-
gisim, gelisen teknolojik ve kurumsal yapilanmaya bagl olarak ortaya
¢ikan kapitalizmin gelismis yeni orgiitlenme bi¢imidir. Sermayenin yeni
teknolojileri kullanarak akigkanhgini arttirdigi, kapitalizmin yeniden
sekillendigi bu ekonomik diizende sermayenin devir hizi, gelisen ileti-
sim teknolojisi ve internet sayesinde surekli artmaktadir. Moda ve hiz-
l1 eskimeye dayanan tiiketim politikalar1 devir hizini kiltiirel platform-
da arttiran unsurlar olarak ortaya ¢ikmaktadir. Sermaye biitiin diinya-
y1 kendi tiretim araci olarak kullanmakta, yuksek bilgi gerektiren yazi-
lima dayali iiretim gelismis iilkelerde yogunlasirken, vasifsiz emege ih-
tiyag duyan reel tiretim, tcretlerin diisiik, is¢i 6rgiitlenmesi ve gevre ya-
salarinin zayif oldugu cografyalara kolaylikla akabilmektedir. Sermaye
bu nitelikleri ile giinumiizde devletler iistu bir nitelik kazanmustir.
Giddens’a (1990) gore kiresellesme mekan-zaman baglaminda
aciklanabilir. Bugiin yerel ve kiiresel olan formlar ve olaylar tiim top-
lumlar etkilemektedir. Giddens, kiiresellesmede yerel katilimlar ve
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uzak etkilesimler arasindaki karmagik iligkilere isaret eder. Kiireselles-
meyi, uzak yerlesimleri birbirlerine, yerel olusumlarin kilometrelerce
otedeki olaylarla bi¢imlendirildigi ya da bunun tam tersinin s6z konu-
su oldugu yollarla baglayan diinya ¢apindaki toplumsal iligkilerin yo-
gunlasmasi olarak tanimlar. Kuresellesme genelde ekonomik duzeyde
vurgulanmakla beraber aslinda ¢ok farkli boyutlari bir arada igerir.
Giddens’a gore kiresellesme dort farkl boyutta diisinilmelidir. Birin-
cisi, kapitalist diinya sistemi, ikincisi ulus-devlet sistemi, tglinciis
diinya askeri sistemi ve sonuncusu uluslararasi isbolumudiir. Giddens,
kiiresellesmeyi kavramlagtirirken, Wallerstein’in modern diinya siste-
mi teorisini kullanir, Bu teoriye gore 16. ylizyilda ortaya ¢ikan kapita-
lizm bir diinya sistemidir. Buna gore diinya diizeni siyasi degil iktisadi
bir 6zellik tagimaktadir. Diinya ekonomisi ticaret, sermaye ve uretim
iliskileri acisindan buitiinlesmistir. Sistemde merkez ve ¢evre ulkeler bu-
lunmaktadir. Kiiresellesmede belirleyici olan sistemdir yani kapita-
lizmdir. Kapitalizm dogasi geregi mekani biiyiitiir. Ulkelerarasi iktisa-
di gelisme farklar1 da diinya kapitalist sisteminin sonucudur. Kuresel-
lesmenin ikinci boyutu olan ulus-devlet sistemi, kiiresel siyasi diizenin
en onemli 6gesidir. Ciinku ulus-devletler bolgesel ve kiiresel siyasetin
yuriitiilmesinde ve diizenlenmesinde rol oynarlar. Ancak bir ulus-dev-
letin etkin olabilmesi, o devletin refah diizeyi ve askeri giicii tarafindan
belirlenir. Askeri giiciin kiiresellesmesi, diinya capindaki silahlanma
yarigi ve birden fazla devletin askeri ittifak kurmasi alanlarinda kendi-
sini gosterir. Boylece belirli bir bolgede yasanan catigma, kiiresel bir
sorun haline gelebilir. Kiiresel igboliimii ise emek, sermaye ve dogal
kaynaklarin nitelik ve niceligine gore sekillenmektedir. Giddens’a gore
kuresellesme modernligin bir sonucudur ve iktisadi, politik ve kulturel
gelismelerin diinya ¢apinda yayginlagmasini ifade eder.

Kiresellesme kelimesinin, ilk ¢agrisimiyla sadece diinyanin her
yerinin benzer bir hal almasi, tiirdeslesmesi, farkl kiiltiirlerin kaynag-
masi anlamina gelmedigi, bu kadar masum bir igerigi olmadig ortada-
dir. Kuskusuz kiiresellesme bolgesel farkliliklar1 ortadan kaldirarak,
kiltiirleraras1 bir akigkanlk yaratmaktadir. Kemal Sayar’in (2001)
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“Kiresellesmenin Psikolojik Boyutlar1” isimli makalesinde Gid-
dens’dan yaptig1 alinti ¢carpicidir. Giddens, Orta Afrika koy yagsami ko-
nusunda ¢aligan bir arkadasinin, gittigi yeni bir bolgede, bir eve gece
eglencesine davet edildigi ve arkadaginin bu dis diinyadan yalitilmig
toplulugun kendine 6zgii bir eglencesi ile karsilasacagini umarken, eg-
lencenin “Temel I¢giidii” filminin videoda topluca seyredilmesi oldu-
gu ve ustelik filmin o sirada heniiz Avrupa’da vizyona girmemis oldu-
gundan bahsetmektedir (Giddens, 2000). Kiiresellesmenin kiiltirel
akigkanliginin daha ¢ok tek yonlii oldugu ve biitiin diinyanin Batililag-
masini igerdigi yoniindeki elestiriler yaygindir. Ancak tiim bunlardan
daha onemli ve korkung olani, kiresellesmenin, dinyanin mevcut kay-
naklarinin ayricalikh bir azinlik tarafindan kullanilmasi ve bu kullani-
min kolaylagmasi, 6ntindeki engellerin ortadan kalkmasi amaciyla be-
liren bir dizi yeni gelismeyi icermesidir.

Bugun Batililasma, kuresellesme, sermayenin dolagimi, kentles-
me, sanayilegsme, kitle iletigim sistemleri gibi modern diinyaya 6zgi ge-
lismeler aslinda Batr’min yerel farkliliklar ve cografi ozellikleri digla-
yan soyut mekan anlayiginin bitiin dinyaya yayilma siirecidir. Bu ne-
denle modernlesmenin tarihini ayn1 zamanda mekana kars: verilen bir
savag olarak gormek yanlig olmaz. Bu soyut mekan anlayisi, mekanin
“yer”e bagl ozelliklerini kendisine bir engel olarak gormektedir. Da-
ha 1905’te Marinetti yiizyil baginda yasanan gelismelerin saskinlig ile
“Yagasin! Artik tiksindirici toprak ile temas yok” diye bagiriyordu.
Modern savag teknolojisinin gelisimi de temelde mekanin kendisini
yok etmeye yonelik bir ¢abadir. 20. yuzyil 6ncesi, kol uzakligi mesafe-
sinde ve goz goze ya da siperlerin, camurun i¢inde buiyiik bir sefaletle
gerceklesen, mekanin yerel ozelliklerine bagh savaslar teknolojik gelis-
melerle mekandan kopmustur. Zirhli araglarin ve paletli tankin icadi,
her yerde, yolda, camurda, bataklikta, engebeli arazide, kullanilan bir
arac olarak mekani homojenlestirmistir (Virilio, 1977). Gelismis silah
sistemlerinin vurus mesafesinin siirekli artmasi yine mekanin kendi
icinde gerceklesen savag kavramini ortadan kaldirmig, kilometrelerce
uzakta bir diigmeye basilarak yapilan soyut bir savas anlayigini yerles-
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tirmistir. [kinci Diinya Savasi’nda Nagazaki ve Hirogima’da yiizbinle-
rin bir anda 6lmesine neden olan sogukkanl karar ya da Korfez Sava-
sr’'nda Irak’a yapilan bombardimanin CNN muhabiri Peter Arnet ta-
rafindan havai fisek gosterisi olarak nitelenmesinin arkasinda yatan
tavir tam da boylesine bir soyutlamadir.

Modernlesmenin sarsici, insan yasamlarini altiist eden gelisme-
leri, toplumsal olgu olarak mekan ve zamani déniistiirmiis, modern
zamanlara ozgii yeni bir nitelik kazandirmigtir. Daha 6nce de belirtil-
digi gibi, modern 6ncesi diinyada “ne zaman” sorusu “nerede” soru-
su ile iligkilendirilirken; mekanik saatin icadi, zamanin soyut dilimlere
ayrilmasi ve emegin de buna bagl olarak zaman oncelikli bicimde 6r-
glitlenmesi, ulagim ve iletisim teknolojilerinin fiziksel ve elektronik ha-
reketliligi arttirmasi ve buna bagl olarak mekanin artik sadece yere
bagl olmaktan ¢ikip, uzakta gerceklesen cesitli toplumsal etkiler ile
kuruluyor olmasi gibi bir dizi yeni gelisme, dogal ritimlerden ve cog-
rafyadan bagimsiz, soyut bir mekin anlayisini modern toplumun te-
mel mekan anlayisi olarak merkeze yerlestirmigtir.

Kapitalist ekonomide mekansal organizasyona yoénelik her ¢aba
ikircikli bir sekilde mekanin kendisini yok etmeye yoneliktir. Her me-
kansal organizasyonun temelinde sermayenin kendi devir hizin1 arttir-
mak yatar. Sermayenin dolagim hizi, mekani edilgenlestirir, yok eder.
Mekan, zaman tarafindan yok edilir. Kapitalizmde, sermayenin devir
stiresini toplumsal ortalamaya gore hizlandirmak ve boylelikle ortala-
ma devir suresini daha hizl hale getirecek bir toplumsal egilimi hare-
kete gecirme yonunde bir 6zendirme mekanizmasi mevcuttur. Bu
amagla uygulanan teknik ve organizasyonel yenilikler kapitalizmin
kendi tarihi i¢inde hep mevcut olmustur. Montaj hatti imalati, fiziksel
sureclerin hizlandirilmasi (fermantasyon, genetik muhendisligi), tiike-
timde planli olarak hizlandirilmig eskime (degisimi hizlandirmak icin
moda ve reklamin kiiltiirel degerler haline gelmesi), kredi sistemi,
elektronik bankacilik ve benzeri yenilikler... Kisacasi, kapitalist mo-
dernizasyon, ekonomik siireclerde ve dolayisiyla toplumsal hayatta
biiyiik 6lciide tempo artigina ve hizlanmaya dayanir (Harvey, 1990).
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Kiresellesmenin en 6nemli unsurlarindan biri, Marx’in bundan
150 yil 6nce Grundrisse’de soyledigi gibi, mekanin zaman tarafindan
yok edilmesi, mekanin anlamini ve 6nemini yitirmesidir. Kuresellesme-
nin akiskanlhiginin debisi, “cografyanin sonu”, “mesafenin oliimii”
olarak adlandirilan durumlar ortaya ¢ikarmaktadir. Buguniin kuresel
ekonomisinin anahtar kelimeleri olan kuresellesme, bilgi akisi, ekono-
mi ve iletisim artik mekanin varligini siirdiiremeyeceklerini iddia eder-
ler. Kiiresel ekonomi i¢in mekanin modasi1 gegmistir (Sassen, 1993).

Ancak kendi akisini kolaylastirmak i¢in mekansal farkliliklar:
yok eden kiiresellesme her defasinda mekanin direnci ile karsilagmak-
ta, cografyanin kendine 6zgu farklhiliklar ile hesaplasmak zorunda
kalmaktadir. Kiiresellesmenin goz ardi ettigi sey, kiiresellesmenin ikir-
cikli bir sekilde yeni mekansal farkliliklar yarattgi ve yayildigi her
cografyada bununla uzlasmak zorunda oldugudur. Bugiin kiireselles-
menin en biiyiik sorunu ve kiiresellesme karsitlarinin tizerinde 6nemle
durduklari nokta, kiiresellesmenin gelismis ve az gelismis bolgeler ya-
ratmasi, bu bolgesel farkliliklar1 kullanarak belirli bir azinligin zengin-
ligini arttirmasi ve bu esnada her tirlu kiiltirel farklilik ve kimlik ara-
yisinin altinin desilmesidir. Kiresellesen diinyanin yerel farkliliklar ile
uzlagmasi, farkliliklarin kiresellesen diinya iginde nasil yer alacagim
disinmesi gerekmektedir. Bu kuresel ile yerel olanin, homojenlik ile
heterojenligin, turdeslik ile farklihgin arasindaki gerilimin bir arada
varolma sorunudur ve “mekan” tizerinden yapilacak tanimlamalar;
bolgesel farkliliklar: ve barindirdig gesitlilikleri dikkate alan ¢oziimler
burada kilit bir ara¢ konumundadirlar (Yirtici, 2001b).

Kapitalizm tarih boyunca asir1 birikim krizlerini, 6zgiin mekan-
sal organizasyonlar kurarak asmaya calismistir. Ornegin 19. yiizyil iler-
lemesinin simgesi olan demiryolu ve istasyonlar, kapitalizmin mekansal
engelleri agmasinin ve diinyaya yayilmasinin araglaridir. 20. yiizyilin
basinda, ilk defa kiiciik 6lgekli insaat sirketleri ve geleneksel yontemler
yerine devletin regiilasyonu ile gelisen toplu konut uretimi, sosyal ve
kiiltiirel anlamlarinin yani sira, istikrarli bir tiiketici toplulugu olustu-
rulmasini saglayan ve kapitalizmin kendisini uzun vadede saglama al-
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masini amaglayan bir mekansal organizasyondur (Bilgin, 1994). 19.
yuzyilin hareket ve istikrarsizhgindan sonra devlet regtlasyonu ile in-
sanlarin konut sahibi olmalari ve tam istihdam sayesinde konut sahip-
leri iyi birer tiiketiciye dontismiiglerdir. Konut yeni gelisen kigiik ev
aletleri sektoriine ait trtinlerin doldugu, bir statii araci olarak sergilen-
digi bir “container” bicimini almistir (Kagel, 1998). Yine bugiin hava-
alanlar1 ve limanlar, ya da gelismis otoyol sistemleri kapitalizmin karli-
ig1 ontindeki mekansal engelleri asmak, akigkanligini arttirmak ama-
cryla olusturdugu 6zgiin mekansal organizasyonlardir. Tiketim toplu-
munun simgesi olan biiyiik aligveris merkezleri ve hipermarketler de,
tiiketimin yeniden orglitlendigi mekansal bigimlenislerdir.

Kiiresellesen ekonomi ile mekansal organizasyonlar arasindaki
iliskiye en canl 6rnek burada ele alinan hipermarketlerdir. Sermayenin
tikketim alanindaki yeniliklerine bakilarak, yine tiiketimi organize et-
mek amaciyla ortaya ¢ikan bir mekansal bi¢imlenis olan hipermarket-
lerin gelecekte internet tizerinden aligverig karsisinda yok olacag: ileri
siiriilebilir. Bu sav bir noktaya kadar dogru da olabilir. Internet, diin-
yanin her yerinden, her saat internetin sanal mekanina giren kullanici-
lara 24 saat kesintisiz, yerlerinden kipirdamalari gerekmeden aligveris
imkani sunmaktadir. Bu durum, 6zellikle sosyal bilimler icinde, “cog-
rafyanin sonu” ya da “mesafenin 6liimii” olarak tarif edilen ve artik
mekansal bi¢imleniglerin ¢cok bir anlami kalmadigini savunan bir di-
suncenin ilk bakigsta hakli oldugunu gostermektedir. Ancak bilisim
sektorinde ve internet alaninda yasananlara daha dikkatli bakildigin-
da, aslinda mekansal degerlerin halen varligini korudugu, ancak bu
yeni gelismeler kargisinda nitelik degistirdigi goriilecektir.

Internet iizerinden aligverisin artmasi ve oniimiizdeki yillarda
bu artigin biiyuk bir ivmeyle devam edecegi yoniindeki beklenti, ser-
mayenin siirekli olarak bu alana yatirim yapmasini sagliyor. Sermaye,
devir hizini arttirmak konusunda bu alanda karsisina ¢ikan sorunlari
yine yeni mekansal organizasyonlara girerek ¢ozmeye calisiyor. Inter-
net tistiinden aligverigin artmasina bagl olarak artan mal dolagimy, ye-
ni dagitim gebekelerinin kurulmasini, dagitimin kesintisiz siirekliligini
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saglamak amaciyla yeni havaalanlari ve otoyollarin ingasini, belirli bir
hiyerarsi icinde depolama alanlarinin her cografyaya homojen olarak
yayilmasini gerektiriyor. Bu perspektiften bakildiginda, gelecegin hi-
permarketlerinin artik belirli bir bolgede yogunlagsmayan, cografyalar
arasi bir montaj hatti tstiinden ¢alisan yeni bir mekansal bi¢imlenige
ve Orglitlenmeye sahip olacaklari soylenebilir.

Pazarin siirekli genislemesi ve piyasanin hareketlenme yoniinde-
ki gerekliligi cografi siirtinmeyi bir sorun olarak sermayenin 6niine ¢i-
karmaktadir. Pazarin cografi olarak genislemesi, cografi uzakliklarin
devreye girmesi ile sermayenin hareketinde ve devir siresinde uzama-
lara neden olarak olumsuz yonde etkiler. Kapitalizm bu tiir mekansal
olumsuzluklari yine yeni mekansal organizasyonlar ile agar. Kapitalist
retim tarzinda pazarin cografi olarak genisleyebilmesi, tiriinlerin pa-
zar yerine akigini hizlandiracak ulagim ve iletisim aginin kurulmasi ile
olanakhdir.

Castells (1983) kapitalizmin mekansal engelleri, yeni iletisim
sistemleri ve bilgi teknolojilerine dayanan bilgi tabanl gelisme dedigi
olgu araciligi ile nasil astig1 ve mekansal yerlerin nasil akigkanhk ka-
zandig1 ve kanallara doniistiigiinii anlatir. Sirketlerin bilgi aglari, diin-
ya kapitalist sisteminin genislemesi ve biitiinlesmesinin tabanini olus-
turmaktadir. Boylece diinya ¢apinda bir montaj zinciri olugsmakta ve
kiiresel piyasalar ortaya ¢ikmaktadir. Diinya kapitalist sisteminin yeni
mekani, siirekli degisen akis aglari i¢inde hiyerarsik bir bi¢cimde sira-
lanmis mevkilerden olusan degisken bir geometridir.

Akigkan piyasa ekonomisinin ¢ok 6nemli oldugu kapitalizmin
tarihine bakildiginda, sermayenin akigkanhgini ve devir hizini arttir-
mak yoniinde giiclii bir ¢aba oldugu goriiliir. Uretim siiresini kisalt-
mak yoniindeki aragtirmalar ve dolagima ¢ikan iriiniin piyasa kogul-
larinda en kisa siirede tiiketici ile bulugmasi, sermayenin devir hizim
kisaltmak agisindan hayati 6neme sahiptir. Ulagim aginin parcasi olan
havaalanlari, otoyol sistemleri, depolama ve pazarlama teknikleri bu
¢abanin tirintdirler. Bu siire¢ aslinda her iki yone dogru da hareket
etmektedir. Sermaye, gercekten de yeni iletisim ve bilgi teknolojileri sa-
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yesinde ¢ok daha hareketli ve esnek bir hal almig; cografyanin sirtiin-
mesini 6nemli 6l¢iide azaltmigtir. Ancak mekani tamamiyla yok ettigi-
ni s0ylemek zordur. Hatta yeni kapitalist gelismeler yeni mekansal ilig-
kilere zemin bile hazirlamaktadir. Cagdas kapitalizmin mekansal mat-
riksi hem kiresellegme hem de yerellesme egilimlerini birlestirip, ek-
lemler. Bir yandan kapitalizm kendi tarihi igindeki en biiyik kuresel
orgutlenmeyi gerceklestirirken, diger yandan dikey orgiitlenmenin da-
gilmasi taseron iligkilerini gelistirerek mekansal yigilmayi arttirmakta,
bazi bolgeler yeni tretim merkezleri olarak 6nem kazanmaktadir
(Morley, D. ve Robins, K. 1995).

Yukarda bahsedilen tiim mekansal organizasyonlar, daha 6nce
tarihte gorilmemis ve modern kapitalist topluma 6zgii mekansal orga-
nizasyonlardir. Bu mekanlarin 6zginlugu, sadece icerdikleri yeni islev-
ler, teknolojik kapasiteleri, 6rgiitlenme duzeyleri ve yetkinlikleri ile il-
gili degildir. Kugkusuz tiim bunlar da tarihte daha 6nce goriilmemis,
ozgiin seylerdir. Gergekten de mimarlik tarihi icinden bakilacak olur-
sa, hem nicelik hem de nitelik olarak fiziksel ¢evrenin tiretimi son iki
yuzyil i¢inde biiytk bir doniisiim yagamisti. Mimarlik tarihgisi Bene-
volo’ya (1960) gore son iki yiizyil icindeki konut iiretimi, biitiin mi-
marlik tarihi i¢indeki konut tiretiminden daha fazladir. Burada s6z ko-
nusu olan sadece niceliksel bir artig degildir. Yeni binalar, islevler, tek-
noloji ve beraberindeki degisim insanlara yeni yasam bigimleri sun-
maktadir. Modern kent tarihteki hicbir mekansal organizasyona ben-
zememektedir. Farkli bir mekan anlayigi ile kendisini gosterir. Ancak
daha temel olan, bu mekansal organizasyonlarin kendi 6ziinde, kurgu-
sunda genel bir doniigiime isaret etmeleridir ki, onlar1 benzersiz yapan
asil bu 6zellikleridir. Modern mekan kavrami, geleneksel mekanin hig-
bir konvansiyonuna sahip degildir. Modern zamanlara 6zgii mekan
kavrami soyut bir mekan-zaman anlayigina sahip olup; mekana ait her
tur deger nicellegsmigtir.

Auge (1992) i¢inde bulundugumuz dénemi bir “tistmodernlik”
cag olarak nitelemektedir. Ustmodernlik mekansal ve zamansal asirilik
ile belirlenmektedir. Ustmodernlik ¢aginda tarih hizlanmistir. Tarihin
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hizlanmast olaylarin asir1 cogalmasina tekabiil eder. Artik bugiin ve ya-
kin ge¢mise olaylar bollugu icinde anlam vermek gittik¢e zorlagmakta-
dir. Cagdas diinyaya ait ikinci hizlandirilmis dontisiim ve tistmodernli-
ge ozgl agiriligin ikinei figiirti mekanla ilgilidir. Mekansal agirilik tize-
rinde yasadigimiz gezegenin daralmasini beraberinde getirmistir. Me-
kansal asiri bolluk 6lgek degisikliklerinde, goriintiilendirilmis ve imge-
sel gonderimlerin ¢ogalmasinda ve tasima araclarinin artan hizlarinda
kendi ifadesini bulur. Somut olarak ¢ok biiytk fiziksel degisimlere yol
a¢maktadir: Bu durum, kentsel yigilmalar, toplulugun bir yerden bir ye-
re aktarimi ve belki de en onemlisi geleneksel anlamiyla “yer” kavra-
munin karsisina “yok-yerler” (none places) olarak tanimlanacak yeni
bir mekan duygusunun ortaya ¢ikisiyla ilgilidir. Yok-yerler insanlarin
ve mallarin hizlandirilmig dolagimi icin zorunlu mekanlardir. Ekspres
yollar, bankamatikler, havaalanlari, biiyiik aligveris merkezleri hatta
dogrudan tagima araglarinin kendileri yok-yerleri tarif eder.

Buraya kadar anlatilanlarin 1g1ginda, kiiresellesen ekonominin
devir hizin1 arttirmak amaci ile yeni mekansal organizasyonlar kurma-
s1 gerektigi ortadadir. Ancak asil sorun yeni bir zamanda, yeni bir du-
rum kargisinda ortaya ¢ikan bu mekansal organizasyonlara ait yeni bir
epistemolojik yaklagimin eksikligidir. Modern diinyada mekanin ge-
¢irdigi doniigime ve igerdigi anlama bakildiginda, Auge’nin “yok-yer-
ler”i, yeni bir mekin kavrami gerektirmektedir. Modern kapitalist
toplumlarda mekan artik eski kavramlar tistiinden okunamayacak bir
hale gelmigtir. Mekana ait her tiirli konvansiyonun gegerliligini yitir-
digi bu yeni mekanlar1 degerlendirebilmek ve bu mekanlar iginde ge-
¢en yasamlari anlamak i¢in, modern zamanlara ait yeni durumlar is-
tunden yeni kriterlerin gelistirilmesi gerekmektedir.

MIMARLIK DIiSIPLINININ MEKAN EPISTEMOLOJISINI
DONUSTURME SORUNU

Mimarligin, tarihin ilk zamanlarindan bugiine kadar bir meslek olarak
varligini stirdiiren nadir disiplinlerden biri oldugunu séylemek yanlig
olmayacaktir. Tarih boyunca her toplumun temel ugragilarindan biri
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olan yap1 yapma eylemi, bir artizanal faaliyet olmanin Gtesinde, eyle-
min 6znesi olan mimarin ve mimarhigin 6n plana ¢iktigi, toplumsal
olarak onem verilen bir meslek olarak kendisini erken zamanlardan
itibaren kurgulamigti. Mimarligin bir disiplin olarak bu kadar erken
kendisini kurgulamasi koklii bir meslek olarak toplum i¢indeki saygin-
ligin1 arttirmustir.

Mimarlik 5.000 yillik tarihi, yap: tiretimi anlaminda her toplu-
mun en 6nemli ugrasi, toplumlarin i¢cinde bulunduklar “gerceklik” ile
kurduklar1 metafizik iliskinin cisimlestigi bir alan olarak herkes tara-
findan kabul goren ve bu kabuliin ne oldugu ¢ok fazla da sorgulanma-
yan bir disiplindir. Amerikali mimar Eisenman (1988a) “Blue Line
Text” isimli metninde mimarligin yerinden oynatilmasi en gii¢ disiplin
olmasini su sekilde agiklamaktadir: Mimarlik eyleminin 6zii yerlestir-
mektir. Kamu bilincinde mimarlik nesne olmanin, var olmanin ve ger-
cekligin yapisidir. S6ziin tam anlamuyla tugla ve siva, ev ve yuva, bari-
nak ve ortiidiir. Bu nedenlerle geleneksel olarak gercekligin terimlerini
simgelemekle, barinak ve ortii iglevini simgelemekle kisitlanmustir.

Mimarlik disiplininin kendi uzun tarihi ve toplum bilincindeki
anlami ona sayginhgm vermektedir. ilk modernistler bile, geleneksel
mimarhgin tim kurallarini altiist etmek ve bir “tabula rasa” noktasin-
dan mimarlhig yeni bastan tarif etmek isterlerken, mimarlhigin mesrulu-
guna ve sayginligina dokunmamuglar, hatta tam aksine daha da yucelt-
mislerdir. 20. yiizyihn basinda, modernistlerin yeni bir ylzyilda, yeni
bir yasami mimarhgin araglar ile kurmak ve insanlara nasil yagamala-
r1 gerektigini 6gretmek yonundeki istekleri ve iddialari boyle bir megru-
luk ve sayginlik digiincesinin uriiniidiir. Ancak bu sayginlik, kuskulu
bir sayginliktir. Bugiin mimarligin, yeni bir toplumun yasam bigimine
onciilik edecek bir mimarlik disiincesi yonindeki modernist iyimser-
likten ¢ok uzak bir noktada olundugu rahatlikla soylenebilir.

Mimarlik her zaman icin yiice, agkin, 6zel bir disiplin olarak al-
gilanmig; bu kavramlara dayanarak tirtin vermistir. Resmi mimarlik
tarihi saraylarin, villalarin, gokdelenlerin mimarhgidir. Bu agidan ba-
kildiginda mimarlik, iktidarin ve paranin yaninda yer almigtir. Kugku-
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suz bu elestiri yeni degildir. Tipki mimarhigin dogas1 geregi kagit us-
tiinde kalmamasi gerektigi ve inga edilmek zorunda oldugu, bu neden-
le i¢inde bulundugu sistemle uzlagmak ve sistem icinden iiretim yap-
mak zorunda oldugu cevabinin yeni olmadig: gibi.

Ancak mimarligin iktidar ile ya da mevcut kabul géren soylem
ile olan yakinligi “nitelik gelenegi” olarak tanimlanacak bir durumu
barindirmaktadir. Buna gére mimarlik dogal olmalidir; iglevsel olma-
lidir; rasyonel ve kullanigh olmalidir; kendisi iyi, dogru ve gergek ola-
ni1 ifade etmelidir; yiice ve askin olmalidir. Bu, mimarhgin etik tarafini
olusturur. Yizyilbasi modernistleri bir yandan yeni bir yagam kurma-
y1 ve mimarligi bu yasamin araci kilmay1 amaglarken, diger yandan bu
devrimci doniisimlerin gerektirdigi “kitlesel tiretim” kiltiiriintin ge-
reklerini kavrayamamuglardir. Ironik bir sekilde yeni bir yasam kurma-
y1 amaglarken, bu yasama anlam veren kavramlar mimarligin nitelik
geleneginin ig¢inden ¢ikmustir.

Venturi, 1966 yilinda yayinlanan tnli kitabi Mimarlikta Kar-
magsiklik ve Celiski’de, mimarliga yonelik elestirisini su sozlerle dile ge-
trir:

Ben mimarlikta karmagiklik ve ¢eligkiyi severim. Benim s6ziinii et-
mek istedigim modern yagantinin ve sanatsal uygulamalarin 6ziin-
de olan zenginligi ve anlam belirsizligini kendisine temel alan, kar-
mastk ve ¢eligkili bir mimarlikti. Mimarlar, tutucu modern mimar-
larin o kati aktorel dili karsisinda daha fazla sinemezler. Ben nes-
nelerin yalin olanindan ¢ok kirma olanini, ilging oldugu kadar can
sikici olanini, tasarlanmis olandan ¢ok aligilagelmis olanini, digla-
yandan ¢ok uyusani, basit olandan ¢ok bolca yinelenmis olanini,
yenilik¢i olani oldugu kadar eskil olanini, dogrudan ve agik olanin-
dan ¢ok aykir1 ve belirsiz olanini severim.

» o«

Venturi, mimarlig: 6zellikle de modern mimarhg: “ilging”, “ta-
sarlanmig”, “yenilik¢i”, “diiriist” olmakla suglar. Bunun yerine, mo-
dernistlerin 6zenle kagindiklari popiiler kiiltiirle temas halinde, giinde-
lik yagamin siradan goriiniimlerini dislamayan bir mimarlik 6nermek-
tedir. Bugiin artik Venturi ve onu izleyen diger mimarlarin 6nerdigi
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“postmodern” mimarlig1 tartismanin pek geregi yoktur. 1970’lerin ba-
sindan beri yasanan postmodern deneyim, postmodern mimarligin or-
taya koymus oldugu degerlerin, mimari ve kentsel programlarin, mo-
dern toplumun sorunlarini ¢6zmekte yetersiz kaldigini gostermistir.
Venturi’nin elestirisini degerli kilan, sadece modern mimarhigin degil,
5.000 yillik bir disiplin olarak mimarligin ytice ve askin olma, merke-
zine niteliksel degerleri yerlestiren geleneksel tavrina karsi gikmasidir.

Kitlesel tiretim ve tiretimin toplumsal yapilanmanin temelini olug-
turdugu bir cagda, nesnelerin miktarindaki muazzam artis ve bunun be-
raberinde getirdigi 6lgek biiylimesi sadece basit bir ¢okluk sorunu ola-
rak anlagilmamalidir. Bu niceliksel artig ve ¢okluk, yapisal bir degisikli-
gi de beraberinde getirmektedir. Nicelik, 6zel olanin bilgisini, yiiksek
etik ve dirustliik distincesini diglar; bunun yerine tekrarin ve ¢oklugun
bilgisini, giindelik hayata ait deneyimin bilgisini, bu deneyime ait ¢eligki
ve farkhiliklar1 koyar. Mimarlik disiplini yeni yasam alanlarini kavraya-
bilmek igin metropoliten alanlara 6zgii mekanlarin kavramsal araglari-
n1 gelistirmek, mekan epistemolojisini yeni bagtan kurmak zorundadir.

Mimarligin bugiin dayandigi mekan epistemolojisinin kavram-
larinin hepsi niteliksel bir 6zellik gostermektedirler. Bir onceki bolum-
de mekanin konvansiyonel ozellikleri olarak siralanan bu kavramlar
binlerce yillik mimarlik tarihi i¢inde evrilerek olusmuslardir. Ancak ya-
samin her alaninda biiyiik bir altiist olus ve fragmanterlesmenin yasan-
dig1 modern diinyada bu kavramlarin bildik anlamlariyla varliklarini
devam ettirmeleri miimkiin degildir. Burada kastedilen bu kavramlarin
gegerliliklerini yitirdikleri ve tamamen ortadan kalktiklar1 degil, degi-
sen yeni durumlar kargisinda yeni anlamlar yiiklenmeleri gerektigidir.
Ornegin “baglam” kavrami metropoliten yagam alanlari igin de geger-
li bir kavramdir. Ancak metropoliten alanlarin kendine 6zgii yapusi,
baglam kavraminin bildik anlamini ve yapisini degistirecek niteliktedir.
Besinci Boliim’de “baglam” kavrami yerine “alan” kavraminin kulla-
nilmasi boylesine bir yapisal degisime isaret etmektedir.

Gelisen iletisim ve bilgisayar teknolojisine bagl olarak kiiresel
ve yerel degerlerin dolasima ¢iktigi cagdas diinyada yeni bir bigimlenis
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ve yasam alani sunan metropoller, bu dolagimi kolaylastirict bir nite-
lik gostermektedirler. Metropollerin fiziksel yapisi, kapitalizmin 20.
yuzyilda edindigi bicim ve kiiresellesmenin dinamikleri tarafindan be-
lirlenmektedir. Metropol yasam alanlarinin mekan tipolojisi, kapitalist
sermayenin akigkanligina, homojen ve soyut mekdn / zaman anlayigi-
na paralel olarak biiylik, bog bir kutudur. 250 yillik modernlesme kiil-
tirliniin mekdn tipolojisi bu tarifsiz, sinirlart belirsiz bogluktur. 1995
yilinda Fransiz enstitiistiniin a¢tigl ve Avrupali geng mimarlarin katil-
dig1 bir konut yarigmasi modern mekan tipolojisinin kriterlerini orta-
ya koymaktadir (Kagel, 1999). Yarigsmanin “konut i¢in 36 dneri” isim-
li sergisine bakildiginda modern yasamin mekaninin her yarigsmaci ta-
rafindan bir “bogluk” olarak tarif edildigi goriilmektedir. Her 6neri te-
mel olarak servislerin bir ¢ekirdek etrafinda ¢ozuldugi, geri kalan kis-
min herhangi bir islev i¢in, herhangi bir kullanic1 tarafindan, herhan-
gi bir durumda ve herhangi bir zaman dilimi i¢inde kullanilabilecek bir
bosluk kurgulamaktadir. Modern kapitalist toplumun kultirt bugiin
tek bir tipe, x, y, ve z eksenlerinde sonsuz genisleyen hacmin tipoloji-
sine izin vermektedir (Sekil 15).

Mimarlik disiplini tarafindan “bos kutu” bir esneklik, 6zgtirluk
alani olarak goriilmektedir. Gercekten de mimarligin ve mekanin kon-
vansiyonel kavramlari ile bakildiginda ilk anda bu izlenim dogru gibi-
dir. Ancak aslinda mimarlik disiplini bu yeni mekan tipolojisini kavra-
makta yetersiz kalmakta, kendi bildik
kavramlar ile bakildiginda sadece yatay

Y

ve dikey elemanlardan olusan geometrik
bir diizen ve hacmin bilgisi olarak anla-
| silmaktadir. Gergekte ise bu boslugun ya
da kutunun ortaya koydugu bilgi mo-

> dern kapitalist toplumun tiretim ve tiike-

\ tim kaliplari ile ¢cakigmaktadir. Modern
® mekanin bosluk tipolojisi, i¢ine her seyin

Sekil 15: X, Y ve Z eksenlerinde takilip, cikarilabildigi, birbirlerinden ¢ok
sonsuza kadar biiyiiyen hacmin

tipolojisi farkli nesne ve durumlarin kapitalist ser-
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mayenin ihtiyaglar1 dogrultusunda yan yana gelebildigi, degisen piya-
sa kosullar1 kargisinda esneklik gosteren bir yapidadir.

Mimarlik alani i¢inde bu durumun farkinda olan ve bu alanda
tiriin veren iki 6nemli mimar bulunmaktadir. Bunlardan birisi Hollan-
dali mimar Rem Koolhaas, digeri ise Fransiz mimar Bernard Tschu-
mi’dir. Koolhaas’in “biiytiklitk kurami” yeni mekan bilgisini anlamaya
yonelik bir aractir. Koolhaas’a (1995) gore kritik bir kiitlenin Gtesine
gecen bir yapi, biiytik bir yapt halini alir ve artik herhangi bir mimari
davraniglar bilegkesi ile tanimlanamaz olur. Mimarligin baglam, olcek,
ic-dis, islev gibi degerlendirmeleri bu yapilar icin gegerli olamaz. Buyiik-
lik mimarhgin digindadir ve onu diglar. Koolhaas “buyuklik”tn im-
kansizliklar1 ve olumsuzluklar1 yaninda, parcalanma ve diizensizlik ¢a-
ginda imkanlarina deginmektedir. Buyiiklik, birtakim yeni programa-
tik melezliklere, yakinliklara, siirtinmelere, tist tiste bindirmelere imkan
veren bir yapidadir. Boylelikle “buiyuklik”, 6zgiirlik rejimlerine, fark-
liliklarin bir araya gelmesine, yeni 6zgin iliskiler kurulmasina imkan ta-
niyacak niteliktedir. Tschumi’nin (1996) “capraz programlama” kavra-
mi da Koolhaas’la aymi paraleldedir. Tschumi, ¢apraz programlama
kavramui ile ginimtiz toplumunun karmasik yapisi i¢in kavramsal bir
ara¢ sunmaktadir. Birbirinden ¢ok farkl ve ilk bakista herhangi bir ne-
densellik bagi bulunmayan programlarin birlikteligi, 6nceden kurgulan-
mamig yeni olaylar i¢in imkan tanidigini diisiinmektedir. Gerek Tschu-
mi, gerekse Koolhaas mimarhgi basit bir geometrik iligkilerin islevsel
determinizmi ¢er¢evesinden ¢ikartip, farkli olaylarin melez birlikteligi-
nin programatik temelinde yeniden kurmayi amaclamaktadir.

Bu cergevede sorulabilecek su ti¢ soru mimarlik disiplininin ye-
ni durumlar karsisinda kendi mekan epistemolojisini yeniden ele alma-
st acisindan biiyik 6nem tasimaktadir:

1. Mekansal indirgemeciligin u¢ noktast olan ve mekani bir
servis alanina donustiiren, nicellestiren altyapisal iliskiler
oriintlisi, mimarlik i¢in yeni bir mekadn epistemolojisinin
imkani olabilir mi?
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2. Altyapisal iligkilerin soyut, homojen boslugu iginde birbirle-
rinden ¢ok farkli olaylar yeni bir toplumsal yapilanma ama-
ciyla bir araya gelebilir mi?

3. Farkli olaylarin bir aradalig1 yeni programlar geligtirilmesi-
ne, mimarliga bicim, islev gibi kisir tartigmalarin 6tesinde
program tasarlama ve gelistirme disiplini olarak yeni bir im-
kan sunabilir mi?

Ancak ortada Koolhaas ve Tschumi’nin de deginmekten kagin-
dig1 6nemli bir sorun bulunmaktadir. Kapitalist tiretim ve titketim ilig-
kileri temelinde kurulmus bir mekinda, mekansal ve zamansal organi-
zasyonlar kapitalist sermayenin ihtiyaglari dogrultusunda organize ol-
ma; toplumsal ihtiyaglar, titkketim iligkileri temelinde belirlenme; esnek-
lik ve 6zgirlik imkani vaad eden programatik iligkiler montaj hattinin
taniml olaylar zincirine dontigme tehlikesi bulunmaktadir. Kapitalist
tiretim ve tiiketim iligkileri icinde yapilanmis bir bogluk ya da kutu, ser-
mayenin karliigr dogrultusunda her tiir olayin ve degerin icine rahat-
likla takildigi ve ¢ikarildigi bir alan olarak tarif edilmektedir. Boylelik-
le Koolhaas ve Tschumi’nin umdugu 6zgiirliik, birlesme, esneklik ve
programatik zenginlik, sermaye tarafindan kurgulanmis bir gosteriye
doniigmektedir. Carrefour ve Real hipermarketlerine ait mekan oku-
masinda bu manipiilasyonun arag ve tekniklerine deginilmisti.

Ancak tim bunlara ragmen her iki mimarin da isaret ettikleri
durum, ¢agdas mimarligin modern kapitalist toplumlardaki yerini ta-
nimlamak agisindan ¢ok 6nemlidir. Her ikisi de mevcut mekan bilgisi-
nin dayandig epistemolojinin sorunlarinin ve yetersizliginin farkinda-
dirlar ve yeni kavramsal araglar bulma ¢abasindadirlar. Koolhaas’in
“biiyiikliik kurami” ile Tschumi’nin “¢apraz programlama”, “prog-
ramlar arasi gegiskenlik”, “olay mimarlhigi” gibi kavramlari mimarlik
disiplininin konvansiyonel mekan epistemolojisinin Otesinde ¢agdas
toplumun sorunlarini goz ardi etmeyen yeni bir epistemolojik cerceve
arayigina isaret etmektedirler.



SONS(z

Kapitalizme Karsi
Yeni Direnis Stratejileri

itap boyunca ele alinan konu ve izlenen yol son bir defa dusiiniil-

digiinde “yeni” olarak tarif edilen seyin, “cagdas kapitalizmin
gindelik yasamda karsgimiza ¢ikan goriiniimleri”ne ait bir “saptama
yapmak”tan ve “farkinda olma durumu”ndan 6te bir 6neri getireme-
digi distiniilebilir. Aslinda kitap boyunca birkag yerde deginilen “yeni
direnis stratejileri” sessizce fisildanan bir ciimle olmaktan oteye gece-
miyor. Bu ¢aligmanin tamamlanmasindan bir yil sonra bir sons6z yaz-
mak, bu direnis stratejilerinin neler olabilecegine deginilmesine imkan
sagladi ve akillarda kalabilecek bu soruya en azindan yine sessiz bir
yanit niteligi tagiyabilir.

Bugiin i¢inde bulundugumuz ¢agdas kapitalist diinyaya baktigi-
mizda, kapitalizmin gittikce vahsilestigi ve “emperyalist kapitalizm”
denebilecek bir dénemde oldugumuz soylenebilir. Bu emperyalist ka-
pitalizmin en giiclii ve tek temsilcisi, su an dinyanin her yerinde sava-
san Amerika Birlesik Devletleri. 11 Eylil 2001°den beri olanlara bak-
ugimizda, ABD terore karsi biitiin diinya ¢apinda bir savag baglatmig
durumda. Artik SSCPB’nin olmadig tek kutuplu bir diinyada, bir diin-
ya imparatorluguna dogru giden emperyalist kapitalizm kargisinda ge-



174 sonsoz

listirilebilecek tek direnc stratejisi “terdr”. Ama teror kavramini mut-
laka fiziksel siddet olarak algilamamak gerek. Kiiresellesme karsit1 ha-
reketler, hizla gelisen sivil toplum kuruluglari, El Cezire televizyonu-
nun tiim Bati medyasina karsi durarak, gercegi baska bir yerden gos-
termeyi bagsarmasi, “Benim Cici Silahim”, “Sirket”, “Kontrol Odas1”
ve benzeri filmlerin tiim ortak noktasi, dncelikle iginde bulunduklar:
durumu son tahlilde dogru kavramak, sonra bu buiytik giice karg: ar-
tik bildik konvansiyonlarla kargi gelinemeyecegini anlamaktir. Sonra-
sinda da yine modern kapitalist diinyanin araglarini onlara karg1 kul-
lanarak, tiim diinyaya yayilmis, cok parcali bir “praksis”e sahip (eyle-
me dayali diigiince) ve fiziksel siddet icermeyen “yeni bir teror” eyle-
miyle, daha dogru bir kelime kullanacak olursak, anarsist bir tavir ve
zihinle kendi yeni direng stratejilerini kegfeden bir tavir gerekmektedir.

Yukarda tarif edilen durum, her disiplinin bugiin ¢agdas diinya-
da kendi modern araglarini kesfederek kapitalizme karsi, kapitalizmin
icinden, onun araglarini, ona karsi kullanarak direnc stratejilerini ge-
listirmesini gerektiriyor. Bu, muhtemelen uzun ve adil olmayan bir sa-
vag olacak, sonunda da kimin kazanacagina dair bir fikir ileri stirmek
gercekten zor. Ama en azindan bunu, ilk modernistler gibi kaosa kar-
s1 bosu bosuna direnmenin heyecani ve tehlikesini ta ruhumuzun en
derin noktasinda hissetmek adina yapmali ve ileride bir giin, eger bu
sekilde devam edilirse, insanin bir tiir olarak diinya yiizeyinden yok
olacagini her bireyin anlayacagini umit etmeliyiz.

Bugiin Uzerinde yasadigimiz diinya x, y ve z ekseninde biiyiiyen
bir mekan tipolojisi ile kapitalizm tarafindan paketlenmis koca bir ku-
tuya benzetilebilir. Sadece kullandigimiz giindelik nesneleri paketlen-
mis, kutulanmig olarak almiyor, ayni zamanda diinya denen devasa bir
kutunun i¢inde yasiyoruz. Pek fazla nefes alacak yer ve hareket edecek
bosluk yok gibi.

Peki bu kitap yukaridaki resim i¢inde nerede duruyor o zaman?
Mekanin ekonomi-politigi ¢ergevesinde yasadigimiz fiziksel dinyayi,
yine onun icinden bakarak, fark etmeye ve fark ettirmeye calisiyor.
Sonra yine modernligin araglarini kullanarak mevcut mimarlik episte-
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molojisinin yerine diyalektik olmayan, yeni iktidar iligkileri kurmak-
tan kaginan ve belki de yeni bir direng stratejisinin epistemolojisine da-
ir ilk kavramlari kegfetmeyi ve anlamayi amacgliyor. Yukarida sozii edi-
len savas kaginilmaz olarak belli bir mekan (cografya) ve zamanda ge-
¢iyor. Bugiin diinya tek ve buyik bir hipermarket olma yoniinde iler-
liyor. Bu hipermarketin tek ve mutlak yoneticisi, 6znesi olmayan ve
dizginlerinden bosanmus kapitalist zihniyet. Giindelik hayatimizin en
siradan, naif goriintileri bile bu gii¢ tarafindan belirleniyor ve arada-
ki iligkiyi gorememek ya da bunu gormeyi istememek ¢ok kolay. Me-
kanin ekonomi politigi denebilecek ve mimarliktan, cografyaya, diger
sosyal bilimlerden, fizik ve teknolojik gelismeyi koriikleyen mihendis-
lik disiplinine kadar her disiplinin i¢inde yer alabilecegi disiplinlerara-
s1 bir direnis zihniyeti olusturmak bu anlamda ¢ok 6nemli.

Galiba diyalektik diigtince insan tiirtiniin kendine yaptigi en bi-
yik kotulik. Derrida’nin post-yapisalci diisiincesi i¢inden bakildigin-
da, bir “6teki” yaratmayan ve kargisindakinin farkina vararak kendi
farkini fark eden ve bu sayede herkesin farkli oldugunu kavrayan bir
diisiince bu vahsi diunyada toplumsal uzlagmayi saglayacak bir arag gi-
bi goriintiyor. Buraya kadar sabirla yazan “ben” ve okuyan “siz”, bu
yazildiktan ve okunduktan sonra artik hi¢ diisiinmemis ve olmamus gi-
bi davranamayiz, asla...
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Hakki Yirtici bu kitabinda, mekani etkileyen kapitalist iliskilerin neler
oldugu, mekan ile onu tireten stirecler arasinda ne tiir iliskilerin gelistigi
ve bunlarin mekani nasil donustiirdigi konusunu ele aliyor.

Kapitalist 6rgiitlenme ve sermaye hersey gibi mekam da karliligini
azamilestirecek bir arac olarak gordiigi icin mekani olusturan
toplumsal, kiltiirel ve cografi degerlerin 6zglinliiglini gozard: eder.
Bunun sonucunda ise mekan sadece kapitalist ekonominin kendine
ozgl kosullan iginde bicimlenen bir pratikle ele alinir. Bu dontistimiin

cok agik olarak gorildugi bir alan olan metropolitan yerlesmelerde
ortaya ¢ikan mekan retim bilgisini, kitle kiilttrlint kavrayan bir zihniyet
ve yontemle kavramak, bu anlamda ginimuziin titketim toplumunu
da anlamak demektir.

Yazar eserinde bu sorunu sadece kuramsal cergevede incelemeyip;
diinyanin bliylik bir hipermarkete donistligliniin tartisildig ortamda,
Turkiye'deki iki buyuk hipermarket zincirinin, Carrefour ve Real
hipermarketlerinin Istanbul'daki iki alisveris merkezini ele alip, mekéana
ait tim geleneksel kavramlar tek tek inceliyor. Bunun sonucunda da
kuramsal ¢ercevenin mevcut yansimalarina odaklaniyor ve boylelikle
kendi glindelik yasamimizla buytik glicler arasinda dogrudan bir iligki
kurmayi basanyor.
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