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Modern Kiiltiir Kavrami Isiginda
Giindiiz Vassaf

Ayhan Kaya™

tindiz Vassaf’in elinizde bulunan bu c¢aligmasi, kendisinin

1980°li yillardaki Hollanda agirlikli deneyiminden yola ¢ikila-
rak kaleme alinmis, sinirli bir ¢alisma olsa da, Bat1 Avrupa’da yasa-
yan Tiirk gocmenleri ve cocuklarinin yasam alanlarinin degerlendi-
rilmesine iliskin ulusal ve uluslararas: literatiirde bir kirilmaya yol
acacak denli 6nemlidir. 1983 yilinda birinci baskisi yapilan bu calis-
maya degin, Bati Avrupa’da yasayan Tiirkiye kokenli gogmenler ve
onlarin ¢ocuklari, genellikle “iki kiltiir arasinda kalmis”, “dejenere
olmus”, nereden bakildigiyla ilintili olarak ya “Turklugint yitir-
mis” ya da “Almanlagamamis”, “problemli” insanlar seklinde de-
gerlendirilmiglerdir. Eger, antropolojik anlamda kiltiir, iginde yasa-
nan yer, zaman ve toplum gibi kosullarin bir sonucu olarak birey ve
grup tarafindan olugturulan bir toplumsal tasarim gseklinde ele alinir-
sa, bu tiir sifatlarin ne denli yersiz kullanimlar oldugu kolaylikla go-
rilebilir. Ciinki, kiltiir, tozi olan ve her kosulda, zaman i¢inde de-
gismeyen primordial® bir olusum degildir; kiiltiir, her zaman ve her

(*) Ayhan Kaya, Istanbul Bilgi Universitesi, Uluslararas: iliskiler Boliimii Ogr. Uyesi.
1 Primordial: Tarih boyunca varolan ve degismeden varhigini siirdiiren.
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kosulda degisen, yeniden tiretilen ve duragan olmayan dinamik bir
toplumsal tasarimdir.

Almanya veya herhangi bir Bat: Avrupa tilkesi gibi farkli bir top-
lumsal yapida yasayan diyasporik gruplarin i¢cinde bulunduklari ve ma-
ruz kaldiklar sartlardan hareketle tretecekleri kiiltirel kimlikler, hig
stiphesiz anavatanda kalmalari durumunda tretecekleri kiiltiirel kim-
liklerden farkli olacaktir. Kultiirii eger etno-sentrik ve benmerkezci bir
sekilde ele alirsak, diger buitiin kiltiirleri kendi kiiltiiriimiizle baglanti-
s1 olmayan bitiinler olarak degerlendirebilecegimiz gibi, Almanya’da
ya da Bati1 Avrupa’da yasayan Tiirk diyasporik gruplarinin olusturaca-
g1 kultiirel kimlikleri de “sorunlu”, “yoz” ve “bozulmus” kultiirler ola-
rak degerlendirme yanilgisina digebiliriz. Birazdan daha ayrintih bir ge-
kilde ele alacagimiz bu butunselci kiiltir yaklagimi, kiltiri rafine ve
saf bir sekilde algilayan, kiltirel karigimi ve alasimi (cultural bricola-
ge) reddeden ve olumsuzlayan etno-sentrik, milliyetci, aryan, irkci ve
yabanci digmani eylemleri mesrulastirir ve miimkiin kilar.

Buna karsin, kultiirii, yere, zamana ve sartlara gore degisen, sii-
rekli yeniden tiretilebilen ve belirli bir toze sahip olmayan bir toplum-
sal tasarim olarak degerlendirirsek, daha uzlasici ve baris¢i birarada
yasama kosullarini da hazirlamis oluruz. Bu cercevede bakildiginda,
Bati Avrupa’daki Turk gocmenlerinin ve onlarin cocuklarinin gelistir-
dikleri kiiltiirel kimliklerin sorunlu ve yoz tasarimlar olmayip, aksine
farkl kiiltiirel tasarimlarin bir araya getirilmesiyle ortaya ¢ikan zengin
kiltirel alagimlar oldugunu séylemek muimkiin olabilir. Birazdan ay-
rintilariyla degerlendirecegimiz ve diciincii kiiltiir olarak da tanimla-
nan bu tiir diyasporik kimlikler, sanilanin aksine olduk¢a zengin kiil-
turel olusumlardir. Farkli kiltiirlerin toplumsal 6zneler tarafindan,
kiiltiirel bir alagima yol acacak sekilde biraraya getirilmesi ile olugan
modern diyasporik kimlikler, aslinda, kuresel kultiriin birer uzantisi-
dirlar. Oyle ki, uluslararasi iletisim ve ulagim aglarinin genisledigi gii-
nimiuzde, cografi sinirlar bir anlamda ortadan kalkmig gibidir. Sozge-
limi, Tirk TV kanallarinin, gazetelerinin, video kasetlerinin ve miizik
kasetlerinin kolaylikla erisilebildigi, Istanbul’a ucuz haftasonu alisve-
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rig turlarinin dizenlendigi ve Turkiye’nin pek cok noktasina siirekli
ucuz “charter” uguglarinin yapildigi Almanya’da veya diger Bat1 Avru-
pa metropollerinde, yani bagka bir baglam ve olusum icinde, Tiirki-
ye’yi surekli olarak yasamak ve yasatmak muimkiin. Bir bagka deyisle,
diyasporada anavatanin bir benzerini kendine 6zgii bir olusum iginde
sembolik olarak da olsa kurmak miimkiin. Ancak bu diyasporik olu-
sum, anavatanin aynadaki yansimasi gibi degildir. S6z konusu olusum,
anavatanin din ve etnisite gibi bazi kiiltiirel 6zelliklerinin tozsellestiril-
digi, ote yandan dil, semboller ve miizik gibi diger baz1 yanlarinin ise
icinde yasanilan cogunluk kiltiiriine referansla kiiltiirel bir terciime
strecine tabi olacak sekilde degistirildigi bir olusumdur.

Kiiltir kavrami bugiine degin farkli sekillerde tanimlanagelmis-
tir. Raymond Williams yapilan bu tanimlamalar ¢ farkli kategori
icinde degerlendirir. Bu tanimlamalardan ilki, kultiirti, insanin doga ile
miicadele kosullari icerisinde gergeklestirdigi entelektiiel ve estetik ge-
lismelerin tamamu olarak degerlendiren antropolojik yaklagim; digeri,
kultiirt herhangi bir halka, gruba ya da doneme 6zgii hayat sekli ola-
rak degerlendiren sosyolojik yaklagim ve sonuncusu ise yine kiltiir
sanatsal ve entelektiel caligmalar buitiinii olarak tanimlayan edebiyat-
la ilgili yaklagimdir.2 Bu yaklagimlarin tiimiinde goriilen belirgin bir
ortak ozellik vardir. Bu 6zellik, kiltiir dendiginde genellikle bizim yuk-
sek kiltir diye tanimladigimiz edebi, felsefi ve sanatsal agirligi olan
calisma ve aktivitelerin ifade ediliyor olmasidir. Ancak, daha genis bir
icerige sahip olan giinimiiziin kiltir kavrami, toplumsal yagamda va-
rolan her tir tiretimi ve aktiviteyi icerir. Bu nedenle yeni kiiltiir kavra-
mi, azinhigmn kiltird olan yiksek kiltirt igerdigi gibi, ¢ogunlugun
kiltiirt olan popiiler kulturi de kapsar.

Ogzellikle son otuz yilda popiiler kiiltiiriin yiiksek kiiltiire oran-
la daha genis bir kapsama alanmi oldugunu soylemek mumkiin. Popii-
ler kultiirdeki bu yiikselis hi¢ stiphesiz kiiresellesme ve onunla birlikte

2 Bkz. Raymond Williams, Marxism and Literature (Oxford University Press, 1977) ve R. Willi-
ams, Keywords, Londra, Fontana, 1983. Tiirkgesi: Marksizm ve Edebiyat, Adam Yay., ¢ev. Esen
Tarim, Istanbul, 1990.
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hizli enduistrilesme, kentlesme, i¢c-dis go¢ ve toplumsal hareketlilik gi-
bi siireglerin sonrasinda gerceklesmistir. Cevrenin merkeze taginmasi
anlamina gelen bu toplumsal degisimin ardindan, kentsel alanlar bii-
yume gostermigler ve farkl kiiltiirlerin birbiriyle karsilikli etkilesime
girdigi ve popiiler kiiltiirtin gelistigi alanlar olmuglardir. Popiler kiil-
tiirtin yayginlasmasindaki bir diger cok 6nemli neden ise, ulagim ve ile-
tisim teknolojilerindeki sturekli gelismedir.

FARKLI KULTUR NOSYONLARI CERCEVESINDE

GOC CALISMALARI

Kiltir kavrami, anlam agisindan iki farkli sekilde ele alinabilir. Bu
nosyonlardan biri ‘biitiinselci’ (bolistic) kiiltir nosyonu, digeri ise
‘senkretik’ (syncretic) kiiltiir nosyonudur. Ilk nosyon, modernitenin
getirdigi anlayigin bir tiriinii olup, kiiltiirt yerel ve ulusal sinirlar ige-
risine hapseder. Ote yandan, ‘senkretik’ kiiltiir nosyonu ise kiireselles-
me ile giindeme gelen bir nosyon olmusgtur. Bu nosyon, kiltiiriin yerel
ve cografi siirlar igerisine hapsedilemeyecegini ve bu sinirlarin 6tesin-
de gerceklegen bir alagim siireci iginde olustugunu 6ngoriir. Butunselci
kiiltiir nosyonu “ortak anlam ve degerlerin® kultiirlerin 6ziinu olus-
turdugunu soyler. Buna gore, herhangi bir toplum tarafindan ortakla-
sa kabul goren belli anlam ve degerler, birer degismez biitiin olusturur-
lar ve diger toplumlarin olusturdugu ortak anlam ve deger biitiinlerin-
den ayrilirlar. Birbirinden kalin sinirlarla ayrildigi diistiniilen bu kiiltii-
rel biitiinler, ulusal ya da yerel kiltiirleri ifade ederler. Kiiltiirleri, bir-
birleriyle karismayan biitiinler olarak kabul eden bu anlayisa gore,
kiiltirel alagim, sorunlu bir stiregtir ve bozulmaya yol agar. Etnik azin-
lik veya go¢men kultiirlerini degerlendiren akademik ¢aligmalarda sik-
¢a rastladigimiz ‘kimlik krizi’, ‘iki kultiir arasinda kalmig’, ‘kayip kim-
likler’ ve ‘dejenere olmus’ gibi tamimlamalar boylesine bir kiiltiir nos-
yonunun uriintdirler. Kilturel alagimi reddeden ve “otantik” olani
savunan bu yaklasim, ayrica kultiiriin etnik ve ulusal ¢ercevede olus-
tugunu ifade eder. Bir bagka deyisle bu nosyon, kiiltiirii etnisiteye in-
dirger.
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GOC CALISMALARINDA BASLICA SURECLER
Bugline degin Bati Avrupa’da ve 6zellikle Almanya’da yasayan Tiirk
gocmenlerine ve onlarin ¢cocuklarina iliskin yapilan bilimsel ¢alismalar
ti¢ farkli asamada ele alinabilir. Gog siirecinin baslangici olan 1960°lar-
da yapilan ¢aligmalarin buytik boliimii, gociin ekonomik boyutlarini,
Tirkiye’ye aktarilan doviz rezervlerini, gdgmenlerin geri doniis planla-
rin1 ve karsilastiklar1 “kiiltiir sokunu” incelemistir. Arastirmalarin bu
denli sinirli bir cercevede yapilmasinin iki temel nedeni vardir. Oncelik-
li olarak, gocmenler baslangicta kamusal alanda yeterince varlik gos-
termemigler ve bu nedenle Alman toplumsal yasantisinin 6nemli bir
pargasi olarak algilanmamuglardir. Bir diger neden ise, gogmenlerin ki-
sa bir siire sonra kendi tilkelerine geri donecekleri yoniindeki yerlesik
yargilarinin bilim gevrelerince de paylagilmis olmasidir.

1970’1i yallarin basglangicinda tiim diinyada yasanan iktisadi da-
ralma nedeniyle Bat1 Avrupa tilkeleri misafir igci alimini buytik ol¢iide
durdurmuglardir. Bu tarihten itibaren ailelerin birlesmesi siirecinin
baslamasi ile birlikte, Tiirk go¢cmenler hakkinda yapilan bilimsel calis-
malarin ikinci asamasina gecilmigtir. Ailelerin birlegtirilmesine paralel
olarak yerlesik bir yasantiya adim atan Turk gogmenlere iligkin olarak
bu dénemde yapilan ¢aligmalar, daha ¢ok cocuk-ebeveyn iligkileri ve
iscilerin bulunduklar: ulke toplumunun kiiltiiriine entegrasyonu, asi-
milasyonu ve akiltiirasyonu (kiilttirel etkilesim) gibi konular iger-
mekteydi. Bu ¢aligmalarda kullanilan “kiltir catigmasi”, “kultiir so-
ku”, “akiiltiirasyon”, “arada kalmiglik” ve “kimlik krizi” gseklindeki
anahtar kavramlar ¢alismalarin hangi eksende olduguna dair bize
onemli ipuglar1 vermektedir. Kullanilan bu kavramlardan da anlagila-

3 Erken dénem calismalardan bazilari icin bkz. N. Abadan-Unat, Bat: Almanya’daki Tiirk Is¢ile-
ri ve Sorunlari, Ankara, DPT Yayinlari, 1964; S. Castles ve G. Kosack, Iimmmigrant Workers and
Class Structure in Western Europe, Londra, Oxford University Press, 1973.

4 Ikinci dénem calismalarindan bazilari igin bkz. N. Abadan-Unat, “Identity Crisis of Turkish Mig-
rants”, I. Basgoz ve N. Furniss (der.), Turkish Workers in Eurpoe, Indiana University, Turkish Stu-
dies, 1985; B. Nauck, “Migration and Change in Parent-Child Relationships: The Case of Tur-
kish Migrants in Germany”, International Migration, 26 (1988) ve C. Kagitcibasi, “Alienation of
the Outsider: The Plight of Migrants”, International Migration, XXV, no.2, Haziran 1987.
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cag uzere, bu donemde yapilan ¢aligmalar genellikle buitiinselci kiiltiir
nosyonundan hareket etmiglerdir. Ancak Sema Koksal’in (Erder)
1980’lerin baslangicinda Isvec’te yaptigi calismay: diger calismalardan
ayr1 tutmak gerekir. Koksal, bu calismada Isveg gibi modern demok-
ratik refah toplumlarinda, go¢cmenlerin yasadigi gettolarin kurumsal
yapi tarafindan nasil olusturulduguna iligskin ¢ok saglikli bir degerlen-
dirme sunmaktadir.

1970’li yillarda yapilan bir diger calisma var ki, yine digerlerin-
den ayr1 bir yere konmalidir. John Berger ve Jean Mohr tarafindan ger-
ceklestirilen ve Tiirkiye, Ispanya ve Italya gibi gelismekte olan iilkeler-
den Almanya’ya dogru yasanan is¢i goctinii anlatan Bir Yedinci Adam
adli calisma cok 6zel bir yere sahiptir.® Bu ¢alismada iscilerin goce bas-
ladiklar1 kendi koy ve kasabalarindan Almanya’da yerlegtirildikleri
yurtlara kadar olan gog siireci (is bagvurusu, saghk kontroli, yolculu-
gun baslangici, yolculuk, karsilanma ve ilk sorunlar) fotograflarla ve
belgelerle bagarili bir sekilde tasvir edilir. Bu fotograflar bize, sadece bir
ornek vermek gerekirse, is¢i alimi sirasinda yapilan saglik kontrolleri-
nin ne denli insanlik dig1 bir uygulama oldugunu gostermektedir.

Her ne kadar, 1980’li yillarin ortalarina degin Almanya’da ve-
ya Bati Avrupa’da yasayan Turk iscileri Gizerine ¢alisan arastirmacilar,
zaman zaman kulturel alasimdan soz etseler de, bu alagimlari genellik-
le “kiiltiirel yozlagma” seklinde olumsuzlamiglardir. Bu tiir aragtirma-
cilarin konu hakkindaki yaklasimi, genellikle diyasporada olugan kul-
tirel alagimlarin ya yozlasma ya da kimlik krizine yol agan kultiirel
parcalanmalar oldugu seklindedir.” Diyasporik 6zne, bu calismalarda

5  Bkz. Sema Koksal, Refah Toplumunda “Getto” ve Tiirkler, Istanbul, Teknografik Matbaacilik,
1986.

6  Bkz. John Berger ve Jean Mohr, A Seventh Man, Middlesex, Penguin Books Ltd., 1975.

7  N. Abadan-Unat, “Turkish Migration to Europe 1960-1975: A Balance Sheet of Achievements
and Failures”, N. Abadan-Unat (der.), Turkish Workers in Europe 1960-1975, Leiden, E. J.
Brill, 1976; N. Abadan-Unat, “Identity Crisis of Turkish Migrants”; C. Kagitcibagi, ibid ve J.
M. Mushaben, “A Crisis of Culture: Isolation and Integration Among Guestworkers in the Ger-
man Federal Republic”, I. Basgoz ve N. Furniss (der.), Turkish Workers in Europe, Blooming-
ton, Indiana University Press, 1987.
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ulus-Otesi kapitalizmin edilgen bir kurbani olarak degerlendirilir. Bu-
na gore, bir anlamda, Tiirk is¢ilerinin toplumsal degisim siirecinde et-
kin 6zneler olamadiklar1 dusiiniiliir. Genellikle etnisite ve kiiltiir ekse-
ninde yapilan bu caligmalar, go¢menleri, kendi tilkelerinden go¢ sira-
sinda getirdikleri kiltiirel bagaji hi¢ degistirmeden kullanan insanlar
olarak yansitirlar. Etnisitenin toplumsal ve duruma bagl bir olusum
oldugu tezini yadsiyan bu arastirmacilar, diyasporik oznenin kultiirel
ve etnik kimligini anlayabilmek i¢in ¢aligmalarini gé¢gmenlerin yasa-
diklar1 Almanya’da yapmaktansa, go¢menlerin geldigi yer olan Turki-
ye’de yapmayi tercih etmislerdir. Bunun nedeni ise, etnisite ve kiiltiirtiin
degismeyen verili bir primordial olgu oldugu disiincesidir. Bu neden-
le, gogmenlerin Anadolu’dan beraberinde getirdikleri din ve “otantik”
kiltiir, bu arastirmacilarin ¢oziimlemelerinde ele aldiklari en 6nemli
veriler olmugtur.

Ugiincii asama ise, ozellikle 1980°li ve 1990’li yillarda farkls
yaklagimlarin sergilendigi bir siiregtir. Bu donemde yapilan bilimsel ca-
lismalarda ¢ogunlukla toplumsal yapi ile birey arasindaki iligkiler ve
kiiltiirel tiretim stiregleri tizerinde durulmustur. Bu siiregte, ozellikle
yurttashik, cifte yurttaghk, irk¢ilik, kurumsal ayrimcilik, igsizlik ve kul-
tiirel iiretim gibi konular ¢alisitlmistir.® Yukarida deginilen ¢alismalarin
birinci ve ikinci asamalarinda kiiltiir, butiinselci yaklagimla degisme-
yen bir biitiin olarak tanimlanmis ve kultiirler arasindaki etkilegim,
“dejenerasyon” ya da “yozlasmaya” yol a¢tig1 i¢in istenmeyen bir du-
rum seklinde dile getirilmistir. Ugiincii déneme damgasini1 vuran kiil-
tiir nosyonu ise senkretik kiltur kavramidir. Senkretik kiiltiir nosyo-
nu, kiiltiirel kimligin, dinamik bir siire¢ icinde siirekli degisim sonu-
cunda olustugu fikrini savunur.

8 Ugiincii asamaya iligkin ¢alismalardan bazilari igin bkz. A. Caglar, German Turks in Berlin:
Migration and Their Quest for Social Mobility. Doktora Tezi, Montréal, Department of Anth-
ropology. McGill University, 1994; R. Mandel, “A Place of Their Own: Contesting Spaces and
Defining Places in Berlin’s Migrant Community”, B.D. Metcalf (der.), Making Muslim Space in
North America and Europe, Berkeley, University of California Press, 1996; T. Schwartz, ibid ve
E Zaimoglu, Konak-Sprak: 24 Misstone vom Rande der Gesellschaft, Hamburg, Rotbuch Ver-
lag, 1995.
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KURESELLESME VE SENKRETIK KULTUR KAVRAMI
Giindiiz Vassaf’in elinizdeki bu calismasi, biitiinselci kiiltiir kavramini
temel alan kendinden onceki diger ¢calismalarin bir elestirisi oldugun-
dan ve ayrica, tictincii donemin baglangicini teskil eden bir ¢calisma ol-
masi agisindan, bilimsel anlamda ¢igir agan bir ¢alismadir. Bati Avru-
pa’da yasayan Turk kokenli genclerin gelistirdikleri zengin kiilttirel ala-
simlar1 anlatan Vassaf, cok basarili bir betimleme ile gogmen cocukla-
rinin yasam alanlarini analiz etmis ve bu alanlardan bizlere kesitler sun-
mustur. Bunu yaparken, buitiinselci kultiir nosyonunun bizleri hapsetti-
gi sinirli ve problemli bakig agisindan kurtarmakta ve senkretik kultir
nosyonunun genis perspektifini okuyucuya sunmaktadir.

Bu yaklagimi savunan diger pek cok arastirmaci, Almanya’daki
Turk azinlik tizerine degerli calismalar yapmuslardir. Berlin Karsilagtir-
mali Sosyal Calismalar Enstitlisi (Berliner Institut fiir Verleichende
Sozialforschung, BIVS) bu yonde calismalarin yapildigi bir merkezdir.?
Ayni zamanda, Ruth Mandel, Tirklerin Almanya’da olusturduklar
yeni sosyal mekanlari ve iliskileri yine bu cercevede ele alir.!® Thomas
Faist ise, aymi sekilde Tiirk cocuklarinin egitim ve ig piyasalarinda ne
tir ayrimci uygulamalara ugradiklarini benzeri bir yaklasimla dile ge-
tiri.!! Yine Herman Tertilt, 1996 yilinda Frankfurtta yer alan bir
Turk genclik cetesi ile birlikte yaptigi ¢alismasinda, kiltiirel alagim

9  BIVS’in ¢aligmalari i¢in bkz. J. Blaschke, “Ethnische Koloniebildung in Westeuropaischen In-
dustrie-Gesellschaften am Beispel der Tiirken in Berlin”, yaymlanmanus bildiri, Berlin, B.I.V.S.,
1983 ve T. Schwartz, ibid.

10 Bkz. R. Mandel, “Turkish Headscarves and the ‘Foreigner Problem’: Constructing Difference
Through Emblems of Identity”, New German Critique, no.46 (1989); R. Mandel, “Shifting
Centres and emergent identities: Turkey and Germany in the lives of Turkish Gastarbeiter”. D.F.
Eickelman ve J. Piscatori (der.), Muslim Travellers: Pilgrimage, migration, and the religious ima-
gination, Londra, Routledge, 1990 ve R. Mandel, “A Place of Their Own”.

11 Bkz. T. Faist, “Schooling, Work, and Ethnicity: The Impact of Public Policy on the Incorpora-
tion of Young Turks in the Federal Republic of Germany in the 1980s”, yaymlanmamus bildiri,
New York, Anual Meeting of the American Political Science Association, 1991; T. Faist, Social
Citizenship for Whom? Aldershot, Avebury, 1995; T. Faist (der.), Transstaatliche Réiume: Poli-
tik, Wirtschaft und Kultur in und zwichen Deutschland und der Tiirkei, Bielefeld, Transcript
Verlag, 2000 ve T. Faist, The Volume and Dynamics of International Migration and Transnati-
onal Spaces, Oxford University Press, 2000.
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kavramini 6n planda tutarak Turk genclerinin olusturduklar: altkul-
tirlere deginmis ve 6zellikle aile kiiltirti, gog siireci, arkadaglik grup-
lar1, uyusturucu ve siddet gibi konular1 islemistir.*?

Kiltiirel alagim ilkesi gercevesinde ¢aligmalarini yiiriiten bu Al-
man akademisyenlerin yanisira bazi onemli Tiirk arastirmacilar1 da
bulunmaktadir. Ayse Caglar, ¢calismalarinda Turk kultiriintiin degis-
meyen bir norm ve degerler sistemi degil, farkl kiiltiirlerle etkilegim s1-
rasinda degisen ve doniisen degerler sistemi oldugunu soyler.?* Ote
yandan, Almanya’daki Tirk imgesi ve Turklerin kiiltiirel kimlikleri
konusunda ¢aligmalar yapan Onur Bilge Kula da kiiltiirel kimliklerin
olusumunda toze yer olmadigini ve t6z sdyleminin s6z konusu egemen
toplumsal yap1 icerisinde baskiya maruz kalan 6zne tarafindan kimlik
siyasetinin bir geregi olarak kullanildigini séylemektedir.

Bir diger aragtirmaci olan Feridun Zaimoglu da, yapug: calig-
malarda Almanya’da yasayan Tiirk genglerinin gelistirdikleri yeni ko-
nusma dilinin (creole language) temel 6zelliklerini anlatir. Zaimoglu,
Kanak-Sprak adl kitabinda pek ¢ok gencin konusma ve yaz1 dilinde
Almanca ve Tiirkge karigimi bir dil kullandiklarini belirtir. Bu farkl
dil, yine senkretik kiiltiir kurami goz ontine alindiginda tam anlamiy-
la kiiltiirel alagimin gerceklestigi bir 6rnek olarak gosterilebilir. Kultiir-
lerin senkretik olusumlar oldugu ontezinden yola ¢ikan bu tur yakla-
simlar, diyasporik kiltiirlerin zengin ve yaratict yanlarini 6n plana ¢i-
karmaya calisgirken, bu kulttirleri diger kultiirlerden farkl bir sekilde
problemli olusumlar olarak algilamaktan kaginirlar. Hig stiphe yok ki,

12 Bkz. H. Tertilt, Turkish Power Boys: Ethnographie einer Jugendbande, Baden-Baden: Suhr-
kamp, 1996. Yalniz her ne kadar, gerek T. Faist ve gerek H. Tertilt kiiltiirel alagim olgusuyla
Tiirk genglerine yaklagsalar da, onemli bir hataya diigmekten kendilerini alikoyamamaktadirlar.
Bu hata, her iki aragtirmacinin da ¢ogunlukla Almanya’da dogan ve orada yetisen Tiirk gengle-
rini hala “gogmen” kategorisinde degerlendiriyor olmalaridir.

13 Bkz. A. Caglar, “The Prison House of Culture in the Studies of Turks in Germany”, yaymlan-
mamus bildiri, Berlin, Department of Social Anthropology, Free University, 1990 ve A. Caglar,
German Turks in Berlin.

14 O.B. Kula, “Almanya’daki Tirklerin Kaltirel Kimligi”, yaymlanmamus bildiri, Tirkiye’nin Av-
rupa Birligi Uyeligine Gegis Siirecinde “Tiirkiye-Almanya Iliskileri” Konulu Uluslararasi Kon-
ferans, Marmara Universitesi, 11-13 Nisan 2001, Istanbul.
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diyasporada gelistirilen bu kilturel cesitlilik ve alasimin olugum sure-
cinde kiresellesme riizgarlarmin 6nemli etkileri vardir.

Senkretik kultir nosyonunu benimseyen uzmanlar, ayni za-
manda, Fredrik Barth’in etnisite konusundaki yaklagimini da kabul
ederler. Norvegli antropolog Barth, etnisitenin bastan beri varolan
tozsel bir olgu degil, zaman iginde toplumsal kogullara bagh olarak
olusan bir tasarim oldugunu soyler. Barth’a gore, etnisite toze ait bir
sey olmadig gibi, kiiltiirel kimligin sabit bir bileseni de degildir. Etnik
kimlik, bireylerin ya da gruplarin kendi haklarinda sahip olduklari
distinceler ve inaniglar ile “6teki”nin, s6z konusu birey ya da gruplar
hakkinda sahip oldugu dusiince ve inaniglarin karsilikli etkilesimi ile
olusur.?® Etnisite konusundaki bu modernist anlayis, kacinilmaz ola-
rak, etnisiteyi primordialist (tarihin baslangicindan bu yana varolan)
bir yaklagimla ele alan biittinselci kiltiir yaklagimiyla ¢atisma halin-
dedir. Barth¢1 yaklagim etnisiteyi bir muhafazakarlik gostergesi ya da
sadece psikolojik 6lcekte aidiyet hissine kadar indirgenebilen bir un-
sur olarak degerlendirmez. Etnisite, bireyler veya gruplar arasinda
gerceklesen etkilegim stireclerinde ortaya ¢ikan toplumsal bir tasarim-
dir. Bu yaklagim, 6zne merkezli bir 6zellik tagimakla birlikte etnik
kimliklerin de diger kimlikler gibi rasyonel bir temelde olusturuldugu-
nu soyler.

Ayrica, kiresellesme olgusunun bu denli 6nem kazandig: bir
donemde butinselci kultiir nosyonunda diretmek, toplumsal ve kiiltii-
rel degisim streclerini tam anlamiyla tamimlayabilme sansimizi orta-
dan kaldirabilir. Kiltiiran kiiresel olgekte akigkan bir nitelik kazanma-
siyla devam eden modernite, kiiltiirel ¢esitlilik, ulus-6tesi toplumsal
hareketler ve kiiresel kentler gibi, bizim, kultiirel erime potalar1 diye
adlandirabilecegimiz olusumlara yol agmistir. Kiiltiirel cografyada ya-
sanan bu hizli degisimin ardinda kiiresellesme riizgarlar: vardir. Kiire-

15 Bkz. Fredrik Barth, Ethnic Groups and Boundaries: The Social Organisation of Cultural Diffe-
rence, Londra, Allen & Unwin, 1969 ve E Barth, “Enduring and emerging issues in the analy-
sis of ethnicity”. H. Vermeulen ve C. Govers (der.), The Anthropology of Ethnicity: Beyond
‘Ethnic Groups and Boundaries’, Amsterdam, Het Spinhuis, 1994.
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sellesme pek ¢ok aragtirmaci tarafindan gerek toplumsal, gerek siyasal
ve gerek ekonomik acilardan tanimlanmistir. 6

Kiresellesme, kiiltiirel agidan ele alindiginda Roland Robert-
son’un yaptig1 tanimlamay: kullanmak gayet yerinde olur. Buna gore,
kiresellesme, “modern ulagim ve iletisim araglar1 sayesinde diinyanin
kiiciilmesi ve diinyanin bir bitiin olarak algilanmas1” seklinde tanim-
lanabilir.?” Kiiresellesmenin getirdigi en 6nemli sosyo-kiiltiirel degi-
simlerden biri hi¢ stiphesiz, geleneksel kiiltir anlayigindan farkli olan,
zamani, hafizasi, konteksti ve belirgin bir cografyasi olmayan, gorece
homojen bir kiiresel kiiltiiriin olusumudur. Bu kiiresel kiiltiriin temel
niteliklerini anlamak i¢in Arjun Appadurai’nin bu konuda yaptigi de-
gerlendirmelere kisaca goz atmak gerekiyor. Appadurai’ye gore kiire-
sel kiiltiir birbirinden farkli bes ayr1 eksende gelisir:*®

Turistlerin, go¢cmenlerin, siginmacilarin, siirgiinlerin ve misafir
isgilerin hareketlerinin gerceklestigi ethnoscape, bu eksenlerden il-
kidir. Ikinci eksen makinelerin, teknolojinin, ulusal ve ¢okuluslu
sirketlerin hareketliliginin yasandig1 techoscape’dir. Bir diger eksen
ise paranin uluslararasi hareketliliginin yasandig1 finanscape’dir.
Dordiincii eksen ise imajlarin, sembollerin ve bilgilerin televizyon,
radyo, gazete, dergi ve film yoluyla hareketini saglayan mediasca-
pe’dir. Son eksen ise, devlet yanlisi ya da devlet kargit1 ideolojilerle
ilgisi olan ozgiirliik, refah ve hak gibi séylemlerin yayildigi ideos-
cape’dir.

16 Kiiresellesme konusunda daha genis bilgi icin bkz. R. Robertson, Globalization, Londra ve
Newbury Park: Sage Publications, 1992; A. Giddens, The Consequences of Modernity, Camb-
ridge, Polity Press, 1990; S. Hall, “The Local and the Global: Globalization and Ethnicity”,
Anthony King (der.), Culture, Globalization and the World System, Londra, Macmillan Press,
1991 (Tiirkgesi: Yerel ve Kiiresel: Kiiresellesme ve Etkinlik, cev. G. Seckin, U.H. Yolsal, Bilim
ve Sanat Yayinlari, Ankara, 1998); A. Appadurai, “Disjuncture and difference in the global cul-
tural economy”, M. Featherstone (der.), Global Culture: Nationalism, Globalisation and Mo-
dernity, Londra, Sage, 1990; U. Hannerz, Transnational Connections, Londra, Routledge,
1996; J. Brecher, et al., Global Visions: Beyond the New World Order, Boston, South End Press,
1993 ve L. Sklair, Sociology of the Global System, Hertfordshire, Harvester Wheatsheaf, 1991.

17 Bkz. R. Robertson, Globalization, s.8.

18 A. Appadurai, “Disjuncture and difference in the global culturel economy”, s.6-7.
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Appadurai’nin genel hatlariyla resmini ¢izdigi kiiresel kultiir ol-
gusu, farkl kiltirel renklerin birarada kullanilmasina olanak taniyan
bir kiiltiirel formdur.'® Bu formu anlatabilmek icin giiniimiizde aras-
tirmacilar tarafindan farkl sozciikler kullanilmaktadir. Senkretik, bri-
kolaj, hibrid, creole ve melangé gibi kavramlar bunlardan sadece bir-
kagidir.

“NE EKERSEN ONU BICERSIN”

Gunduiz Vassaf, ¢alismasinda olduk¢a Barth¢i bir yaklagim sergileye-
rek, diyasporadaki Tiirk kimliginin olusum siirecinde 6nemli bir bile-
sen olarak karsimiza ¢ikan Islami egilimleri, cogunluk toplumunun
azinliklara yonelik olarak sergiledigi irk¢iliga karsi rasyonel ve reaksi-
yoner bir tepkinin izdusiimii seklinde aciklamaktadir. Vassaf, kitap bo-
yunca yaptigi bu tiir degerlendirmeler ile, ayni zamanda benim de ken-
di calismalarimda kullandigim?® ve Britanyali arastirmaci Patrick R.
Ireland tarafindan kavramsallagtirilan “kurumsal yonlendirme teori-
si”2 adli yaklasimi cagristirmaktadir. Bu yaklasimi cok genel hatlarry-
la 6zetlemek gerekirse, Patrick R. Ireland, gogmen topluluklarinin gog
strecinde olugturduklar: siyasi katilim stratejilerini degerlendirirken,
goc alan iilkenin yasal ve siyasal yapisina 6zel bir 6nem verir. Ireland,
baz1 gogmen topluluklarinin, ig¢inde yasadiklari tlkelerin kendilerine

19 Bu noktada kiiresellesmeyi bir siire¢ olarak degerlendirdigimi ve “kiiresellesme” ideolojisi tar-
tigmasina girmek istemedigimi sdylemek istiyorum. Kiiresellesmenin bir siireg ve ayrica bir ide-
oloji olarak ayrimsallastirilmast gerektigini diigiiniiyorum. Ingilizcedeki globalisation kavrami
kiiresellesme siirecini ifade ederken, globalism kavramu ise kiiresellesme ideolojisi anlamina gel-
mektedir. Tiirkgede ise globalisation ve globalism kavramlarini kargilayan tek sozciik kiiresel-
lesmedir. Ancak Tiirkgede bu sekilde bir net ayrima gitmek ¢ok faydali olacaktir diye diisiinii-
yorum.

20 Kendi calismalarim icin bkz. Ayhan Kaya, Berlin’de Kiiciik Istanbul: Diyasporada Kimligin
Olusumu, Istanbul, Bitke Yayinlari, 2000; A. Kaya, Sicher in Kreuzberg: Constructing Diaspo-
ras, Bielefeld, Transcript Verlag, 2001.

21 Patrick R. Ireland, The Policy Challenge of Ethnic Diversity: Immigrant Politics in France and
Switzerland, Cambridge, Harvard University Press, 1994; P. R. Ireland, “Reaping What They
Sow: Institutions and Immigrant Political participation in Western Europe”, R. Koopmans ve P.
Statham (der.), Challenging Immmigration and Ethnic Relations Politics: Comparative European
Perspectives, Oxford University Press, 2000, s.233-282.
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yonelik sistematik bir gsekilde uyguladiklari kurumsal kayitsizlik, irk-
cilik ve diglama nedeniyle, siyasal katihm yoniinde pek istekli olma-
diklarini belirtir. Ireland, gogmenlerin siyasal katilim stratejilerini an-
layabilmek i¢in, bugiine degin sik¢a bagvurulan ve sinif ile etnisite
“irk” kavramlarini hareket noktasi olarak alan teorik yaklagimlarin
oOtesine gidilmesi gerektigini diigiiniir. Bu nedenle, kendisi “kurumsal
yonlendirme teorisi” (institutional channeling theory) yaklagimini al-
ternatif olarak onerir. Bu yaklagima gore, siyasal katilim stratejileri ge-
listiren etnik azinliklar, etnisiteyi birincil arag olarak kullanma egilimi
gosterirler. Bu egilimin ardinda yatan neden, oncelikli olarak “ev sahi-
bi” toplumun azinliklara iliskin uyguladig yasal ve siyasal diizenleme-
lerdir. Bu teorik ¢erceveden bakildiginda, Almanya gibi kilturel fark-
liliklara o denli yasam hakk: tanimayan diger baz1 Bati toplumlarinda
yasayan Turk kokenli olsun veya olmasin tim diyasporik gruplarin,
bugiine degin oncelikli olarak neden etnisite cizgisinde 6rgutlendigini
anlamak mimkin olabilir. Etnik azinlklar: siyasal katilimdan uzak
tutan ve onlar1 diglayan bir yasal diizlemde, Turklerin kendi iclerine
doniik etnik orgiitlenmelere yonelmeleri, bu teori dikkate alindiginda,
kacinilmaz olur.

Vassaf bu ¢aligmada, sosyo-politik yapr ile birey arasindaki kar-
silikli etkilesimin ne denli 6nemli olduguna isaret ederek, ne tamamiy-
la yapisalci ne de tamamuyla liberalist bir paradigmayla yola ¢ikmad:-
g1 gostermistir. Ona gore, gerek yapi gerekse sosyal aktor, kulturel
kimligin, siyasal katilim stratejilerinin ve giindelik yasam stratejisinin
(evde, okulda, sokakta) belirlenmesi siireglerinde karsilikli etkilegim
icindedirler. Bu nedenle, diyasporik 6znelerin, kimlik siyasetlerinde
kullandiklar: din ve etnisite gibi bazi tozsel (essentialist) unsurlari, mil-
liyet¢i ya da sovenist amaglarla kullanmadiklarini, aksine oldukga ras-
yonel ve politik amaglarla kullandiklarini belirtir. Diyasporik kimlik-
ler, kisith ulusal kultiirleri asip kiiresellige ulasan evrensel (universal)
kimlikler olmalarinin yanisira, ayni zamanda, geleneksel ve yerel olan
unsurlari kullanmalar1 nedeniyle tikel (particularist) olma ozelligi de
gosterebilirler. Ancak, son degerlendirmede, tikel ve tozcii olarak go-
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rilen unsurlarin dahi diyasporada gelisen rasyonel kimlik siyasetinin
vazgecilmez bir 6gesi oldugu unutulmamalidir. Vassaf’a gore kiiltiirel
kimliklerin veya siyasal katilim stratejilerinin din ve etnisite gibi tozsel
oldugu distiniilen eksenler iizerinden kurgulanmasinin nedeni diyas-
porik 0znenin maruz kaldigi yapisal diglanmadir.

Vassaf’in, kitabin 211. sayfasindaki baslikta dile getirdigi “Bek-
lentiyi Gerceklestirme: Ne Ekersen Onu Bigersin” seklindeki saptama,
santyorum bu caligmaya 6zgiinliikk katan en énemli unsurlardan biri.
Psikoloji formasyonuna sahip Vassaf’a gore,

Fransa’da Cezayirliler, Almanya’da Tirkler, kentte gecekondu-
lular, yeni egemen sinif ve kiltiirtin diginda kalan azinlik gruplar,
cocuklari horlandigi, kendilerine geri, sorunlu goziiyle bakildig:
icin gercekten ‘geri’ ve ‘sorunlu’ olmuglar, i¢inde yasadiklari olum-
suz sosyo-ekonomik kogullara karsin gergeklestirebilecekleri po-
tansiyel, bu olgudan 6tiirti olusmamus[tir]. Avrupa’daki yabancr is-
¢i cocuklari da gerek irklarindan gerek siniflarindan otirii Avru-
pa’daki egemen goruslerce ‘geri’ ve ‘sorunlu’ olarak damgalaniyor.
Oysa gelismekte olan ‘Yeni Avrupa’ sentezi bu ¢ocuklarin bagkala-
rinca nasil algilandigy, algilamanin 1g18inda ne tir politikalar uygu-
landig1 ve politikalarin hangi gelismelere yol actigina bagl. Avru-
pa’daki isci ¢ocuklar: iki kiiltiir arasinda degil, tersine olugsmakta
olan yeni bir diinyada yagiyorlar. Bu yeni diinyanin kiiltiirii ise Av-
rupa’da yasayan tim insanlar yani Avustralyal, Cezayirli, Turk,
Alman, Surinamli, Norvegli, Fash, Isve¢li tarafindan olusturuluyor.
Her ne kadar bu topluluklar birlikte degil de yan yana yasayan ay-
r1 kiiltiirlerin insanlar gibi goriiniiyorlarsa da, sonugta yasadiklar
ayni toprak, ayni siyasi sistem, ayni iklim tzerinde bir yandan da
¢ok yonlii ortak bir kiiltir olusturuyor, ortak bir mekanda bicim-
leniyorlar.

Vassaf’in “Yeni Avrupa” sentezi olarak adlandirdig1 diyasporik
konumlanma, kiiltiirel alagimin “yozlasma” seklinde degil, bir tir zen-
ginlik olarak algilanmasini ifade eder. Bu nedenle Vassaf, diyasporada
yasayan Tiurk ¢ocuklarina atfedilen “arada kalmis”, “dejenere olmug”
ve “kayip kusak” gibi 6nyargili tanimlamalar1 reddeder. Bu tiir deger-

lendirmeleri olumsuzlayan Vassaf, Turk genglerinin olugturdugu kiil-
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turel kimligi, zengin bir kiiltiirel alasim (cultural bricolage) olarak ta-
mimlar. Bu paralelde pek ¢ok yeni kavramsallagtirma yapmak miim-
kin. “Rizomatik alan” veya “Ugiinci kltiir” gibi kavramlar, bu “Ye-
ni Avrupa” sentezi fikrini teorik olarak agimlamamizda bize yardimci
olabilir.

KARTEZYEN DUALIZMIN ELESTIRISI:

RiZOMATIK ALAN VE/VEYA “UCUNCU ALAN”

Vassaf’in bize sundugu “Yeni Avrupa” sentezi fikri, bugiine degin gel-
mis olan geleneksel kartezyen diializmini pargalayan bir etkiye sahip-
tir. Fransiz-Cezayirli, Alman-Tiirk, Ingiliz-Hintli veya siyah-beyaz, iyi-
koti, giizel-girkin gibi ikili kargit kimlikler arasindaki gri alanlar: ka-
bul etmeyen Kartezyen diisiincenin yerine, sinirlarin netligini yitirdigi,
zengin alagimlarin ortaya ¢iktigi “liglincii” bir yeni alandan s6z etmek
mumkiin mii? Bu s6z konusu tglincii konumlanma sadece bu nokta-
da karsimiza c¢ikan bir soru degildir. “Uciincii” sorunsali, felsefe ve
kiltiirel calismalar gibi alanlarda sik¢a tizerinde durulan bir konudur.
Sozgelimi Fransiz filozof Emmanuel Levinas, birey ile “6teki” arasin-
daki iliskiyi diizenledigine inandig1 “iiciincii” tarafi aramistir daima.??
Bireyin “oteki” ile iligkisinde “6teki”nin kapsadigi alani gasp ederce-
sine, bireyin kendi kimligini siddet yuklu bir sekilde “oteki” tizerinden
inga etmesini elestiren Levinas, bu tiirde bir ontolojik emperyalizm ye-
rine etik bir durus 6nerir: “Oteki”ye sayg1. Birey ile “6teki” arasinda
saygiya dayali bir esitlerin iligkisi kuruldugunda “ligincti” kendini
gosterecektir. Ona gore bu gortinmeyen “lguncti” taraf adalet, ahlak
veya Tanri gibi soyut ve tam niifuz edilemeyecek bir tasarim olabilir.??
Ugiincii, tarafsizdir ve esitligin savunucusu bir konumlanmadir. Ote
yandan Homi Bhabha, Stuart Hall, Paul Gilroy, Mike Featherstone,
Felix Guattari ve Gilles Deleuze gibi diger bazi yazarlar da soz konu-

22 Bkz. Emmanuel Levinas, Outside the Subject, ¢ev. Michael Smith, California, Stanford Univer-
sity Press, 1994.

23 Bkz. Emmanuel Levinas, On Thinking of the Other: Between Us, ¢ev. M.B. Smith ve B. Hars-
hav, Londra, Athlone Press, 1998.
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su geleneksel Kartezyen ikili diisiinceyi olumsuzlayan ve elestiren bir
bakis acisi ile “iiglincii alan” veya “Uglincii kultiir” dedikleri, catisma-
dan uzak ve kiiltirel zenginligi icinde barindiran farkli bir alani tanim-
lamaya ¢aligmislardir.

Sozi edilen bu “uigtincti alan” o6zellikle kiiltiirel ¢caligmalar di-
siplini icerisinde yer alan ve bir tur kilturel alasimi (cultural bricola-
ge) ifade eden farkli bir kavramsallastirmadir. “Ugiincii kiiltiir” seklin-
deki bu tir olusumlar, aktif 6zneler tarafindan farkl kultirel gelenek-
lerden, kaynaklardan ve toplumsal soylemlerden alinan parcalarin
—resim sanatinda kullanilan kolaj tekniginde oldugu gibi- bir araya ge-
tirilmesi suretiyle yeni bir kiiltiirel alagimin olusturulmasini ifade eder.
Guattari bu alani, ¢esitliligin ve zenginligin oldugu bir alan olarak ta-
mimlar. Ona gore bu alanda, tekillikler, farkliliklar, istisnalar ve azlik-
lar demokratik bir sekilde bir arada yer alabilirler. Siyahin beyazla,
“iyi”nin “koti”yle, “glizel”in “cirkin”le, iceridekinin digsaridakiyle ve
oznenin otekiyle bir araya geldigi alandir séz konusu olan.?’ Kiiltiirel
alasgimin sergilendigi “t¢iinct alan”, kendine 6zgii benliklere sahip 6z-
nelerin ve bireylerin yesermesine olanak tanir. Ayni sekilde, Deleuze ve
Guattari’nin urettikleri rizom (rhizome) sozcugii de boyle bir olguyu
anlatmak i¢in kullanilmaktadir: Rizom “kok-govde”dir; bitkinin top-
rak altinda kalan ve yatay olarak uzanan kok kismidir. Deleuze ve Gu-
attari yiicelttikleri rizomatik olusumu su ciimlelerle agiklarlar:26

Bir rizomun baglangici ya da sonu yoktur; her zaman ortada-
dir; seylerin arasindadir, ara-olustur, intermezzodur... Agag, “ol-

24 Bu konuda ayrintili bilgi igin bkz. H. Bhabha, The Location of Culture, Londra, Routledge,
1994; S. Hall, “Old and New Identities, Old and New Ethnicities”; Anthony King (der.), Cul-
ture, Globalisation and the World System, Londra, MacMillan, 1991; P. Gilroy, There Ain’t no
Black in the Union Jack, Londra, Hutchinson, 1987; M. Featherstone, Global Culture: Nati-
onalism, Globalization and Modernity, Londra, Sage Publications, 1990; F. Guattari, “The
Three Ecologies”, New Formations, 8, Yaz 1989; G. Deleuze ve F. Guattari, A Thousand Pla-
teaus: Capitalism and Schizophrenia, gev. B. Massumi, Minneapolis, University of Minneasota
Press, 1987.

25 FE Guattari, “The Three Ecologies”, s.14.

26 G. Deleuze ve F. Guattari, A Thousand Plateaus, s.25.
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»

mak” fiilini empoze eder, fakat rizomun dokusu “ve... ve... ve...
baglacidir. Bu baglacin olmak fiilini sarsmak ve yerinden etmek
icin yeterli giicii vardir. Nereye gidiyorsun? Nereden geliyorsun?
Nereye yoneliyorsun? Bunlar timiiyle bos sorulardir. Beyaz bir
sayfa agmak, yeniden, sifirdan baglamak, bir baslangic ya da bir te-
mel aramak — bunlarin hepsi yanls bir yolculuk ve hareket kavra-
mi ima ediyor... Fakat Kleist, Lenze ve Biichner’de bir bagka yolcu-
luk ve hareket bicimi vardi: Ortadan siirdiirmek, ortanin iginden
gecmek, baglayip bitirmek yerine gidip gelmek. Amerikan edebiya-
t1 ve ozellikle Ingiliz edebiyati bu rizomatik yonii ¢ok biiyiik 6lgii-
de ortaya koyar; seylerin arasinda nasil hareket edilecegini biliyor-
lar, bir VE mantig1 kuruyorlar, ontolojiyi baslarindan atiyorlar, te-
mellerle isleri kalmiyor ve baslangiclari ve sonlari gegersizlegtiri-
yorlar. Pragmatigi (edimbilgisi) nasil uygulayacaklarim biliyorlar.
Orta hicbir sekilde bir ortalama degildir; aksine seylerin hiz kazan-
dig1 yerdir. Seylerarasi, bir seyden digerine gidip gelen, yeri tespit
edilebilir bir iligkiyi gostermeyen bir diisey yondir, birini ve 6teki-
ni stiptiren bir verev hareket, kiyilarini agindiran ve ortasinda hiz
kazanan, basi veya sonu olmayan bir akistir.

Deleuze ve Guattari’nin “orta” olarak tanimladiklari konum-
lanma “arada kalmiglik hali” anlamina gelmez. Bin Yayla adli kitap-
larinda da ifade edildigi gibi, yayla, zenginliklerin, yogunluklarin, tit-
resimlerin, kesismelerin, alagimlarin oldugu yerdir.?”

Bir yayla her zaman ortadadir, basta ya da sonda degil. Bir ri-
zom yaylalardan yapilmistir... Geligimi bir bitis noktasina dogru ya
da digsal bir sona dogru yonelmekten kaginan, siirekli bir 6z-titre-
simli yogunluklar bolgesi.

Zaman zaman kendi anavatanlarina ve “misafir” olduklari top-
raklara yabanc oldugu distintlen diyasporik 6zneler, “gurbette” ya-
sayanlar, yollar1 kendilerine memleket edinenler, go¢menler ve sigin-
macilar gibi insanlar aslinda bu yaylalarda, ortada, kendilerinin yarat-
ug1 zengin kiltiirel cografyalarda yasayan ve bu nedenle kendine 6zgii

27 A.ge.,s.21-22.
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benliklere, kimliklere sahip olan insanlardir. “Orta” veya “Uclincu
alan” olarak nitelenebilecek bu alanlar bizlere, bizim disimizda ve biz-
den bagimsiz olarak varolan “6teki” ile, onu asimile etmeksizin ve so-
miirgelestirmeye caligmaksizin, esitleraras: bir diyalog gerceklestirme
sansi verir.

Kitabin genisletilmis ikinci baskisinda Vassaf, 6zellikle son yil-
larda ivme kazanan kuresel kapitalizm olgusundan yola ¢ikarak, Bati
Avrupa’daki gog¢ arastirmalari konusunda yeni paradigmalarin aray1-
sina girmekte; azinlik temasina psikolojik bir acilim getirmeye calis-
makta; kiiresellesme sdyleminin heniiz yayginlasmadigi 1980’li yillar-
da dile getirdigi saptamalariyla ginumuzde hentiz kullanilan “senkre-
tik kaltir” kavraminin haberciligini yapmakta, go¢ konusunda ¢ali-
sanlara bu yonde yeni bazi arastirma yontemleri ve araclar1 onermek-
te ve Ozellikle son yillarda irk¢i birtakim uygulamalari s6zde “bilim-
sel” verilerle destekleyebilecegi duisiiniilen psikolojik testlerin ne denli
ideolojik bir yontem oldugu konusunda ¢ok yerinde saptamalarda bu-
lunmaktadir. Vassaf’in bu analizleri, Eva Ostergaard-Nielsen’in Bat1
Avrupa’daki Turk diyasporasina ait verdigi giincel iktisadi, siyasal ve
kiiltiirel veriler ile birlestirildiginde ortaya son derece yetkin bir eser
¢ikmaktadir.

Bu yazida bitiinselci ve senkretik kiltiir nosyonlari 1s1§inda
Giindiiz Vassaf’in ¢alismasimi degerlendirmeye calistim. Ozetle, biitiin-
selci kultir nosyonunun, diyasporik gengligi “gociin kurbanlar1” ola-
rak betimlerken, senkretik kiiltiir kavraminin ise, onlari aktif sosyal
aktorler olarak tamimladigini dile getirdim. Hatirlanacag tizere 15.
yuzyilda hayvan ve bitki yetistirmeciligi anlamina gelen kiltir kavra-
mi, bugiin itibariyle ¢ok farkli anlamlar ifade etmektedir. Geleneksel
anlamda 0z, degismezlik ve stasis (duraganlik) gibi anlamlar iceren
kiiltiir kavrami, ginimiizde degisim, alagim ve dinamizm gibi anlam-
lar kazanmigtir. Gundiz Vassaf’ in bize aktardigi gozlemler, kilturin
toz, degismezlik, stasis gibi anlamlar yerine; duruma, yere, zamana
bagli olarak bireyler ve gruplar tarafindan tretilen, donustiirtlen ve
strekli bir doniigiim strecine tabi tasarimlar oldugunu animsatir. Bel-
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ki de, Vassaf’in genelde sosyal bilimlere, 6zelde goc calismalarina, yap-
tig1 en onemli katki, “Gtekini” daba da Stekilestiren tozcti, milliyetgi,
tutucu, s1g ve etno-sentrik yaklagimlar yerine, go¢cmenlerin ve onlarin
cocuklariin, kendilerince gelistirdikleri alanlarin ne denli zengin ve
cesitli olabilecegini bize yillar oncesinden haber vermesidir.
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ikinci Baskiya Onsoz

stanbul Bilgi Universitesi Yayinlari’nin bu yayini, birbirini tamamla-
Iyan iki ayri kitap. Birincisi Daba Sesimizi Duyurmadik. Neredeyse
yirmi yil olmus birinci kitabi Belge Yayinlari’'ndan Ragip ve Ayse Za-
rakolu ilk yayimlayali. Ama maalesef hala, Avrupali Tirk is¢i cocuk-
lar1 konusunda Tiirkiye’de yaymlanmis tek calisma. Ikinci kitap gog
aragtirmalarina iligkin kuramsal goriis ve elestirilerimi iceren yazilarin
ilk defa biraraya getirilmesiyle olugtu.

[lk kitap ciktigindan bu yana da konuyla iliskim kopmadi. Ter-
sine ben de “misafir is¢i” oldum. 12 Eyliil askeri rejiminin, akademik
ozgiirligii yok eden YOK iiyle birlikte Bogazici Universitesi'nden isti-
fa ettim. Birkag yil Almanya’da Kassel, Marburg ve Bremen tiniversi-
telerinde “konuk profesor” olarak gog ve psikoloji konularinda ders
verdim. Bir yila yakin Viyana’daki IHS (Institut fir Hohere Studium)
Arastirma Merkezi’nde ¢alistim. Tirkiye’de susturulan tniversiteye o
dénem igin bir alternatif olarak Aziz Nesin’in tesvikiyle kurulan BI-
LAR’in Danimarka, Isve¢ ve Hollanda’daki gé¢men isci kuruluslariy-
la birlikte diizenledigi cesitli toplantilara katildim. Kitabin Almanca ve
Fransizca cevirileri ¢ikinca buna Avrupa’da okuma glinleri ve tartig-
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malar da eklendi. Bu gezginligin beklenmedik sonucu bir “yabanci”ya
asik oldum, cocugumuz oldu ve bu siralar Ingiltere’de yasiyoruz.

Bu yillarda go¢ konusuna iligkin cesitli kitaplarda ¢ikan yazila-
rim ve uluslararasi psikoloji toplantilarinda verdigim tebligler, bir
“Gog Arastirmalari Rehberi” olarak kitabin ikinci boliimiinde yer ali-
yor. Bu vesileyle, ilk 1964’te baslayan bu konudaki ¢alisgmalarimi tek
bir kitapta birlestirmemi miimkiin kilan Bilgi Universitesi’ne, Fahri
Aral ve Burhan Senatalar’a tesekkiir ederim. Kitabi “giincellestiren”
onemli bir ilave de London School of Economics’te siyaset bilimcisi
olan Prof. Eva Ostergaard-Nielsen’in Avrupa’nin cesitli iilkelerindeki
arastirmalarina ve Oxford Universitesi’ndeki doktora tezine dayana-
rak 2000 yilinda Tiirkiye’den Avrupa’ya gog olgusunu degerlendiren,
bu kitap i¢in yazilmig kapsamli bir yazisi.

Ancak okur, Sovyetler Birligi’yle ABD arasinda siirdiirtilen So-
guk Savas ya da Tiurkiye’nin futboldaki basarisizliklar: gibi bircok or-
nek acisindan, kitabin ilk kisminin ¢ok onceleri yazilmis oldugunun
farkina varacaktir. Bu ve benzer bilgiler, kitabin belge niteliginin kay-
bolmamasi i¢in ayni tutulmusgtur.

Peki kitabin ilk basildigi 1983’ten bu yana “heniiz seslerini du-
yurmamis” olanlar i¢in neler degisti?

Once nasil tanindiklari. HAlA “isci cocuklar1” deyimini kullani-
yoruz ama yanls. Bu deyim aklimiza 6zellikle fabrikalarda ¢aliganla-
rin ¢ocuklarini getiriyor ki gercegi yansitmuyor. Artik kendi igyerleri
dahil her kesimde galisanlarin ¢cocuklari s6z konusu. Ustelik bu cocuk-
lar buyudu. Kendileri ana-baba oldular. Artik tigtincti ve dordiincii ku-
saklar s6z konusu. Farkli kusaklar gogti farkli yagiyor. Hem kusaklar
arasi hem de kusaklar i¢i aidiyetler de, davraniglar da farkli olabiliyor.
“Isci cocuklar1” deyimi baska yonden de aldatici. Tiirkiye’den gogiin
baslica nedeninin ekonomik olmasinin yanisira, gecmiste 12 Mart, ar-
kasindan da 12 Eylal askeri darbelerinin neden oldugu kii¢iimsenme-
yecek bir politik go¢ de s6z konusu. Buna basta Kiirtler olmak tizere
Stiryanilerin de Turkiye’den goge zorlanmalarini eklemek gerekiyor.
Zaten kitabin temel yaklagimi da daha o zamanki ¢esitli orneklerden
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de gorulebilecegi gibi, nasil tipik bir Hintli ya da New Yorklu yoksa
oOyle bir igci cocugunun da olmadigt.

BUGUNKU DURUM
Ideolojik farklilik yerine ticari rekabeti temel alan bir diinyada yasa-

13

maya basladik. Isci cocuklarinin “yeni Avrupa”si eskisine gore daha
bagimsiz ve zengin ama ayn1 zamanda daha tutucu ve irkgi. Onceki
kusaklara gore Avrupa’ya daha bir “uyumlu” olanlar bile eskisine go-
re ¢ok daha belirgin hale gelen irk¢ilikla karsi kargiyalar. Almanya’da
Solingen ve Moeln’de yakilarak oldiiriilen Tuirkler buna carpici bir 6r-
nek. Ama eskiden irk¢ilik kargisinda sinip kendilerini ezik hissedenler
yerine de, kendilerine haksizlik edildigini distinenler, irk¢ihigi sineye
cekmek yerine tepkilerini gosterenler var.

Avrupa’nin NATO’ya aitligini stirdiirmesiyle birlikte 6zerk aske-
ri go¢ ve ortak bir dig politika olusturmasi giindemde. 360 kiisur mil-
yonluk niifusu ile diinyanin en zengin pazari olmaya aday. Ancak sosyal
refah devleti anlayiginin ABD patentli vahsi kapitalizminin etkisine gir-
mesiyle birlikte 6zellikle gogmenlerin haklarinin geriledigi bir ortam.

Devlet politikalar1 ve sokaktaki giicler agisindan irk¢ilik hem
tirmaniyor hem de kurumsallagiyor. Avrupa’nin kimi biiytik kentlerin-
de kokusu, dokusu, rengi farkli olanlar kendi gettomsu mahalleleri di-
sina korkuyla ¢ikiyorlar.

Turkler de genellikle Avrupalilarla icice degiller. Giinlitk yasam-
larim buytik nispette kendi kurduklar paralel bir toplumda siirdiri-
yorlar. Alig-veris, eglence ve giderek artan bir yiizde icin ¢alisma haya-
tinin dili Tirkge. Eskisine gore bir yandan Avrupa’da daha yerlesik
olan Tirkler, bir yandan da ayrisiyorlar.

Yeni yasa ve uygulamalarla uluslararasi insan haklar1 andlas-
malari ¢igneniyor, ailelerin butiinlesmesi hatta kisa ziyaretlerle gorus-
mesi giderek imkansizlagirken, Avrupa smnirlarinda eskisine gore tersi-
ne igleyen yeni bir demir perde oriliiyor. Yakin ge¢gmiste Dogu Alman-
ya’dan kaganlar1 vurmakla gorevli polis, bugiin ayni sinirlarda silahla-
rin1 kacak girmek isteyen gogmenlere dogrultmus. Eskiden Sovyet-
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ler’de seyahat ozgurlugiinin kisitlandigr gibi bu gidisle yakinda Avru-
pa’da gocmenlere de bir “i¢”, bir de “dig” pasaport gerekecek.

Ozellikle sagin ve neo-fasizmin tirmanmasiyla birlikte tiim Bat1
tilkelerinde gesitli ad ve modellerle sunulan gé¢men politikalarinin da
iflas ettigini goriiyoruz. Yeni Avrupa Birligi’nde soz konusu olan gog-
men politikas: degil, gogmen polisi. Bir yandan gé¢menlerin sosyal ve
yasal haklariyla ilgilenen kisi ve kuruluslara ayrilan fonlar kisilir ya da
tamamen kesilirken, go¢menlerle ugrasan polise verilen fonlar artiyor,
istenmeyen gog¢menlerin geri donmesini tesvik icin yeni fonlar, yeni
programlar yaratiliyor.

Sosyal devletin giderek ¢okertip issizlige ittigi insanlarin 6nem-
li bir kismini sokakta kendi kaderiyle basbasa birakan Friedman’ai
ekonomik politikalar kara para faaliyetlerini tesvik ediyor. Fuhus,
uyusturucu ticareti, kumar, sinirdan adam gegirme, soygun ve dolan-
diricilik gogmenlerin ve ozellikle genglerin de kismen katildig faaliyet-
ler. Igsizlik tirmanryor. Konut darligi had sathada. Yiiksek kira beklen-
tisiyle bir yigin bos konut kiraci bekleyedursun, gogmenler diger yok-
sullarla birlikte balik istifi yasiyor. Sefillik, irke¢ilik, ikinci sinif vatan-
daslik hala suregeliyor.

Avrupa’da ve ozellikle Almanya’daki egitim esitsizligi, gog-
men ¢ocuklarimi hild en kaba, en zor, en istenmeyen islere, meslek-
lere hazirliyor. Universitede okuyan doktor, avukat olan isci ¢ocuk-
larinin sayisi1 giderek artiyorsa da bunlar ¢ok kiiciik bir azinlik. HA-
1a Amerikan patentli Anglo-Sakson zekd testlerine tabi tutulan ve
her bakimdan normal bir¢ok gocmen cocugu birdenbire kendilerini
geri zekalilar sinifinda buluveriyor. Irk¢i bir egitim politikasi sonucu
ortaya ¢ikan bu psikolojik katliam kimi ¢ocuklarin gelecegini daha
bastan baltaliyor.

Bunlar yillardir bilinen seyler. Yeni olan, bunun artik Avrupa’da
bir sorun degil, normal durum olarak algilanmasi. Kimse sagmiyor, ir-
kilmiyor. Gerek Avrupa gerekse gogmenler acisindan durum kaniksan-
mus, kemiklesmis, apolitiklesmis. Hala gogmenler haklarini saglamak
icin yaygin katilimli eylemler gerceklestirmis degil. Yeni diizenin insa-
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n1 ancak kendi durumunu kurtarmak, mumkiinse kendi riiyasim ger-
ceklestirmek sevdasinda.

GOCMENLERE SIYASET YASAGI

Demokrasinin en temel se¢me ve se¢ilme hakkini uygulamayan tilkeler
arasinda Guney Afrika’daki irk¢i apartheid rejimi ile Arap topraklarin-
da isgalini siirdiiren Israil’in siyonist rejimi kalmust1. Birincisi yikilip git-
ti, ikincisi silah zoruyla ayakta. Gene de birkag kusaktir kendi toprak-
lar1 tizerinde dogan, yasayan, ¢alisan, vergi odeyenlere Avrupa ulkeleri
hala bu en temel demokratik hakk: tanimay: reddediyor (tek tiik tlke-
lerde varolan yerel secim hakki diginda).

Diinyanin ilk ulusal demokratik devrimi, “temsil hakkimiz yok
ise vergi de ddemeyiz” (no taxation without representation) siari ile ta
1776’da ABD’de gergeklesmisken giiniimiiziin Avrupasi hala kolelerin
calisip efendilerin yonettigi milattan onceki Yunan demokrasisini an-
dirtyor. Ustelik gogmenler elcilik ya da posta kanaliyla “kendi” iilke-
lerinde de oy kullanamadiklarindan tam anlamiyla siyasi haklarindan
yoksun durumdalar. Demokratik haklar konusunda Avrupa kadar
Turkiye de sessiz. Avrupa kadar Tiirkiye de ¢ifte standartli.

Siyasi haklar1 gaspedilmis gogmen toplulugu, ekonomik ve sos-
yal haklarinin saglanmasinda hili yasalarca sessizlige mahk{im edil-
mis durumda.

ISLAM
Gogten bu yana toplumlarindaki Islam’in varligini tanimak ve kabul-
lenmek yerine, Avrupa daha da bir tedirgin tavir sergiliyor. Islam’in sa-
yisal gii¢ olarak ikinci buyiik din olmasi sagirtiyor, urkiitiityor Avru-
pa’yL

Tiirkiye’de din dersi kisvesi altinda nasil Islam egitimi yapiliyor-
sa, Avrupa okullarindaki zorunlu din derslerinde de Hiristiyanlk egi-
timi yapiliyor. Ibadet 6zgiirliigii agisindan Avrupa’daki Miisliimanla-
rin durumu Turkiye’deki Hiristiyanlara gore daha farkli. Zira Avru-
pa’da ne ¢ok dinleri barindiran bir Osmanl gecmisi var, ne de azinlik
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ibadet yerlerinin mevcudiyetini garantileyen Lozan Andlagmasi. Binbir
dereden su getirilip cami insaatina, hele minareliyse, izin verilmiyor.
Genellikle apartman katlari, dernek lokalleri mecburen cami vazifesi
goriiyor. Ezan sesleri ile kilise ¢anlarinin duyuldugu kimi Istanbul
semtleri hala olasi cok-kultiirli bir Avrupa’nin ne riiyasinda var ne de
hukukunda. Diger yandan derme ¢atma ibadet yerleri i¢cin milyonlar
harcayan Miislimanlar gene dinyanin parasimi harcayip olulerini de
memleketlerine gotiiriiyorlar gommeye. Hiristiyan topraklarinda me-
zarlik fikrine pek yanasmuyorlar. Turkler agisindan Avrupa’ya yerles-
misliklerinin nihai 6l¢iisii orada mezarhklarini kurmak olacak. Bu an-
lamda istisnalar diginda heniiz Avrupa’ya “kafaca” yerlegsmis degiller.

KURTLER

Ayr1 bir bahis agmak gerekiyor mu gogmen Kirtler igin? Bir bakiyor-
sunuz Tirkiye’den gelen gogmenler ayni kosullara tabiler, bir bakiyor-
sunuz Turkiye ve Tirklerle ilgili bir politikanin unsuru olarak bam-
bagka bir konumdalar.

1970’li ve 80’li yillarda Avrupa’ya gelen Kiirt cocuklart ilk kez
ana dillerinde egitim gormeye bu iilkelerin yuva ve ilkokullarinda bas-
ladilar; ilk kez yasadig1 olarak degil, tersine devletin tegvikiyle bir Kiirt
kimligi gelistirmeye basladilar. Kiilturel aidiyet, kiilturel kimliklerin in-
sanlarin topraklarindan uzaklastiginda gii¢c kazandigi hatta abartilabil-
digi olgusu da goz oniinde tutulursa kagimilmazdir ki Avrupa’daki Kurt
bilinci Tirkiye’dekine nazaran ¢ok gelismis durumda. Tiirklerden ayri
olarak kendi dernekleri, lokantalari, lokalleri var. Avrupa devletlerinin,
kurumlarinin destekledikleri aragtirma ve kiiltiir merkezleri var. Bir an-
lamda Avrupa devletleri Kurtlere, T.C.’nin kendi vatandaglarina sahip
¢iktigindan daha fazla sahip cikiyor. Kiirtler duruma gore kendilerine
kah Turkim diyor, kdh Kiirdiim diyor. Kurtlik, Turklik, Musliiman-
lik, Alevilik gibi cesitli unsurlardan olusan Kiirt kiltiirel kimligi siyasi
kiskirtmalardan uzak (siyasetten degil) bir ortam saglanabildigi takdir-
de hem kendisi hem de cevresi igin zengin gelismelere gebe.

Zamaninda Tirk-Kirt diye hi¢bir ayrim yapmayan, hatta her-
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hangi bir ayrimin farkinda dahi olmayan kimi Avrupali kurulus ve ki-
siler bugiin sade Kiirtleri benimsemis durumdalar. Artik giderek Avru-
palilar arasinda Kirtleri ve Turkleri “benimseyenler” farkl kisi ve ku-
ruluslar.

Ne var ki, Kiirt “ulusal sorun”unun giindeme getirilmesiyle Av-
rupa’daki somut sorunlarina, somut ¢6ziim bulmaktan en uzak olan-
lar da birkag¢ kusaktir burada yasayan ve diger gocmenler gibi artik
hep Avrupa’da yasamlarin siirdiirecek olan Kirtler.

SOL COKUSUN ETKILERI

Dinya solunun ¢okiisti nasil etkileyecek Avrupa’daki Turk gogmenleri-
ni? Go¢menleri ayr1 ayr1 ama aym sekilde etkileyen ti¢ olay var bence.
Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa’daki rejimlerin ¢okmesi, Avrupa solu-
nun sag’a kayis1 ve Turkiye’de ilk se¢imlerden (1946) bu yana genellik-
le karsi cephelerde yer alan siyasi akimlarin koalisyon hiikiimetleri.
Hepsi de Avrupa’daki Tiirkleri bir anlamda “yalnizlagtirirken”, ayni
zamanda kendi sorunlarinin varhig bagimsizca ¢oziim aramalarina da
yol agt1.

1- Marksist rejimlerin ¢okmesi sola gontil vermis genglerin, bir
an once devrim olsun diye ugragmalarinin sonu oldu. 1980°li yillarda
Avrupa bagkentlerinde kutlanan 1 Mayis torenlerine neredeyse o tilke-
nin vatandagi kadar Tiirkler de katilirdi — tstelik ayri ayri gruplarda.
Kimi Cin Devrimi’ni benimseyen pankartlar altinda yiiriirken, kimi
Sovyetler’i, kimi Arnavutluk’u, kimi Kiiba’yi, kimi de Kirdistan’1 siar
edinmisti kendine. Bu grup ve orgiitlerin ¢ogu ya ¢okti ya da cilizlasti,
zaten sinirlt olan popilerligini yitirdi. Yillar boyunca genglerin, bu 6r-
gutlerin giidumiinde tartigmaya, taraftar toplamaya, kimi provokasyon
niteligi tagtyan yasadist eylemlere harcadiklari zaman enerji ve 6zveriyi
distinun. Bu birikim, artik Avrupa’da yasayan go¢menlerin somut so-
runlarina somut ¢oziimler getirmeye yogunlagma egiginde.

2- Avrupa’da sol partilerin oy kaybetme korkusuyla go¢cmen
dostlugundan gogmen diismanhigina dogru kaymasi da gogmenleri
kendi sorunlariyla bagbasa birakti. Yalnizlasma, once isyerinde, fabri-
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kada basladi. Bagta komunistlerin kendilerine arka ¢ikmasiyla Tiirki-
ye’de milliyetci, dinci akimlari destekleyen isciler bile Avrupa’da ko-
munist, sosyalist sendikalarin onde gelen militanlar1 olmustu bir ara.
Ustelik bu sendikalar igin aidatlariyla énemli bir gelir kaynag: da olus-
turdular. Ancak komiinistlerin tam anlamiyla saf degistirip neo-fagist
irk¢1 partilere oy vermesi ve sendikal hareketin gerilemesi gene gog-
menleri yuziustu birakti. Artik gocmenlerin hareketi gene belki aym
sendikal yapr i¢inde, ama bu kez kendi eylemlerini gerceklestirmeye,
kendi olusumlarini korumaya yonelik...

3- 1946’dan beri “Halk¢1” ve “Demokrat” diye iki ayr1 kampa
bolunen Tirkiye’de 1991 segimleri sonucu kurulan “tarihi koalisyon”
ve onu takip eden benzeri hiikiimet ortakliklar1 Avrupa’daki gé¢men-
leri de bir yandan eski siyasi aidiyetlerinden kurtarirken, bir yandan
da 6zellikle genglerin bir¢ok yeni ortak konumda yanyana gelmelerine
olanak sagladi. Bu tarihi yiikten ozgiirlesen ikinci ve tiguncti kusakla-
rin siyaset odagi bir siire alevlenen Turk-Kiirt ¢catismasi diginda Tirki-
ye’den Avrupa’ya, kendi giindelik yagsantilarinin sorun ve ¢oziimlerine
kaydi. Artik ne “askeri diktatorliige son” ¢agrilart giindemde ne de ge-
leneksel Tirkiye “sag” ve “sol”unu temsil eden boluinme ve ¢atigma-
lar. Ustelik bu gengler her ne kadar ebeveynleri gibi egemen diizence
ezilmekten paylarini aliyorlarsa da onlarin yaptiklar1 gibi “isimden
olurum”;, “Almanya’dan kovulurum” korkusuyla boyunlarimi biik-
mektense her giin giderek daha ¢cok haklarini ariyorlar. Kendi demog-
rafik kaygilarinin da etkisiyle Almanya’nin ¢ifte vatandaslik hakkini
tanimast ise bu egilimi daha da guglendirecek.

YENI YUZYILLARIN TARIHI

Avrupa’ya gogle ilgili temel soru ve cevaplar oldukga belli. Nigin ¢agi-
rildilar? Avrupa’nin agir ve kirli islerde ¢alisacak ucuz emege ihtiyaci
vardi. Nigin geldiler? Kendi tlkelerinde issizlik vardi. Neden? Ciinkii
Batr’nin zenginlesmesiyle birlikte dinyanin geri kalan kismi yoksulla-
siyor, Ozellikle tarimdan kopup issiz kalanlar goce zorlaniyordu. Do-
gulu insanin Batr’ya gitmesi, Bati somuristinin Dogu’ya gitmesinin
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sonucu. Berlin’de bir toplantida gd¢men bir isci soyle ozetlemisti du-
rumlarini: “Biz buradayiz, ciinkii siz oradasiniz.”

Avrupa ekonomisinin go¢gmenlere sade isgiict degil, tiketici ola-
rak da ihtiyaci var. Son yillarin yeni olgusu ekonomiye yeni bir canlilik
veren tiiketici ve yatirimci gogmenler. Bir yanda cocuk yapmayan, hiz-
la yaglanan, emekliye ayrilan Avrupalilar, diger yandan yiizdesi hizla ar-
tan dinamik gen¢ go¢men niifusu. Ustelik sosyal hizmetlerden en az ya-
rarlananlar onlar olduklarindan toplamin yiikiini de hafifletiyorlar.
Avrupa’nin go¢mensiz ayakta kalmasi imkansiz. Bir Birlesmis Milletler
raporunda Avrupa Birligi’ni olusturan 15 tlkenin, bugiin nifuslarinda-
ki ¢alisan yiizdesini ve onlarin maaslarindan kesintilerle saglanan ya-
sam diizeyini korumak istedikleri takdirde yirmi bes yil i¢cinde 100 mil-
yonu agkin yabanci is¢iye ihtiyaci olacaklar: belirtiliyor.

Ancak konuya salt ekonomik agidan bakildiginda gociin 6nem-
li boyutu gozden kagmis oluyor. Tarih bugiinleri degerlendirdiginde
Avrupa’ya nasil bir kiltir gogiiniin gelmis oldugu goriilecektir. Oku-
ma-yazma bilseler de, bilmeseler de, isci aileleri ve onlardan sonra ge-
lecek kusaklar bu kiiltiir goctiniin temsilcileridir. Kiiltiir derken ilk go-
ze carpan farkli kiyafetler, yemekler, folklor danslar1 ve sarkilar belki.
Ancak bu arkeolojik ve turistik goriiniimiin altinda yatan ¢ok daha
onemli kiiltiirel boyutlar var. Avrupa’nin bu yeni sakinlerinin insan
iligkileri bagka. Yagsam ve 6liim anlayislari, nicin ¢alisip nigin yasadik-
lar1 farkli. Zaman ve evreni algilamalar: degisik. Asirlardir stirecek ye-
ni bir kiltiriin olugmasinin esigindeyiz. Bu olusumun ilk aracilari ise
gocmen is¢i cocuklarr.

Bu saptama, ne Bat’’nin ne de Bati’dan ¢ok Batici, Bati’ya kar-
s1 asagilik kompleksiyle dopdolu, ¢cogu Tiirk aydinin hosuna gitmiyor.
“Anadolu koylusi” goziiyle baktiklart gogmen iscinin Avrupa uygar-
ligina nasil bir kiiltiirel katkida bulunabilecegini, “aydinlarin” hafsa-
lalar1 almadig gibi, go¢cmenler igin gordiikleri tek ¢ikar yol, bir an 6n-
ce onlarin Batililagip ¢cagdaslagsmalari, Avrupa’ya ayak uydurmalari.
Ama bir yandan da asil kendisi bir tirli “cagdaslasamayan” Tiirk
devletinin Avrupa’da cikarlarini korumalari. Diger yandan kimi gog-
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menlerin de (6zellikle 1. kusagin) Batr’ya kars1 tstiinlik ve “yedi dii-
vele meydan okumuguz, Musliimaniz, Batr’nin gavurundan alacak bir
seyimiz yok” diyerek deve kuslari gibi baglarini kumun igine gomiiyor,
yeni ve bambagka bir kiiltiiriin i¢ine dogan ¢ocuklarinin kafalarin iyi-
ce karistirtyor, geleceklerini kostekliyorlar.

Oysa Avrupa tarihinde son 1600 yilin en 6nemli go¢ii bu. Ve bu
sefer gelenler kendilerinden oncekiler gibi savasarak, yikip yagmalayip
fethederek degil, Avrupalilarla yanyana ¢aligmak tizere geldiler. Nasil
400’lu yillarda Dogu’dan, Asya’dan gelen “barbarlar” —yani Gothlar,
Visigothlar, Avarlar, Vandallar, Ostrogothlar— Bati Roma Imparatorlu-
gu'nu cokertmekle birlikte, Yunan-Latin uygarligiyla zaman icinde
kaynagip bugiiniin Bati diinyasinin temellerini attilarsa, uzun vadede
bugiinki Tiirk-Musliiman gogiiniin de benzer etkileri olacak.

[k kez Fransa’da 732 Poitier Savas’’yla zamanin Avrupa’sini
giiclii bir orduda kendisine kars1 birlestiren Islam, 16. yiizyilda Viya-
na kapilarini zorlayip Hiristiyan alemine hild giinimiize yansiyan
korkular yasatan Turkler, birdenbire son 40 yil icerisinde Bati’nin igin-
de yasar, yeserir hale geliverdi. Avrupa’nin bir kosesinde Ispanya’daki
Endiiliis Uygarhg disinda Islam kuruldu kurulali, yani 1400 kiisur yil-
dir ilk kez, Bati tarihinde ilk kez, Misliimanlar Avrupa’da Hiristiyan
alemiyle igice yasiyor.

1400 yildir birbirleriyle savagmis, birbirlerine diisman, kiiltiir-
leri dinleri ayr1 iki topluluk, bugiin Avrupa’da birarada calisiyor, alig-
veris yapiyor, ¢ocuklarini ayni okullara yolluyor ve evlenip birbirlerin-
den cocuk bile yapiyorlar. Goge, Islam, Osmanl ve Avrupa tarihi agi-
sindan bakildiginda bu akil almaz bir gelisme. Birakin dustintirleri, bi-
lim adamlarini, siyasi liderleri, Nostradamus gibi kahinlerin bile en
ucuk kehanetinde boyle bir gelismenin ipucu yok. Bu topluluklarin
asirlardir kimliklerini birbirlerine karsi tanimlayip 40 yillik bir an i¢in-
de, birdenbire yanyana ya da birarada yasamaya baslamalari tabii ki
sorunlu olacak. Bir yanda Hacli Seferleri’ne kahramanlik destani go-
ziiyle bakan Hiristiyanlar, obiir yanda camilerde cihad vaazlari dinle-
yen Musliimanlar. Sorunlar, ¢atismalar, tarihe karsi direnmeler kaginil-
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maz. Irk¢ilik ve bagnazlik belki daha nice canlar alacak. Klasik gog
kuramlari cercevesinde diisiinen sosyal bilimciler kisir dongiiler iginde
tartigmalarini siirdiiriyor. Soven politikacilar etnik ve dini aitlikleri
koriiklityor. Insanlar heder oluyor.

Ik gogte, nasil, barbar kavimleriyle Latinlerin birlesmesi yeni
bir kiiltiirin temellerini atip Shakespeare’ler, Goethe’ler, Erasmus’lar
yetigtirdiyse, simdiki buyiik kultiir gocii de yeni uygarliklara gebe.
Diinyayi kocaman bir “Disneyland” yapmak ya da Oyle gormek iste-
yenler aslinda ne kagirdiklarinin heniiz farkinda degiller. Onun i¢in de
Dabha Sesimizi Duyurmadik.

GUNDUZ VASSAF
Cambridge, Ocak 2000





