Onsoz

u kitabin yazarmn asil uzmanlik alan1 Ortagag Islaim felsefesidir.

Ancak onun Ortagag’da Islam diinyasinda ortaya ¢ikan ve gelisen
felsefi nitelikli diisiince hareketlerini ve onlarin temsilcilerini inceler-
ken tesbit etmis oldugu en 6nemli gergek, bu felsefi hareketlerin ve
temsilcilerinin goriiglerinin, sistemlerinin daha énceki antik Yunan fel-
sefesi ve filozoflarinin dogru ve yeterli bir bilgisi olmaksizin anlagila-
mayacag ve anlatilamayacagidir.

Bu o6zel olarak Kindi, Farabi, Ibni Sina, ibni Riist gibi Islam
diinyasinda Yunan tarzinda felsefe yapan filozoflar veya Islam’daki
teknik adiyla Felasife icin dogru oldugu gibi daha genel olarak yine bu
donemde ortaya ¢ikmis olan diger iki biiyiik felsefi-entelektiiel hare-
ket, yani Keldm ve Tasavvuf hareketi icin de dogrudur.

Ciinkii Yunan felsefesi ve biliminin Islim diinyasinda taninma-
ya baglamasindan hemen sonra ortaya ¢ikmig olan Kelamcilar, 6rnegin
Mu’tezile hareketi i¢inde yeralan Nazzam, Allaf, daha sonra 10. yiiz-
yilda yasamis olan tinli Es’arici doga felsefesicisi Bakillani, 6zellikle
Kelim hareketi iginde Yunan felsefesiyle en yogun bir iliskiyi temsil
eden Gazali, onu takiben Fahreddin Razi, Nasreddin Tusi vb.gibi isim-
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ler antik Yunan kaynakli etkileri diisiince ve eserlerinde gostermig ol-
duklar gibi Tasavvufcular veya Islim diinyasindaki adiyla Mutasav-
viflar arasinda yeralan diger bazi 6nemli kisiler de (6rnegin ayni za-
manda bu hareket i¢inde de onemli bir agamayi temsil eden Gazali,
Sithreverdi, Ibni Arabi vb.) gerek dogrudan, gerekse Felasife aracihigy-
la antik felsefenin etkisine maruz kalmuglardir.

Genel olarak Islam diinyasini etkileme bakimindan baslica rol
oynayan Yunan filozoflar: ise basta Platon ve Aristoteles olmak tizere
Yeni Platoncular (Plotinos ve Proclos), Galen (Galenos) olmustur. Bu
isimlere Yunan dunyasinda ortaya ¢ikmis olan bazi bagka felsefe okul-
larini, Stoacilar, Septikler ve Yeni-Pythagorascilari da eklemek gerekir.

Antik¢ag Yunan felsefesinin Islim diisiincesi iizerindeki etkisinin
bu ii¢ 6nemli felsefi-entelektiiel hareketle sinirli olmadigini, Isldm Siya-
sal Diisiince Literatiirii, hatta daha dar anlamda Isldm edebiyat: iizerin-
de de kendisini gosterdigini soyleyebiliriz. Isldm Siyasal Diisiince Lite-
ratiiriiniin veya diger adiyla Hiikiimdarlara Ogiitler edebiyatinin 6nde
gelen yazarlari, 6rnegin Gazali, Nizamulmilk, Nasreddin Tusi, hattd
bir anlamda bu edebiyat ig¢inde sayilmasi miimkiin olan Sadi’nin eserle-
ri iizerinde Dogu Hint-Iran bilgelik edebiyatinin etkisi yaninda klasik
Yunan-Roma siyasal bilgelik edebiyatinin etkisinden sozetmek dogru
oldugu gibi 16. yiizyilda yagsanmus Ali Efendi gibi bir Osmanli edibinin
Ablak-1 Alai’sinde veya daha geg bir tarihte Ziya Pasa gibi yine bir Os-
manl yazar ve edibinin unli Terkib-i bend’indeki hikmetli sézlerin ba-
zilarinda bile bu etkiyi gozlemek miimkiindiir. Bu baglamda basit bir
ornek olmak tizere Ziya Paga’nin bu eserindeki tinlii “gokte yildiz arar-
ken gaflet sonucu yolu tizerindeki kuyuyu gormeyerek icine diigen ace-
mi gokbilimei” temasini hatirlatabiliriz. Konuyla ilgili olanlarin bildigi
lizere bu Platon tarafindan antik Yunan’da felsefenin ilk temsilcisi olan
Thales’e mal edilen iinlii bir anektottur: Bu anektotta Platon, Sokrates
oncesi filozoflarin ilki olan Thales hakkinda bir haberinde Trakyali hiz-
metg¢i bir kizin buytik gokbilimeisi Thales’in gokte olan bitenleri arasti-
rirken ontinde bulunan kuyuyu gormeyerek igine diismesi kargisinda
kendini tutamayarak giilmesini eglenceli bir sekilde hikaye eder.
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Antik Yunan felsefesi yalmizca Ortacag Islim diisiincesindeki
felsefi-entelektiiel unsurlardan en degerli olan bazilarinin dogru ve ye-
terli bir bicimde anlasilmasi bakimindan 6nemli degildir. Ote yandan
0, bilindigi tizere, insanlik distince tarihi bakimindan daha énemli ol-
mak tizere ¢cagdas Bati felsefesinin, Bati diisiincesinin temelinde bulun-
maktadir. Antik Yunan uygarliginin sanat, bilim, siyasal diigiince ve
kurumlar bakimindan ¢agdas Bati uygarliginin kendisinden dogdugu
en onemli kaynaklardan birini olusturdugu bilinmektedir. Ancak bu
etkinin en kalic1 bir bicimde kendini gosterdigi alan o6zellikle felsefe
alan1 olmustur. Hatti ¢cagdas bir Bat1 diigtintr, Alfred North White-
head “biitiin felsefenin Platon’a dusiilmiig kenar notlarindan bagka bir
sey olmadigi”n1 soyleyecek kadar ileri gitmektedir.

Gergekten antik Yunan felsefesi 19. yuzyilin ikinci yarisina ka-
dar Avrupa dusiincesini tasiyan cercevenin olusmasina en buytk kat-
kida bulunmustur. Guthrie’nin hakli olarak isaret ettigi gibi bu do-
nemden itibaren maddenin yapisi, evrenin buytikligi ve ozellikleri,
ozellikle insan tizerine yapilan kesifler o kadar devrimci olmuslardir ki
belki onlar bizim evren ve insan hakkindaki temel goriisiimiiza kokli
bir degistirmeye dogru gotiirmektedirler.! Ancak bu koklii degisikligin
hentiiz gegis safhasini yagsamasi ve arkasindan nasil bir yeni diinya go-
risii gercevesinin olugacaginin heniiz tam olarak ortaya ¢ikmamig ol-
masi gercegi bir yana, normal insan zihninin tutuculugunun eski diin-
ya gortusundeki bir¢ok seyi daha uzunca bir siire korumaya devam
edecegi tahmin edilebilir. Iste antik Yunan diisiincesi bu eski diinya go-
rigiinde degerli olan bir¢ok seyin kaynagi olmak bakimindan daha
uzunca bir siire incelenmeyi ve hakkinda ayrintili bilgi sahibi olmay1
gerektirmektedir. Cuinku birgoklar ile birlikte elinizde bulunan kitabin
yazari da o diigsincededir ki Yunan distincesiyle birlikte tarihte ilk kez
akilci diigtincenin, gercek anlamda akiler distincenin ortaya ¢ikigina
tanik olunmustur. Snell, Yunan dusiincesinin insanlik tarihine en bu-

1 W. K. C. Guthrie, A History of Greek Philosophy, 1, The Earlier Presocratics and the Pythago-
reans, Londra, 1962, 1.



Xvi 6nsbz

yitk katkisimin “zihnin kesfedilisi” oldugunu soylemektedir.2 Onda
akil-oncesi, efsanevi (mitik) ve insan bigimci anlayislarla salt akilc
(rasyonel) bir diinya goriisti arasindaki ayrim ilk defa ortaya ¢ikmig ve
o tarihten bu yana biitiin insan diigtincesinin vazgecilmez bir kazanci
haline gelmistir. Bu diinya gorusiiniin ortaya ¢ikmasina en biiyiik kat-
kiyi ise hig stiphesiz Yunan felsefesi yapmustir.

O halde gerek bizim mensup oldugumuz Islam kiiltiirii veya uy-
garhiginda sahip oldugumuz en iyi seylerin bir kisminin dogrudan kay-
nagini olusturmasi, gerekse yaklagik iki yiizyildan bu yana icine girme-
ye calistigimiz Bat1 uygarliginin en 6nemli bilegkelerinden birini tegkil
etmesi bakimindan Antik¢ag Yunan diistincesi veya daha 6zel olarak
Yunan felsefesi, her Tiirk aydini i¢in yakindan bilinmesi gerekli olan
bir alani ve donemi temsil etmektedir.

Antik¢ag felsefe tarihi genel olarak tic donemde incelenir: He-
len, Helenistik ve Roma donemleri. IO 6. yiizyilin baslarinda, Tha-
les’le basglayan ve yine 4. yuzyilin sonlarina dogru Aristoteles’in o6lii-
miiyle biten birinci donem asil Yunan (Helen) felsefesi donemidir.
Cunku bu donemde felsefe, cografya olarak Yunanlilarin yasadiklar:
Anadolu’nun bati kiyisinda baglar; Yunanlilarin yerlesme yerleri olan
Giiney Italya’da veya Biiyiik-Yunanistan’da devam eder ve nihayet 5.
yuzyilin ortalarina dogru ana karaya, Yunanlilarin asil ana yurduna,
bugiinkii Yunanistan’a, ozel olarak Atina’ya intikal eder. Bu doneme
ait filozoflar da irk bakimindan esas olarak Yunanlidirlar.

Helenistik donem ise yine bilindigi iizere Biiyiik Iskender’in fe-
tihleriyle baglayan dénemdir. Bu fetihlerle birlikte Dogu Akdeniz bolge-
si, yani Anadolu’nun kendisi, Misir, Suriye ve Iran, siyasal olarak Isken-
der’in ve onu takip edenlerin egemenligi altina girdigi gibi kultirel ola-
rak da biitiin bu bolgeler Yunan dili ve kiilturiiniin etkisi altina girer-
ler. Tabii bu arada bu bolgelerin kendi din, kiltiir ve gelenekleriyle Yu-
nan kiltirt, Yunanhlarin hayat tarzlar1 ve aliskanliklar1 tizerine bir
karsi-etkide bulunmalari da s6zkonusudur. Bu donemde filozoflar artik

2 Bruno Snell, The Discovery of the Mind, Londra, 1953. Gériildigi gibi kitabin adinin kendisi
Snell’in diisiincesini agik bir bigimde ifade etmektedir.
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bir 6nceki donemden farkli olarak ne etnik bakimindan tam Yunanl-
dirlar, ne de cografya olarak eski Yunanistan’a ait bolgelerde ortaya ¢i-
karlar (Bu iki farkli 6zelligin iyi bir 6rnegi Stoacilar ve bu okulun ku-
rucusu olan Kibris’li Zenon’dur). Bununla birlikte bu donemde de fel-
sefe Yunanca olarak yapilmaya devam eder ve ¢cogunluk itibariyle de yi-
ne Yunanlilar tarafindan yapilir. Bu felsefenin kaynaklari bir onceki do-
nemin biiytik Yunan filozoflari (6rnegin Herakleitos, Demokritos, Pla-
ton, Aristoteles) olacag: gibi ele alacagi konular da yine bu eski done-
min konulari olacaktir. Bununla birlikte bir 6nceki donemde filozofla-
r1 mesgul etmis olan doga felsefesi veya fizik, varlik felsefesi veya meta-
fizik, siyaset felsefesi ile ilgili konular geri plana cekilerek onlarin yeri-
ni esas olarak pratik felsefe, ahlak felsefesiyle ilgili konular alir. Felsefe-
nin ilgi alaninda, ele aldigi problemler alaninda meydana gelen bu
onemli perspektif degisikligine ragmen bu donem felsefesini de yine Yu-
nan felsefesi kavrami altinda ifade etmemiz yanlis olmayacaktir.
Helenistik donem Iskender’in 6liimiinden IO 1. yiizyihn ikinci
yarisina kadar yaklagik ti¢ yuizyillik bir siireyi igine alir. Kalttr tarihi ba-
kimindan Helenistik donemin arkasindan gelen donem ise Roma done-
mi olarak adlandirilir ki bu dénem de IO 1. yiizyilla Roma’nin Roma
olarak ortadan kalktig: tarih olan IS S. yiizyilin sonlarna kadar yakla-
sik dort yuzyillik bir dénemi kapsar. Romalilarin uygarligin bazi 6nem-
li alanlarinda, 6rnegin hukuk, askerlik, sehircilik, mimari, siyasal yone-
tim gibi alanlarda ¢ok yaratici olmug olduklari siiphesizdir. Buna kargi-
lik entelektiiel disiince, felsefe alaninda onlarin fazla basarili olduklari-
ni soylemek zordur. Bu donemde edebi dil olarak Latince’nin 6n plana
geemis olmasina kargilik tinlii Romali yazarlar, 6rnegin Lucretius, Cice-
ro, Seneca felsefe alaninda Yunanllarin 6grencileri olmaktan ileri gide-
mezler. Bununla birlikte Roma déneminde yine klasik Yunan felsefesi
geleneginden gelmekle birlikte dikkate deger yeni ve orijinal bir felsefi
sistemin kurucusu olarak Plotinos’a 6zel bir yer ayirmamiz gerekmekte-
dir. Ote yandan bu dénemde ortaya ¢ikan Hiristiyanligin Yunan felsefe-
siyle tanigmasi ve hesaplagmasi, felsefilesmesini temsil eden Aziz Augus-
tinus gibi filozoflar1 da ayr1 bir kategori altinda zikretmemiz gerekir.
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IS 529 yilinda Bizans imparatoru Jiistinyen’in ([ustinianus) Ati-
na’daki Platoncu felsefe okulu, yani Akademi yaninda diger okullari
kapatmasi ve bu okullara ait filozoflarin Iran’a siginmasi olay1 birgok
tarihgi, Ozellikle felsefe tarihgisi tarafindan Antik¢ag’in bitisi ve yeni
bir ¢agin, Ortagag’in baslangici olarak kabul edilir. Ortagag’da antik
Yunan felsefi ve bilimsel mirasinin yeni sahipleri ve devam ettiricileri
ortaya ¢ikan yeni bir dinin mensuplari, Miislimanlar olacaktir. Roma
imparatorlugunun yayilmis oldugu cografyanin biiyiik bir bolumunii,
Musir ve Suriye’yi ellerine gegiren Miislimanlar bu bolgelerde varligi-
n1 hayli zayiflamig olarak devam ettiren klasik Antik ¢ag’in diisiinsel-
felsefi mirasiyla 6nce tanigmuglar, daha sonra bu mirasi 6ziimsemis ve
devam ettirmiglerdir. Bunun en 6nemli sonucu antik Yunan bilim ve
felsefe mirasinin unutulmaktan, kaybolmaktan kurtulmasi olmustur.
Bu Islam diinyasinin insanhk tarihine yaptig1 cok biiyiik bir katkidir.
Ancak Miislimanlar bununla kalmamiglar, bu bilim ve felsefe mirasi-
n1 kendi ¢aba, ¢alisma ve buluglariyla zenginlestirerek daha ileri gotiir-
miuglerdir. Zirve noktasina 11. ve 12. yuzyillarda ulagan Musliman bi-
lim ve felsefe hareketi bu tarihten itibaren cesitli etkenlerin etkisiyle za-
yiflamaya, giicten diismeye baslamig ve orijinal disiince ve katkilariy-
la zenginlestirdigi antik bilim ve felsefe mirasini bu kez yeni olusmak-
ta olan bir bagka diinyaya, bati Hiristiyan diinyasina aktarmugtir.

Iste bu eserin amaci baslangiclarindan ge¢ Ortagag Hiristiyan
donemine kadar felsefenin hikiyesini yukarida soziini ettigimiz do-
nemleri esas olarak almak suretiyle anlatmaktir. Eser esas olarak iki
biiyiik kissmdan meydana gelmektedir: Baglangigtan Islim diinyasina
gelinceye kadarki donem iginde icinde felsefenin tarihi ile Ortagag Is-
lam diinyasinda cesitli goriiniimleri altinda felsefenin tarihi.

Birinci kisim kendi icinde yukarida ¢ok kisa olarak isaret ettigi-
miz belli bagh donemleri igine almaktadir: Birinci cilt baslangiglarin-
dan Sofistlere kadar olan donemde Yunan felsefesinin ortaya ¢ikisi, ge-
lismesi ve belli bagh temsilcilerinin gorislerinin hikdyesine ayrilmistir.
Ikinci cild Sofistlerden baslayarak Sokrates, kiicitk Sokratesci okullar
ve Platon’un felsefelerini ele almaktadir. Gerek Ortagag Islim felsefe-
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si, gerek ge¢ donem Hiristiyan Ortagag felsefesi tarihi bakimindan 6zel
onemini gozoniine alarak Miisliimanlarin ilk Ogretmen olarak nite-
lendirdikleri Aristoteles’e ayr1 bir cilt, eserimizin ti¢iinct cildini ayir-
may1 uygun bulduk. Helenistik donemin Epikurosguluk, Stoacilik ve
Septiklik diye bilinen tg belli bagh okuluyla Roma donemi i¢inde ye-
ralan Plotinos, onun kurucusu oldugu Yeni-Platonculuk, nihayet ilk
donem Hiristiyan Kilise Babalar’nin felsefi gorusleri eserimizin dor-
diincii cildinde anlatilmaya ¢aligsilacaktir. Eserimizin ikinci kismi ise
ozel olarak Ortacag’da Islam diinyasinda ortaya cikan felsefi nitelikte-
ki gortgler, okullar ve akimlarin sergilenmesine ayrilacaktir. Bu, yani
besinci cild boylece eserimizin en hacimli kismini olugturacaktir.

Yunan diinyasinda ilk ortaya ¢ikisindan Roma’nin tarih sahne-
sinden silinmesine kadar olan donemde, felsefenin seriivenini anlatan
eserler maalesef dilimizde fazla sayida mevcut degildir. Ote yandan,
Turkge’de gerek ceviri, gerekse telif olarak varolan felsefe tarihlerinde
de soztinu ettigimiz yaklagik bin yillik donemin yeterli ol¢tide ele ali-
nip islenmedigini dugtintiyoruz. Aslinda bu eksikligin sadece bize
mahsus olmadigini soylememiz de mumkindir. Guthrie 1950’lerde
yayimlamaya basladig alt ciltlik iinlii [lk¢ag Felsefe Taribi’nde kendi
zamanina kadar Ingiliz dilinde yazilmis ve sadece Ilk¢ag filozoflarina
ayrilmug bir eserin bulunmadigindan sikayet etmektedir.3

Kendi dilimizde mevcut cesitli felsefe tarihlerine (6rnegin Gok-
berk’in, Weber’in, Russell’in, Copleston’un felsefe tarihlerine) gelince,
bunlarda Ilkcag felsefe tarihi dogal olarak fazla yer tutmamaktadir.
Cunkii bu eserler, biitiin felsefe tarihini kucaklamak amacina sahip ev-
rensel felsefe tarihleridir. Bu arada 6zel olarak iki felsefe tarihinden so-
zetmemiz kadirginaslik olacaktir. Bunlar Kamuran Birand’in tamamen
bu déneme ayrilmis olan Ilk¢ag Felsefe Taribi ile Von Aster’in yine ay-
n1 dénemi ele alan eserleridir.* Ote yandan bu iki eserin de diisiindii-

3 Guthrie, The Earlier Presocratics, IX.

4 Kamuran Birand, Ilkcag Felsefe Taribi, 3. baski, Ankara, 1987; Ernst von Aster, [lk¢ag Felsefe
Taribi, cev. Macit Gokberk, Istanbul, 1948 (Bu son eserin [k ve Ortacag Felsefe Tarihi ad: al-
tinda yakinlarda yeni bir baskist yapilmustir: 1999, Istanbul).



XX 6nsbz

gumuz anlamda ve yukarida zikrettigimiz Guthrie’nin eseri tarzinda
icerik ve hacim bakimindan fazla doyurucu olmadiklar1 goriisiine sa-
hibiz. Son yillarda bu eserlere Ahmet Cevizci’nin Ilk¢ag Felsefe Taribi
eklenmigtir. Felsefenin baslangiclarindan Yeni-Platoncu okula kadarki
olan donemi ele alan bu eser de kendine mahsus bazi meziyetlere sa-
hip olmakla birlikte hacim ve igerik bakimindan esas olarak yukarida
belirttigimiz eserler grubuna girmektedir.?

Yunan felsefesi veya Helen felsefesi, felsefe tarihgileri tarafindan
kural olarak iki donemde incelenir: IO 6. yiizyilin baslarindan Sokrates’e
kadarki donem, yani Sokrates oncesi felsefe donemi ve Sokrates’ten bag-
layarak iki buytik Yunan filozofu Platon ve Aristoteles’i i¢ine alan do-
nem, yani Atina okulu veya felsefesi donemi. Dilimizde genel olarak ilk-
cag felsefesi tarihiyle ilgili olarak yukarida soziini ettigimiz ti¢ eser olma-
sina kargilik Sokrates Oncesi felsefe donemini 6zel ve ayrintili olarak in-
celeyen herhangi bir kitap, ¢eviri veya telif olarak mevcut degildir. Buna
karsilik bati tilkelerinde 6zel olarak bu doneme iligkin bircok eserin va-
roldugunu gérmekteyiz. Ornegin Ingiliz dilinde yapilmis felsefe tarihi ca-
lismalarinda Guthrie’nin sozini ettigi eksiklik bizzat onun kendi dev
eseriyle 0 zamandan bu yana buyiik ol¢tiide giderilmis oldugu gibi, Sok-
rates oncesi Yunan felsefe tarihi donemiyle ilgili olarak Kirk, Raven ve
Schofield’in; Barnes, Cleve ve bagka bazilarinin kapsamli ¢calismalari bu
alanla ilgili ihtiyaci biiyiik 6lgiide karsilamis bulunmaktadir.® Bu eserle-
re Ote yandan bu yiizyilin baginda Burnet tarafindan yazilmig ve o za-
mandan bu yana degerinden bir sey kaybetmemis olan Early Greek Phi-
losophy adl eseri de eklememiz gerekir.” Genel olarak Ilkcag felsefe tari-
hi, 6zel olarak Sokrates oncesi felsefe donemiyle ilgili olarak Alman di-
linde yazilmig 6nemli eserler arasinda Basta Zeller’inki olmak tizere T.

Ahmet Cevizci, Ilkcag Felsefe Taribi, 2. baski, Bursa, 2000.

6  G.S.Kirk-].Raven-M.Schofield, The Presocratic Philosophers, A Critical History with a Selecti-
on of Texts, 2. baski, Londra, 1948; J. Barnes, The Presocratic Philosophers, Londra, 1982;
EM.Cleve, The Giants of Presophistic Greek Philosophy, 2. baski, Den Haag, 1969.

7 J. Burnet, Early Greek Philosophy, Londra, 1982. Biz calismamizda bu eserin Fransizca geviri-

W

sininden yararlandik. Bkz. L’Aurore de la Philosophie Grecque, Fransizcaya cev. A. Reymond,
Paris, 1919.
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Gomperz’in yine ¢ok tinlii ve bir¢ok dile ¢evrilmis anitsal ¢aligmasini, O.
Gigon’un uzmanlar tarafindan ¢ok begenilen ve sik sik atifta bulunulan
caligmalarint ve son bir drnek olarak W. Rod’un editorligtinii yaptig
Geschichte der Philosophie dizisi icinde birinci kitap olarak yayinlanan
ve bizzat Rod’tin kendisi tarafindan kaleme alinmig olan Die Philosop-
bie der Antike 1, von Thales bis Demokrit adli eserini zikredebiliriz.8

Sofistlerden Aristoteles’e kadar uzanan ve bir anlamda Yunan
felsefesinin zirvesini tegkil eden doneme gelince; bu donem ve bu do-
nemde ortaya ¢ikan filozoflarla, yani Sokrates, Platon ve Aristoteles’le
ilgili olarak Bat1 diinyasinda sayisiz ¢aligmanin yapilmis oldugunu soy-
lememize gerek yoktur. Eserimizin bu doneme ve bu dénemde yeralan
filozoflara ayrilmig olan ikinci ve tiglincu ciltlerinin bibliyografyalarin-
da, bu ¢aligmalarin bizim de yararlandigimiz bazisina isaret edilmistir.
Bu donem ve bu donem icinde yeralan filozoflarla ilgili olarak dilimiz-
de gerek ceviri, gerekse telif olarak mevcut 6zel monografilerin sayisi-
nin ise ne yazik ki bir elin parmaklarini gecmedigini belirtmek duru-
mundayiz. Bunlar arasinda Sokrates’le ilgili olarak Cevizci’nin Versen-
yi’den dilimize kazandirdig1 Sokrates ve Insan Sevgisi'ni, merhum Den-
kel’in Demokritos ve Aristoteles’in doga felsefelerini karsilagtirmaya
ayirdigi eserini ve bazi meslektaglarimla birlikte D. Ross’tan Tirkge’ye
cevirdigimiz Aristoteles monografisini zikredebiliriz.?

Eserimizin dordunci cildinin konusunu olusturan ve Aristote-
les’in oliimiinden Ilk¢ag’in bitisine kadar uzanan dénemde, yeralan
felsefe okullar: ve filozoflarla ilgili olarak Bati’da yine bir hayli eserin
yaymlanmis olmasina kargilik, dilimizde 6zel olarak bu donemi ele

8 T. Gomperz, Griechische Denker, Leipzig, 1896-1909 (Calismamizda bu eserin de Fransizca
cevirisini kullandik. Bkz. Les Penseurs de la Grece, Histoire de la Philosophie Antique, I, Fran-
sizcaya gev. A. Reymond, Paris, 1928); Olof Gigon, Der Ursprung der Griechischen Philosop-
hie, von Hesiod bis Parmenides, 2. baski, Basel und Stuttgart, 1968; Grundprobleme der anti-
ken Philosophie, Bern, 1959; W. Rod, Geschichte der Philosophie, Band I: Die Philosophie der
Antike, von Thales bis Demokrit, Miinchen, 1976.

9 L. Versenyi, Sokrates ve Insan Sevgisi, gev. A. Cevizci, Ankara, 1989; A. Denkel, Demokritos/
Aristoteles, Ilkcagda Doga Felsefeleri, 2. baski, Istanbul, 2003; W. D. Ross, Aristoteles, yay.
haz. Ahmet Arslan, Izmir, 1993.
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alan gerek geviri gerekse telif olarak herhangi bir bagimsiz eser bulun-
mamaktadir. Bununla birlikte, son yillarda Plotinos’la Aziz Augusti-
nus’un felsefelerinin bazi 6zel cephelerine, 6zel problemlerine egilen
bazi ¢aligmalarin kendi dilimizde de yayinlanmis olmasinin bu eksikli-
gi bir nebze gidermis oldugunu belirtmemek haksizlik olacaktir.

Eserimizin son cildi olarak tasarladigimiz, Ortacag’da Islam
diinyasinda yeralan cesitli felsefi nitelikteki hareketler ve okullara ilis-
kin olarak ise daha sansh bir durumdayiz. Bati dinyasinda yayinlan-
mig ve 6zel olarak Islam diinyasinda felsefeyi, farkls tiirlerinde felsefi
hareketleri ele alan baz1 onemli eserlerin Tiirkge gevirilerine sahibiz.
Bunlar iginde 6zellikle de Boer’in, Macit Fahri’nin, Henry Corbin’in ve
M. Serif’in benzer adlar tasiyan Islam felsefe tarihlerini zikretmek iste-
riz.1® Bu listeye az ¢ok ayni konulari ve bu dénem iginde yeralan filo-
zoflari, Keldm ve Tasavvuf yazarlarini, onlarin disiincelerinin gesitli
cephelerini ele alan yerli yazarlarimiz tarafindan yapilmis olan diger
bazi calismalari, eklememiz gerekmektedir.

Biraz da bu ¢aligmamizin hedef kitlesinin kimler oldugu hak-
kinda birkag sey soylemek istiyoruz. Bu eser yukarida isaret ettigimiz
gibi esas uzmanlik alani Ortagag Islim diinyasindaki felsefi hareketler,
felsefi diigtince akimlari olan biri tarafindan kaleme alinmigtir. Dolay-
styla onun hedef kitlesi, esas olarak Ortacag’da Islim diinyasinda or-
taya ¢ikmis olan bu tiir hareketler, bu tur dusiincelerle ilgilenen her-
kes; tiniversitelerin edebiyat ve ilahiyat fakiltelerinde felsefe, Kelim,
Tasavvuf egitimi gorenlerle su veya bu nedenle Islam kiiltiiriine, Islam
uygarligina, Islim diisiincesine ilgi duyan aydinlardur.

Ote yandan bu hareketler, bu diisiince akimlari, onlar1 temsil
eden yazar, filozof ve dusiiniirlerin eserlerinin, sistemlerinin, kuramla-
rinin, onlarin arkalarinda yatan, onlari hazirlayan antik felsefe, antik
filozoflar, onlarin eserleri ve sistemlerinin saglam ve yeterli bir bilgisi

10 T. ]. De Boer, Islamda Felsefe Taribi, cev. Yasar Kutluay, Ankara, 1961; Macit Fahri, Islam
Felsefesi Tarihi, gev. Kasim Turhan, Istanbul, 1987; Henry Corbin, Islam Felsefe Taribi, 2 cilt,
birinci cildi gev. Hiiseyin Hatemi, ikinci cildi ¢ev. Ahmet Arslan, Istanbul, 1994-2000; M. M.
Serif, Klasik Islam Filozoflar: ve Diisiinceleri, Istanbul, 1997.
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olmaksizin dogru bir bi¢cimde anlagilamayacagi kanaatinde oldugumu-
zu soyledik ve bu nedenle onun bagina Ilk¢ag felsefesinin kendisini ge-
rekli oldugunu diistindiigtimiiz bir uzunluk ve yogunlukta ele ele alma,
hikaye etme amacini tasiyan bir kismi eklemeyi uygun gordigimizi
belirttik. Boylece ortaya ¢ikan bu eser, baglangiclarindan Ortagag’in
baslarma kadar felsefenin, Ilkcag felsefesinin hikayesini 6grenmek is-
teyen, su veya bu nedenle Ilk¢cag Yunan-Roma uygarhgina, kiiltiiriine,
onun dustnsel-felsefi cephesine ilgi duyan kisilere de seslenme ozelli-
gini kazanmis oldu.

Bu eseri kaleme alirken hangi onciillerden, énkabullerden hare-
ket ettigimiz, hangi yontem ve usilleri benimsedigimiz konusunda bir
sonraki boliimde genis bilgi verilecektir. Burada su kadarini séylemek-
le yetinelim ki kitapta esas olarak izlemeye caligtigimiz yontem; “dog-
rudan dogruya filozoflarin kendi eserlerine, birincil kaynaklara dayan-
mak” ve onlari bu filozoflar hakkinda yazilmig ve genel kabul gérmius
degerli felsefe tarihgilerinin, arastirmacilarinin yorum ve agiklamalariy-
la, yani ikincil kaynaklarla destekleyip zenginlestirmeye ¢alisma yonte-
mi olmustur. Boylece umuyoruz ki, okuyucu bir anlamda s6zkonusu fi-
lozoflarin eserlerini, yazilarint bir anlamda bizimle birlikte yeniden
okuma, izleme imkanina sahip olacag: gibi onlar hakkinda yapilmig
olan 6nemli ¢aligmalardan bazilarini da tanima firsatini elde edecektir.

Bunun birkag faydasi olacagina inaniyoruz: Birinci olarak oku-
yucu boylece genel felsefe tarihlerinde dogal olarak sahip olmadigi bir
imkana, “filozofun metniyle dogrudan karsilasma imkanina” kavus-
mug olacaktir. Boylece merak ettigi ve hakkinda daha fazla bilgi sahi-
bi olmak istedigi bir konu veya problemle ilgili olarak filozofun hangi
eserine, bu eserin neresine, hangi kismina, boliimiine bakmas: gerekti-
gini bilme firsatin1 elde edecektir.

Ikinci olarak, okuyucu bu filozoflar ve onlarn eserleri hakkin-
da daha 6nce ¢aligmalar yapmis olan 6nemli bazi Bati felsefe tarihcile-
rinin ¢aligmalarini ve yorumlarini bilme ve boylece bir ayni filozof ve
onun felsefesinin ¢esitli kisimlar1 hakkinda getirilmis olan birden faz-
la ve farkli yorum ve agiklamalari tanima firsatini elde edecektir.
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Nihayet okuyucu sézkonusu metinler, yorumlar ve agiklamala-
rimizdan hareketle sahip olabilecegi kendi bilgi, birikim ve donanimi-
na dayanarak belki bizden ve ayni konuda yorumlarda bulunmus olan
diger arastiricilardan farkl goriisler olusturma, kendi yorum ve deger-
lendirmelerini yapma imkanina kavusabilecektir.

Bu amag¢ ve yontemimize uygun olarak eserimizde filozoflarin
diistince ve 6gretilerini sergileyip aciklamaya caligirken onlardan miim-
kiin oldugu kadar ¢ok sayida alinti vermeye 6zen gosterdik. Bunun
miimkiin veya gerekli olmadigini diigindiigimiiz durumlarda ise sergi-
ledigimiz goruslerin sozkonusu yazarlarin eserlerinin genel olarak han-
gi kitabinda, kitaplarinda veya bu kitaplarin hangi bolumlerinde bu-
lunduguna isaret etmeye calistik. Filozoflar ve onlarin gorusleri tizerine
yaptigimiz yorum ve degerlendirmelerimizde, kendi sahsi gortiglerimiz-
le kendilerinden yararlandigimiz veya degerlendirmelerine katildigimiz,
benimsedigimiz diger yazarlarin goriis ve yorumlarini 6zenle birbirin-
den ayirmaya, ikincilerle ilgili kaynaklarimizi veya referanslarimizi ver-
meye Ozel caba sarf ettik. Bununla birlikte eserimizi okunmaz bir hale
getirme tehlikesini icerecek tarzda cok sayida dipnot verme yontemin-
den de kagindik. Sonug olarak bu eseri konuya ilgi duyan ya da duy-
mayan tum okurlarin ilgiyle izlemesi, okumasi gereken felsefenin ma-
kil ve mantikly, tutarl bir hikayesi olarak tasarlamigtik ve bu amacimi-
za uygun dusecek bir yontemden daha fazlasina ihtiyacimiz yoktu.



