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Tiirkiye Go¢ Arastirmalarinda
Alternatif Yaklasimlar

zellikle Ikinci Diinya Savagsi sonrasinda giindeme gelen uluslara-
Ora51 go¢ olgusunun aktorleri olan gocmenler, milteciler, siginma-
cilar ve onlarin ¢ocuklari kiiresellesme siireclerinden hem etkilendiler
hem de bu siirecleri ¢ok yakindan etkilediler. Kiiresel kapitalizmin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikan bu kitlelerin olusturduklari toplumsal, si-
yasal, etnik, kilttrel ve dinsel kimliklerin tanimlanmasi amaciyla bir-
birinden farkli baz1 epistemolojik 6nermeler ileri siiriildii. Bu gruplari
tanimlamak amaciyla ‘ulusasiri alan’, ‘diasporik alan’ ve ‘devletasir
alan’ gibi baz farkli kavramlar tiretildi. Alejandro Portes (1995) ve
Linda Basch (1994) gibi sosyologlar, ‘ulusasiri alan’ kavramin tercih
ederken James Clifford (1997), Steven Vertovec (1997) gibi antropo-
loglar ise ‘diyaspora’ kavramini kullanmayi tercih etmislerdir. Bu tiir
kavramlarin kullanimi, i¢cinde bulundugunuz sosyal bilim disiplininin
temel aldig1 analiz biriminin niteligiyle yakindan baglantilidir. Sosyo-
lojinin analiz birimi 6ncelikli olarak toplum ise, ‘ulusasiri alan’ kavra-
minin neden tercih edildigi daha kolay anlasilabilir. Ote yandan, temel
analiz birimi insan olan sosyal antropoloji veya kiiltiirel antropoloji
disiplini i¢inden degerlendirmeler yapiliyorsa, kiiltiirel tiretim, kimlik,
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anavatana donme istegi, ‘gurbet’, ‘sila’ gibi olgularin altini ¢izen ‘dias-
porik alan’ kavraminin kullanimi da megru gorilebilir. Sosyoloji veya
antropoloji degil de siyaset bilimiyse i¢inde bulundugumuz disiplin
eger, siyaset biliminin analiz birimi devlet ve ilgili siyasal kurumlar ol-
dugundan Thomas Faist tarafindan tiretilen ‘devletasir1 alan” kavrami-
nin kullanimi da s6z konusu olabilir. Elinizdeki kitapta yeralan maka-
leler farkli disiplinlerden ve ¢cogunlukla da disiplinlerarasi olduklarin-
dan bu kavramlarin sik¢a kullanildigina tanik olacaksiniz.

Bu noktada yukarida sik¢a kullandigimiz ‘alan’ kavramina ilis-
kin ¢ok kisaca bir degerlendirme yapmakta fayda oldugunu diistinii-
yoruz. Kimilerince “liglincii alan” (Bhabha 1990, 1994; Featherstone
1990), “rizomatik alan” (Deleuze ve Guattari 1987) ve “diasporik
alan” (Brah 1996; Kaya 2000, 2001) seklinde de nitelendirilen ulusa-
sirt alanlar, ulus devletlerin sinirlarini agsan bir diizlemde ortaya ¢ikan
ve sureklilik arz eden toplumsal aglar1 ve iligkilerin butiniina ifade
eder. “Alan” (space), ontolojik agidan bakildiginda onceden verili ve
degismeyen sinirlara sahip bir anlatiy1 ifade etmez. Bu baglamda
“alan” ile “mekan” kavramlari arasinda 6nemli bir farkin olduguna
isaret etmek gerekmektedir. “Alan”, hem maddi hem de soylemsel
diizlemde ortaya ¢ikan davranig, eylem, tutum, sozler ile birlikte tize-
rinde yasadigimiz cografyay1 ve mekani igine alir. “Mekan” ise sadece
maddi olan cografyay1 ve yeri ifade eder. Bir 6rnek vermek gerekirse,
harita tzerinde gosterilen bir nokta “mekan”:1 ifade eder. Ancak
“alan” ise, s6z konusu maddi mekanin 6tesinde haritada gorilmeyen
Ozneler, aileler, kurumlar, isletmeler, aglar, imajlar, figiirler, diller, ses-
ler, soylemler, sanatlar, ritiieller ve semboller arasindaki tiim gercek ve
sembolik nitelikte olabilecek sosyal, kiiltiirel, iktisadi ve siyasal iligki-
lerin butiintinti kapsar. Diger bir deyisle, “mekan” ontolojik olarak
onceden vardir, ancak “alan” ozneler tarafindan inga edilir ve zaman
icerisinde degisime ugrar. Hi¢ siiphe yok ki, “alan” kavraminin bu
denli karmagik ve dinamik bir igerik kazanmasinin en 6nemli nedenle-
rinden biri kiiresellesme olgusudur. Daha da belirginlestirmek gerekir-
se, bugiinku sekliyle kuresellesme olgusunu var kilan hizl iletisim ve
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ulagim teknolojileri (Virilio 1999), “alanlarin”, yerel ulus devlet sinir-
larini agarak ulusagiri bir nitelik kazanmalarina olanak saglamaktadir.

Her ne kadar, farkli disiplinlerden hareketle farkli kavramsal-
lagtirmalara gidilmigse de, modern zamanlarin uluslararasi gogmenle-
rini ve onlarin ¢ocuklarini tanimlamak igin kullanilan bu ti¢ kavramin
onemli ortak yanlari vardir. Kavramlarin her biri, gog edilen iilkede,
anavatandan uzakta, diyasporada yasayan insanlari, kuresel kapitaliz-
min kurbani olan pasif bireyler olarak degil, kendi kaderlerini tayin
eden aktif ozneler olarak degerlendirir. Buna gore, sozgelimi Alman-
ya’da veya Fransa’da yasayan Tirkiye kokenli kitleler, ne Alman ve
Turk kiltirt arasinda kalmis ‘dejenere’ olmus insanlar ne de ‘otantik’
kulttrlerine bagli egzotik bireyler olarak algilanamazlar. Bu farkli
epistemolojik kavramsallastirmalarin ortak bir sekilde altini ¢izdikleri
asil nokta, ‘kimlik sorunu’ diye tanimlanan konunun kiiltiirel mirasla
ilgili olmadig, aksine siyaset ve toplumsal degisim ile dogrudan ilgili
oldugudur. Her ti¢ epistemolojik énerme, uluslararasi gocle ortaya ¢i-
kan ulusagir1 alanlarin kendilerine 6zgii dinamik alanlar oldugu savin
ileri siirerler. Bu nedenle, bu alanda ortaya ¢ikan siyasal, toplumsal, et-
nik, kilturel ve dinsel kimlikler kendilerine 6zgii siireclerin bir sonucu
olarak ortaya cikarlar. Oyleyse, bu alani tam olarak anlayabilmek ve
anlatabilmek i¢in yeni bilimsel yatirimlara ve ¢alismalara ihtiyag var-
dir. Elinizdeki bu ¢alisma, bu alanda ve 6zellikle Bati Avrupa ve Kuzey
Amerika tlkelerine yonelik gerceklesen Tirkiye kokenli gociin ortaya
cikardigi ulusasiri alanlarda var olan bilimsel eksikligin giderilmesi yo-
niinde getirdigi onemli katki acisindan olduk¢a anlamlidir.

Ote yandan, ulusasir1 alan, diyaspora ve devletasir1 alan gibi
kavramlarin son yillarda go¢ ¢alismalarinda yogunluklu olarak kulla-
nilmaya baglamasi paradigmatik bir dontisime de isaret etmektedir
hi¢ siiphesiz. 20. yiizyil go¢ ¢alismalarinda kullanilan temel paradig-
malar kisaca gozden gecirilecek olursa bu déntisiimiin niteligi hakkin-
da fakir sahibi olunabilir. Uluslararasi gogte giiniimiize degin en ¢ok
kullanilan paradigma “gekici ve itici faktorler” (pull-push factors) pa-
radigmasidir. Bu paradigma, geride birakilan anavatanin, go¢gmenlerin
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iktisadi, siyasal ve kultiirel alanlardaki istek ve arzularina cevap ver-
mekte yetersiz oldugunu, buna kargin, goc edilen tilkenin ise, bu alan-
larda cekici bir nitelik sergiledigine isaret eder. Dolayisiyla, uluslarara-
s1 gocun ardindaki temel neden geride birakilan iilkenin iticiligi ve gog¢
edilen tilkenin ¢ekiciliginden kaynaklanan yapisal nedenlerdir. Bu yak-
lagimin ardindan, ozellikle 1960’11 yillardan itibaren yayginlik kaza-
nan bir diger paradigma ise Marxist kalkinma anlayisidir. Kalkinma
paradigmasi, uluslararas: gocii kapitalist yayilmaciligin bir tiirevi ola-
rak agiklama egilimindedir. Buna gore, gorece kalkinmamis ve/veya az
kalkinmig bolgelerden kapitalist merkezlere dogru gociin yasanmasi
kaginilmazdir. Bu durum, kiiresel kapitalizmin dogas: geregidir. Ote
yandan son yillarda yayginlik kazanan diger bir ti¢iincu yaklagim ise,
ulusagsirt alan paradigmasidir. Bu tiir bir yaklagim, kendinden 6nce ge-
len diger iki yaklagim gibi, gogmenlik durumunu degismeyen bir stati
olarak degerlendirmez ve go¢menlik halini tozsellestirmez. Boyle bir
anlayis yerine, ulusasiri sosyal alanlar paradigmasi, gogle birlikte orta-
ya ¢ikan toplumsal, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel iligkilerin sozkonu-
su tlkelerin sinirlari dtesinde/arasinda ulusagirt bir dinamik alanin ya-
ratildigini iddia eder. Boyle bir yaklagim, gocti sadece yapisal bir olgu
olarak degil, ayni zamanda yapi igerisinde yer alan bireylerin (go¢men-
lerin) kendi rasyonel tercihleriyle ve oznellikleriyle sekillenen bir olgu
oldugunu bize hatirlatir. Buna gore gogmenler, indirgemeci bir yakla-
simla somiirgeciligin, kapitalizmin ya da endustrilesmenin edilgen kur-
banlari seklinde degil, gog stirecinin karar alici, etken sosyal aganlar
olarak degerlendirilmelidirler.

Elinizdeki bu ¢aligma, Ttirkiye ile Bati Avrupa tilkeleri arasinda
yasanan yaklagik kirk yillik go¢ deneyiminin ardindan ortaya ¢ikan bu
ulusasir1 diizlemin siyasal, toplumsal, iktisadi, kiltiirel, dinsel ve etnik
acidan ayrintili bir analizini yapmaktadir. Bu ulusagir1 alanin 6zneleri
olan ve Tiirkiye’de genel olarak ‘Almancr’, Bati’da ise ‘yabanci’ olarak
onyargil bir sekilde tanimlanan insanlar, her iki tilke sinirlarini agan
siyasal, toplumsal, iktisadi ve kiiltiirel pek ¢ok olugum gerceklestirmis-
lerdir. Bizler, bu insanlarin ortaya ¢ikardiklari s6z konusu siniragan
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olusumlara zaman zaman tanik olmaktayiz. Bazen gazetelerde ovgi
dolu bagliklarla onlarin Avrupa’da artik “Turk patronlar’ oldugunu
goriiriiz; bazen Tirkiye’de kimilerince rol model olarak algilanan
medyatik pop starlarinin Almanya dogumlu olduklarini isitiriz; bazen
haftada iki giin icin Turkiye tniversitelerinde ders vermeye gelen ve
Bati Avrupa iilkelerinde siirekli ikimet eden Tiirk profesorlerini duya-
riz; bazen Almanya’daki veya Hollanda’daki Alevi derneklerinin ¢alig-
malarindan haberdar oluruz; ve bazen Milli Gorts orgiitiiniin secim
zamaninda binlerce insani oy kullandirmak amaciyla ugaklarla Tirk
havalimanlarina tasidigina sahit oluruz. Biitiin bu gelismeler, Turkiye
ile Bat1 arasinda ortaya c¢ikan ulusagir1 alanlarda cereyan etmektedir-
ler. Bu ulusagir1 alanlar, ne sadece Turkiye’den ne de sadece Alman-
ya’dan, Fransa’dan, Hollanda’dan, Belgika’dan, Kanada’dan ve benze-
ri yerlerden bakmakla tam olarak algilanabilir. ‘Uciincii alan’ katego-
risine girebilecek bu alanlar algilamak, anlamak ve anlatabilmek icin
bu alanin i¢inde bilimsel ¢aligmalar yapmak kaginilmazdir.

Uluslararasi gog, “merkez-yar1 cevre-cevre” seklindeki diinya
sistemleri teorisi gibi makro 6lgekli bir yaklagimla agiklanmak yerine,
gocmenlerin gog siirecinde gelistirdikleri sosyal, siyasal, ekonomik ve
ticari aglarin igiginda mikro diizlemlerde ¢aligilmalidir. Bat’da yasa-
yan Turkiye kokenli go¢cmenlerin ve onlarin ¢ocuklarinin, kisacasi
“Euro-Tiirkler” geklinde nitelenebilecek 6zneler agisindan bakildigin-
da Bat1 (Avrupa) ile Tirkiye’nin pek ¢ok agidan i¢ ige gectigini soyle-
mek miimkindiir. S6z konusu Bati (Avrupa)-Turkiye ulusasiri alanla-
rinda ortaya ¢ikan siyasal, iktisadi ve kiltirel gelismeler, bu alanlarin
oznelerini etkilemekle birlikte, ayni zamanda her iki cografyanin yer-
lesik halklarini da yakindan etkilemektedir.

Kiresellesmenin sundugu olanaklardan yararlanan Euro-Turk-
ler, gerek anavatanda ve gerek diyasporada yasayan diger Turkiye ko-
kenli insanlarla ulusasiri baglar olustururlar. Boylece, Tiirkiyeli azin-
liklar ile Batili ulus devletler arasinda var olan ve kaginilmaz oldugu
dugtiniilen ‘esit olmayanlarin iligkisi’ bir anlamda kirilmaya ugrar ve
belli 6l¢iide sona erer. Ciinkii, Tiirkiyeli azinliklar, kendi tirdesi grup-
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larla kurduklar1 yeni ulusasiri baglar sayesinde, Batili ulus devletlerin
baskict ulusal hegemonyasindan kismen kendilerini kurtarabilmekte-
dirler. Diasporik ozneler, olusturduklari kars: kiiltiirler, hayali cemaat-
ler ve sembolik aidiyetler yardimiyla, bir anlamda, farkli bireysellesme
ve kimlik olusum siireglerini yasayabilirler. Kiiresellesme riizgarlar ile
hiz kazanan ulusagiri kimlik, dyle gorintyor ki, giinimuzde etnik
azinliklarin daha onceden izledikleri go¢gmen ve azinlik stratejilerinin
yerini almakta ya da onlarla birlikte uygulanmaktadir. James Clif-
ford’un belirttigi gibi, anavatan ile kurulan ulusasiri iletisim ve ulasim
aglar1 gocmenlerin iginde bulundugu tlkenin siyasal ve yasal sistemi-
ne karg1 olan itaatini ¢ozer niteliktedir. S6zgelimi, Avrupa’da yasayan
diger Tiirk topluluklariyla iletisim kurmak, evrensel bir din olan Islam
dinine entegre olmak ve anavatan ile iligkileri derinlestirmek, diyaspo-
radaki Tiirklere tabi olduklar: ulus devletin kendileri izerinde kurmus
oldugu hegemonyay1 bir sekilde kirma sansi verir.

Ister ulusasiry, ister diasporik veya isterseniz devletasiri alanlar
olarak adlandiracagimiz s6zkonusu bu modern olusumlar, kiireselles-
me siirecinin bir trint olup, kiiresellesme araclariyla ifade edilirler.
Turk TV kanallarinin, gazetelerinin, video kasetlerinin ve miizik ka-
setlerinin kolaylikla erisilebildigi, Istanbul’a ucuz haftasonu aligveris
turlarinin diizenlendigi ve Turkiye’nin pek ¢ok noktasina siirekli ucuz
charter ucguglarinin yapildigi 6zellikle Bati Avrupa metropollerinde, ya-
ni bagka bir baglam ve olusum icinde, Tuirkiye’yi stirekli olarak yasa-
mak ve yasatmak miimkiin. Bir bagka deyisle, anavatandan uzakta
anavatanin bir benzerini kendine 6zgiti bir olusum iginde sembolik ola-
rak da olsa kurmak mumkiin. Ancak bu yeni olusum, anavatanin ay-
nadaki yansimasi gibi degildir. S6z konusu olusum, anavatanin din ve
etnisite gibi bazi kulturel ozelliklerinin tozsellestirildigi, 6te yandan
dil, semboller, edebiyat ve miizik gibi diger bazi yanlarinin ise iginde
yasanilan cogunluk kiltiirtine referansla kiltiirel bir terctime siirecine
tabi olacak sekilde degistirildigi bir olusumdur. Bu ¢alismaya katkida
bulunan arkadaslarimiz, Euro-Turklerin ortaya ¢ikardiklari bu yeni si-
yasal, toplumsal, kiiltirel, dinsel ve iktisadi olusumlar1 basarili bir ge-
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kilde bize aktarmaktadirlar. Oyle anlasiliyor ki, giiniimiiziin Euro-
Tirkleri, kendilerine daha 6nceden yapilan ‘Almanci’ ve/veya “Yaban-
cr’ gibi onyargili yakistirmalarin ¢ok otesinde bir tablo sergilemekte-
dirler. Bugiiniin Euro-Tiirkleri, artik, anavatana geri donus diisleri ta-
styan, maruz kaldiklar1 her tiirlii ayrimcilik karsisinda edilgen davra-
nan, demokratik siyasal katilimi gergeklestiremeyen, kamusal alanda
kendini ifade edemeyen madun insanlar olmaktan ¢ok uzaktadirlar.
Onlar bundan boyle yerel ve federal parlamentolara ve hatta Avrupa
Parlamentosuna temsilciler gondermekte, i¢inde bulunduklar: ilkele-
rin kultur, edebiyat ve sanat hayatina etkide bulunmakta, ve iktisadi
acidan so6z konusu iilke ekonomilerine onemli katma deger saglamak-
tadirlar.

Ulusagir1 alan ¢aligmalarindan yola ¢ikarak ulusal duzeyde var-
lik gosteren aidiyet kurgusunun da degismesi gerektigini yoniinde bir-
takim ¢ikarimlara da ulasmak miimkundiir. Almanya, Fransa, Belcika
ve Isve¢ orneklerinde oldugu gibi, ortaya ¢ikan yeni ulusasir1 alanlar
ve bu alanlarin 6zneleri, bugiine degin kiiltiirel ve etnik kriterlerle ta-
nimlanan diglayicr ulusal aidiyet ilkesinin degistirilmesi gerektigini biz-
lere amimsatmaktadir. Buna gore, giinimiziin devletler sistemi iginde
daha demokratik, katilimci, esitlikgi ve 6zgiirlitk¢ti yurttaglik rejimle-
rine gecilmesi yoniindeki tartismalar guindeme taginmalidir. Gogmen-
ler igin cifte-yurttaghk, ¢ogul yurttashk, ¢cokkiltirla yurttaghk, uluso-
tesi yurttaslik, diasporik yurttaghk ve kozmopolitan yurttaslik gibi ya-
sal kimliklerin teorik diizeyde oldugu kadar uygulama diizeyinde de
tartigilmasi gerekmektedir.

CALISMANIN KAPSAMI

Bu derleme igerisinde yer alan metinlerin tamami Ocak ve Aralik 2003
tarihlerinde Istanbul Bilgi Universitesi Go¢ Arastirmalari ve Uygulama
Merkezi biinyesinde diizenlenen iki uluslararasi konferansta sunulan
bildirilerden olugsmaktadir. Bildiriler disiplinleraras: bir nitelik tasiyip
siyaset bilimi, iktisat, sosyoloji, antropoloji, uluslararas: iligkiler, kul-
turel caligmalar ve demografi gibi disiplinlerin olusturdugu ortak alan-
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da kaleme alinmigtir. Calisma dort farkli bolumden olugsmaktadir.
“Uluslararasit Gog Siiregleri ve Guvenlik Tartigmalar1” adli Birinci Bo-
liimde yeralan makaleler, Tuirkiye kaynakli uluslararas: goge iliskin,
tarihsel ve teorik bir arkaplan olusturmayi hedefler. “Ulusagir1 Alanda
Almanya-Tiirkleri” adli Ikinci Boliim Almanya’da yasayan Tiirkiye
kokenli gogmenlerin ve onlarin ¢ocuklarinin gelistirdikleri yagam alan-
larini farkli boyutlariyla ele almaktadir. S6z konusu bu ulusasiri ala-
nin siyaseti, ekonomisi, antropolojisi, sosyolojisi ve demografisi ayrin-
tilariyla ele alinmaktadir. “Diger Ulkeler” adli Ugiincii Béliimde Ka-
nada, Fransa, Isveg, Belgika ve Ingiltere gibi iilkelerde yasayan Tiirki-
ye kokenlilerin siyasal, toplumsal ve iktisadi acidan degisim siiregleri
tartisilmaktadir. Son olarak “Madalyonun Diger Yuzi Tiirkiye” bas-
likli Dordiincii Boliimde ise Turkiye’yede yasayan AB yurttaglarinin
kargilagtiklari sorunlara iligkin bir degerlendirme sunmanin yanisira ig
goc ve transit gog¢ gibi konular1 tartismayr amaglamaktadir.

Boliim 1, Uluslararas1 Gog Siirecleri ve Giivenlik Tartismalar:
Nermin Abadan-Unat’in makalesi, Tiirkiye’den Avrupa’ya yonelen is-
¢i goguiniin 50’lerden giintimiize degin gecirdigi evrelerin genel karak-
teristik ozelliklerini anlatiyor. Tirk dig gociiniin ekonomik bilangosu,
dig gociin toplumsal etkileri, gogmen is¢i kadinlar, etnik igletmeler,
ikinci ve Gg¢linct kusagin sorunlari, goc alan tilkelerin go¢ ve entegras-
yon politikalari, ve Turkiye’nin go¢ politikalari, Almanya 6rneginde
detayli bicimde inceleniyor. Bu boliimde Thomas Faist ise, 11 Eyliil te-
ror olaylarinin ozellikle Batili tilkelerce uluslararasi gociin ulusal gii-
venligi tehdit eden bir unsur olarak algilanmasina yol actigini ifade et-
mektedir. Faist, 11 Eylul ve gog-giivenlik baginin olusumu arasindaki
iliskiyi, ti¢c temel onermeden olusan bir gercevede ele aliyor: Soguk sa-
vagin sona ermesiyle, uluslararasi gogiin belirsiz korkular igin elverigli
bir referans noktasi olmasi; artan sinir kontrolleriyle devletlerin ulusa-
sirt hareketleri tehdit olarak algilamalari ve gogmenlerin entegrasyonu
konusunda ortaya ¢ikan gereklilik. Bulent Diken’in ¢aligmasi, go¢ ala-
ninin dinamizmini, go¢men kiltirlerin akigkanligini, bu akigkanligin
yarattigi muglakhiga go¢ politikalarinin kargi ¢ikigini incelemektedir.
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Diken, bu baglamda ¢okkultiirlu politikalarin yerini tartigiyor ve ¢ok-
kiiltirli gog politikalarinin aslinda riskleri onceden onlemeye dayali
politikalar olmalar1 nedeniyle, politika otesi olmalar1 gerektigini vur-
guluyor. Birinci Bolimiin son ¢aligmasinda Riva Kastoryano,Tiirk mil-
liyet¢iliginin ulusasiri alana taginmasi siireci ve yurtdisinda yasayan
Tturklerin ortaya ¢ikardiklari milliyetci soylemlerin izdiigtimlerini tar-
tismaktadir. Kastoryano, bu cercevede, toprak unsurundan arindiril-
mug bir milliyet¢iligin aktorleri ile birlikte bu milliyetgiligin nasil olus-
turuldugunu ve temsil edildigini anlamaya ¢alismaktadir.

Boliim 2, Ulusagir1 Alanda Almanya-Tiirkleri: Rainer Miinz,
1950-2000 arasi Almanya’da nufus gelisimi, yabanci is¢i goguniin nii-
fus gelisimine etkisi, (¢aligabilir yastaki) Alman niifusunun azalmasi ve
nifusun genel olarak yaglanmasiyla ortaya ¢ikabilecek sorunlara kar-
s1 ¢coziim seceneklerinin inceledigi ¢aligmasinda, bunlarin arasinda
ozellikle, yurttaghk, miiltecilik ve entegrasyon baglaminda Almanya
go¢ politikasini tartisiyor. Elmar Honekopp ise, Alman emek piyasasi-
nin yapisi ile birlikte bu yapr igerisinde gogmenlerin yerini milliyet, egi-
tim, vasif, istihdam, yas, cinsiyet gibi degiskenlere bagli olarak ele al-
maktadir. Honekopp, zengin istatistiki verilerle hem bugtiniin Alman-
yasi’na iligkin bolgesel ve ulusal degerlendirmeler yapmis, hem de ge-
lecekte olasi gelismelerle ilgili projeksiyonlar sunmustur. Gulay Tok-
s0z, Almanya’nin niifus ve istthdam yapisini analiz etmekle birlikte, bu
yapinn icinde go¢cmenlerin sosyo-ekonomik durumunu ve Alman-
ya’nin gog politikalarini degerlendirmektedir. Toksoz, Almanya emek
piyasasindaki son donem arz ve talep egrileri konusunda ayrintili bir
degerlendirme yapmaktadir. Czarina Wilpert, Almanya 6rneginde,
emek piyasasinda serbest calismanin yerini toplumsal cinsiyet ve goc
perspektifinden anlamaya ¢aligmaktadir. Makalede, gogmen kadinla-
rin genel olarak emek piyasasinda karsilagtigi engeller, kadinlarin ken-
di iglerini kurarken sahip olduklari motivasyonlar, kargilagtiklari fir-
satlar, kendi iglerini kurma siirecinde sermaye ve diger destek sistem-
lerine ulagma bigimleri ve gelistirdikleri dayanigma mekanizmalari tar-
tisihyor.
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Ursula Neumann ise, gogmenlerin ve azinliklarin ¢okdilliliginde
yatan potansiyelin bir kaynak olarak degerlendirilmesi gerektigine
vurgu yapmaktadir. Calismada, Alman egitim sistemi baglaminda ¢ok-
dilliligin entegrasyon stirecine olumlu katkisi tartigiliyor. Bu katkiy:
azami hale getirmek igin Alman-Tirk egitim sistemleri igerisinde igbir-
liginin hangi noktalarda ve ne sekilde gerceklesebilecegine dair oneri-
ler gelistirilmektedir. Ursula Boos-Niinning’in makalesinde Alman-
ya’daki Turk kokenli geng gocmenlerin ve ¢cocuklarin topluma enteg-
rasyonunu kolaylastiran ya da zorlastiran faktorler analiz edilmekte-
dir. Entegrasyon baglaminda, ozellikle yasal olarak sunulan bakim ve
yardim hizmetlerinin nitelikleri, bu hizmetlere gogmenlerin erigimleri
ve hizmetlerden faydalanmanin yayginligi tartisilmaktadir. Ayhan Ka-
ya’nin ¢aligmasinda, Almanya ve Fransa’da yasayan Euro-Turklerin
son yillarda gelistirdikleri Islam1 kimliklerin icinde bulunduklari iilke-
nin toplumsal ve siyasal yasantilarini tehdit etmeyen unsurlar oldukla-
rinin alt gizilirken, bu tiir geleneksel kimliklerin yapisal diglanma so-
runlar1 karsisinda gogmenler tarafindan tepkisel olarak tretildigine
dikkat ¢ekilmektedir. Calismada ayrica, gintimiizde siyasal ve kiilttrel
kimlikler olarak inga edilen Avrupa ve Avrupalilik tanimlarinin igeri-
sinde Tiirkiye, Islam ve diger kiiltiirel, dinsel ve etnik kimliklerin “ce-
sitlilik icerisinde birlik” dusiincesi baglaminda nasil yer alabilecegi ko-
nusu tartigilmaktadir. Bahar Sahin’in makalesinde, Almanya’da yasa-
yan birinci nesil Turkiyeli gogmen iscilerin, sosyal refah devletinin do-
niisgimii baglaminda Avrupa’da yoksullugun ortaya ¢ikisiyla beraber,
kars1 kargiya kaldiklari sorunlarin niteligi analiz edilmektedir. Son yil-
larda Birinci Kusak gogmenlere iligkin yapilan bilimsel ¢aligmalarin
azlig1 dikkate alindiginda, bu makalenin 6nemi bir kez daha artmak-
tadir. Barbara Wolbert, kilturel bir etkinlik olarak gorsel imajlarin
uretimini inceledigi yazisinda, Costum ailesinin fotograf koleksiyonu
orneginde, gogmenlerin kullandigi gorsel iletisim araglarinin kiiresel-
lesme baglaminda sanal yakinliklarin ve yerelligin tretimine nasil kat-
kida bulundugunu anlatmaktadir. Tkinci Boliim’iin son makalesinde
ise Halil Can, Tiirkiye’den Almanya’ya gog etmis ti¢ kusak gogmen is-
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¢i aileleri tizerinde katilimci gozlem, ¢ok mekanl etnografik ve biyog-
rafik soylesi metodlari kullanarak yaptigi bir alan aragtirmasi tizerin-
den, Tiirkiye-Almanya arasinda ulusasiri aile gociine yeni agilimlar ge-
ligtirerek, kusak iligkileri ve bireylerin aidiyetlerinin déniigimiini in-
celemektedir.

Boliim 3, Diger Ulkeler: Sirma Bilge, etnik cemaat olusum sii-
recini, toplumsal kurmaci (social constructivist) bir perspektifle,
Montreal’deki Tirk gogmen cemaatinin politik yapilanmasini ve ka-
musal alanda temsilini 6rnekleyen bir ulusal bayram kutlamasi tizerin-
den incelemektedir. Bu bayram kutlamasi ile gogmen cemaatlerin nasil
bir taraftan ulusa, diger taraftan diyasporaya baglanarak ulusasir1 bir
aidiyet ve sanal siyaset cografyasi olusturduklar: tartisgslmaktadir. Ay-
lin Akpinar, Isve¢’te yasayan Tiirk kadinlari 6rneginde, uluslararasi
gog¢ olgusunu, Tiirk kadinlarinin gog ettikleri tilkelerde kurduklari sos-
yal iliski aglar1 baglaminda ele almaktadir. Makalede ayrica, uluslara-
ras1 gogiin sosyal iliski aglarini nasil déniisiime ugrattigi, Isvec’te yasa-
yan iki kusak Turk kadiminin hayat hikayelerine, ozellikle evlilik ve
bosanma deneyimlerine bakilarak tartisilmaktadir. Elif Aksaz, Paris’in
bir banliyé malikhanesinde yasayan Turk kadinlarinin giindelik ya-
sam faaliyetlerinin incelendigi etnografik ¢alismasinda, gé¢menlerin
diinyasina bir giris yapmaktadir. Kadinlarin misafirlik ve ev igleri pra-
tikleri tizerinden giindelik yasamlari incelenirken, kadinlarin kendi du-
rumlarini nasil anlamlandirdiklari, yine onlarin bakig agilarindan an-
lagilmaya ¢aligilmaktadir. Sebnem Kosar-Akgapar, evlilik yoluyla yapi-
lan uluslararas: goctin niteliklerinin tartisildigi calismasinda, kadinla-
rin hem kiltiirt koruma hem de entegrasyonu saglama noktasinda sa-
hip oldugu kilit role vurgu yaparak, Bruksel’de gerceklestirdigi antro-
polojik aragtirma temelinde, Bati Avrupa’da yasayan “ithal Turk ge-
linlerinin” sorunlar1 incelemektedir. Ote yandan, Asu Aksoy ise, gog-
menligin karmasik toplumsalligini ve ulusagiri hareketliligini, Lond-
ra’da uydu aracihigi ile Turk TV kanallarini izleyen Tiirkiyeli gogmen-
lerle yapilan bir arastirmanin sonuglari baglaminda tartigmaktadir.
Caligma, gocmenlerin kiiltiirel duruglari, anlam diinyalari ve kendile-
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rini ifade edis bigimlerinde ortaya ¢ikan yeni unsurlari kozmopolit bir
perspektiften anlamaya ¢aligmaktadir.

Boliim 4, Madalyonun Diger Yiizii Tiirkiye: Son bolumun ilk
makalesinde Ilhan Tekeli, “Tiirkiye’nin Gég Tarihindeki Degisik Kate-
goriler” bashkli makalesine, Imparatorluk bakiyesi Tiirkiye’de, XIX.
yuzyil sonlarinda ve XX. ylizyil baglarinda Anadolu’ya dogru yasanan
goclerin ne denli etkili oldugunu vurgulayarak baglar. Balkanlagma
gogleri seklinde adlandirdigi bu goglerin ardindan yazar, modernlesme
surecinde kentlegsme ile birlikte Tiirkiye’de ne tiir i¢ ve dig gog siiregle-
rinin yagandigina deginir. Bu stirecleri ayrintili bir sekilde anlatan Te-
keli, gocmenleri etken Ozneler olarak ele alir ve siirekli insan hareket-
liliginin yasandigi kiiresellesme ¢aginda go¢ kavraminin anlamini ba-
yik ol¢tide yitirdigini iddia eder. Yazar, ‘go¢’ kavrami yerine ‘go¢ gii-
zergahlar’’ kavraminin kullanilmasinin daha anlamli oldugunu soyler.
Bianca Kaiser ise, Almanya ile Tuirkiye arasindaki goc iliskilerinin tek
yonlu olarak algilanmasina karsi ¢ikarak, Tiirkiye’nin transit gdgmen-
ler i¢in oldugu kadar, uzun vadeli kalma durumda olan go¢menler igin
de cazip bir tilke olduguna dikkat ¢ekmektedir. Kaiser, Turkiye’yi bir
goc ulkesi olarak degerlendirirken Tiurkiye’de yasayan Avrupa Birligi
yurttaglarinin yasal, siyasal, kiiltirel ve iktisadi agidan karsilagtiklar:
sorunlarin ayrintili bir dokimunii yapmaktadir. Tahire Erman, Anka-
ra’da agirlikli olarak Alevilerin yasadigi bir gecekondu mahellesinde
yurittigi etnografik bir aragtirmanin sonuglari tizerinden, Avrupa’da-
ki Turkiyeli gogmenler ile Tiirkiye’deki gecekondu olgusunun birbirle-
rine kargt duruglarinin ne sekilde degistigi konusunu ele almaktadir.
Erman, bu cergevede, ozellikle i¢ goc siireciyle olusmus derneklerin
yurtdigindaki gogmenlerle ve onlarin kurduklar: derneklerle iligkileri
tizerinde durmaktadir. Elinizdeki caligmanin son makalesinde ise Di-
dem Danig, gectigimiz son onbes yilin en 6nemli giindem maddelerin-
den birini tegkil eden transit go¢ konusu cergevesinde Avustralya ve
Kanada gibi iilkelere gidebilmek igin Istanbul’u bir durak olarak de-
gerlendiren Irakli Katolik Keldaniler 6rnegini ele almaktadir. Danus,
bu baglamda, go¢menlerin akrabalik ve din temelli toplumsal aglari ile
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bunlarin igleyis sekilleri ve gog siirecine etkilerini anlamaya caligmak-
tadir.

Konferans bildirilerinin kitaplastirilmasi siirecinde pek ¢ok kimsenin
onemli katkilari oldu. Oncelikle gerek konferanslarda yeralan tiim ka-
tilimcilara ve gerekse kitap ¢aligmasina katkida bulunan yazarlarin tii-
miine igten tegsekkiirlerimizi sunmak istiyoruz. Katllimeilarin her biriy-
le ¢alismak bizler i¢in keyifli bir siirecti. Katilimcilar arasinda biri var
ki, bu kitabi kendisine adamak istedik: Nermin Abadan-Unat. Sayin
Abadan-Unat’a baglangicindan bu yana Bilgi Universitesi Go¢ Merke-
zi’ne ve bizlere verdigi bitmez titkenmez destek i¢in minnet borglu ol-
dugumuzu bildirmek isteriz. Hig siiphe yok ki; kendisi olmasaydi Ttir-
kiye’de go¢ ¢aligmalari bu denli hizla yol alamazdi. Sagladig: her tiir-
li katki ve verdigi cesaretten oturii Hocamiza tesekkir ediyoruz.
Onun varhigi, yasam oykisii, dostlugu, heyecani, cesareti, meraki, so-
rular1 ve yorumlar: bize her zaman yol gosterdi.

Kitaba kaynaklik eden ve 24-25 Ocak 2003 tarihinde yapi-
lan “Almanya-Tiirkiye Gog Iligkilerinde Yeni Gelismeler” bashigini ta-
styan uluslararasi seminerin ve kitabin hazirlanmasi siirecinde bizlere
sunduklari maddi ve manevi katkilar ve belki de daha 6nemlisi her za-
man gosterdikleri uyumlu ve verimli igbirliginden otiirii Goethe Inter-
nationes Istanbul Miidiirii Sayin Rudiger Bolz’a derin siikranlarimiz
sunmak istiyoruz. Yine ayni enstitiiden Sayin Ekmel Kangal’a tim kat-
kilarindan otiri tesekkiir ediyoruz. 19-20 Aralik 2003 tarihlerinde
“Uluslararast Gog ve Tiirkiye - Yeni Egilimler, Sorunlar ve Cozim
Arayislar1” baglikli uluslararasi konferansin diizenlenmesi siirecinde
ise Isvec Istanbul Baskonsoloslugu ve Isve¢ Arastirma Enstitiisiinden
bityitk katkilar sagladilar. Isve¢ Istanbul Baskonsolosu Sayin Ingmar
Karlsson ve Konsiil Sayin Anika Svahnstrom’e bizlere sagladiklar: ke-
yifli ve verimli igbirliginden otiirii teskkiirlerimizi sunuyoruz. Onlarla
¢aligmak her zaman buyiik bir zevk bizler i¢in. Ayrica, yine ikinci kon-
feransin diizenlenmesindeki ¢ok onemli katk: ve desteklerinden otiirii
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Sayin Bagak Altug ve Sayin M. Hulki Uz nezdinde Birlesmis Milletler
Niifus Fonu (UNFPA)’ne tesekkiir ediyoruz.

Konferanslarin diizenlenmesi siirecinde katki saglayan ve ¢alis-
malarimiza her zaman destek veren Lale Duruiz, Aydin Ugur, Sayin
Sule Kut, Erol Katircioglu ve Taner Berksoy’a tesekkiir ediyoruz. Gul-
ten Kazgan ve Alan Duben de bizleri hep desteklediler ve daima yani-
mizda oldular. Kendilerine siikranlarimizi sunuyoruz. Hig¢ siiphesiz,
Gog Calismalari Arastirma ve Uygulama Merkezi Idari Koordinatorii
Nese Erdilek’in bitmez titkenmez enerjisi olmasaydi bu konferanslar
diizenlenemezdi. Kendisiyle calismak bizleri hep mutlu etti. Tesekkiir-
ler Nese. Ayrica, katkilarindan otiirii Serim Timur’a, Sema Erder’e,
Ferhunde Ozbay’a, Bianca Kaiser’e, Nihal Incioglu’na ve idari asistan-
larimiz Basak Taniilkii ile Tutku Vardagl’ya da tesekkiir ederiz. Ingi-
lizce ve Almanca metinlerin ¢evirisinde bizlere yardimci olan Mehmet
Ali Tugtan ve Oya Memisoglu’na da tesekkiirler. Calismay1 yayina ha-
zirlayan Fahri Aral ve Can Cemgil’e icten tesekkir ederiz. Eminim te-
sekkiir etmeyi unuttuklarimiz oldu. Onlar bizleri affedeceklerdir...
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