GIRIS

Diisiinsel ve Siyasal Arka Plan



lum-1 Tktisadiye ve I¢timaiye Mecmuasi* 28 Aralik 1908 - 14 Mart

1911 tarihleri arasinda 27 say1 olarak yayimlanmigtir. Ancak 18-21. sa-
yilar birlikte yayimlandigi igin gergekte 24 sayidir. Bu sayilarda toplam ola-
rak yirmi iki imza mevcuttur. En verimli yazarlar stiphesiz derginin kurucula-
ridir. Ahmed Suayb otuz sekiz, Mehmed Cavid yirmi yedi, Riza Tevfik on bes
yazi ile mecmuaya katkida bulunmuslardir.? Dergide, kurucularin disinda,
genellikle toplum, siyaset ve siyasal kuramlarla ilgili olarak, Bedi Nri on bes,
Sati tic, Asaf Nefi tic, Hasan Tahsin ti¢, Ali Kami iki, Dr. Edhem iki, Salih Ze-
ki ve Fazil Ahmed birer makale kaleme alirken, iktisadi konularda Mehmed
Cavid’in yukarida belirtilen yirmi yedi makalesi yaninda, Faik Niizhet, Ah-
med Mubhtar, Ali Suad, Aynizadde Hasan Tahsin, Mahmud Esad, Ziihdii, Ib-
nul-Hakk: Lutfi, Cemal, Menemenli Zade Ahmed Muvaffak, Nazim Ragib,
Sakizli Ermenak ve Ahmed Tarhan’a ait olmak tizere toplam otuz iki makale
yer almistir.

Genel bir yaklasim olarak, UIIM Tiirkiye’deki ilk liberal dergi olarak
nitelendirilmektedir. Tevfik Cavdar, UIIM kurucular ile ilgili yaptig1 anali-
zinde dergiye yon veren distinsel arka planin liberal diiincenin felsefi teme-
li olan pozitivist yaklagim oldugunu, derginin 6nsozii ile liberal ekonomik 6g-

(*) Bundan sonra Ulum-1 [ktisadiye ve I¢timaiye Mecmuast yerine dergi adinin bas harflerini igeren
UIIM kisaltmasini kullanacagz.

1 Deniz Karaman, “Ulum-1 Iktisadiye ve Ictimaiye Mecmuas1”, C.U. Sosyal Bilimler Dergisi, Mayis
2004, 28 (1), s. 66.
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retinin, ekonomik, toplumsal ve felsefi diisiinsel temelini olusturmak amaci
tasidigini belirtmektedir.?2 Zafer Toprak da benzer bir analiz yapmaktadir.?
Bu nitelemede derginin kurucu ti¢ isminden Mehmed Cavid Bey’in yazilarinin
6nemi yadsinamaz. Mehmed Cavid Bey’in yazilar1 genellikle teorik anlamda
ve agirhikli olarak ekonomi alaninda liberalizmi savunan dusiinceler icermek-
tedir. Buna kargilik, diger iki isim Ahmed Suayb ve Riza Tevfik’in yazilarin-
da ileri siirdiigi dusiincelerin tam anlamiyla liberal oldugunu soylemek, ol-
dukga genellemeci bir yaklagim olur. Kaldi ki Mehmed Cavid Bey’in liberaliz-
mi, yazilarinda daha ¢ok ekonomik konulara agirlik vermesi ile ilgilidir. Bu-
na kargilik Ahmed Suayb ve 6zellikle Riza Tevfik, daha ¢ok toplum ve siya-
set iizerinde durmuslardir. Dolayisiyla, UIIM’de ele alinan goriislerin, savu-
nulan ekonomik dusiinceler ¢ergevesinde degil de, ileri suriilen fikirlerin arka
planindaki distinsel birikim ve donemin siyasal kosullar1 1s18inda onlarin
toplum ve siyasete iliskin gortsleri cercevesinde ele alinmasi daha aciklayici
bir analiz yapilmasina yardimci olacaktir. Hilmi Ziya Ulken, UIlIM’nin iktisa-
di disiincenin otesinde, Turkiye’de ilk defa tam anlamuyla felsefi denecek bir
hareket meydana getirdigini belirtir. Dergi yazarlarinin baglangictaki cabala-
rinin, siyasetten uzak durarak, Osmanli devletinin sorunlarina ¢ozimiu di-
siinsel boyutta aramak oldugunun iizerinde duran Ulken, pozitivizmle basla-
yan bu arayigin zamanla evrimcilik (tekamiiliye) gorisiine kaydiginin altini
cizer.* Dolayisiyla dergi yazarlarmin diisiince diinyas: tek bir akimdan bes-
lenmedigi gibi, onlarin digtincelerini gekillendirirken, basit bir aktarimcilik
rolii oynadiklari da iddia edilemez. Serif Mardin, UIIM’yi kuranlarin savun-
duklar1 liberalizmin Osmanli modernlegsmesinin, ancak mevcut kapali ekono-
mik sistemden vazge¢mekle miimkiin olacagi inancindan kaynaklandigini,
dolayisiyla bu amagla dogrudan devleti ilgilendiren ekonomik sorunlarin
ikinci plana itildigini belirtmektedir.> Ahmet Insel, UIIM’nin Tiirkiye’de da-
ha sistemli bir liberal 6greti olusturma ¢abasinin bir tirtinii olduguna degine-
rek, buna kargilik dergide yalnizca iktisadi liberalizmin savunulmadigini, mil-
let hakimiyeti, laiklik gibi agilim getiren konularin da ele alindiginin altini ¢iz-
mektedir.® Atila Dogan, UIIM’de dile getirilen liberal diisiincenin iktisadi an-

2 Tevfik Cavdar, Tiirkiye’de Liberalizm (1860-1990), imge, Ankara, 1992, s. 141-144.

Zafer Toprak, Milli [ktisat-Milli Burjuvazi, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 1995, s. 30-32.

4  Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Taribi, Ulken Yayinlari, Istanbul, 1992, 3. baski,
s. 159-161.

5  Serif Mardin, “Tiirkiye’de Iktisadi Diisiincenin Gelismesi (1838-1918)”, Siyasal ve Sosyal Bilim-
ler, der. M. Tiirkone-T. Onder, Iletisim, Istanbul, 1992, 2. baski, 102-103.

6  Ahmet Insel, “Tiirkiye’de Liberalizm Kavraminin Soygizgisi”, Liberalizm, Modern Tiirkiye’de Si-
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lamda liberal sayilabilecegini, ancak siyasal bir liberalizmi i¢ermedigini, bu-
nun da evrimei bir toplum gortigtine sahip diigtinsel arka plana sahip olmala-
rindan kaynaklandigini belirtmektedir.” Bakirezer ise, UIIM’de ele alinan go-
rugleri liberal bireyciligin en yiiksek noktasi olarak tanimlamakla birlikte, bu
fikirlerde bile salt liberalizmin degil, bir sosyal igerigin bulundugunun altin
cizmektedir.®

PROGRAM

UIIM programi derginin ismine uygun olarak iki kisimda diizenlenmistir: ik-
tisat bilimi ve toplumsal bilim. Mehmed Cavid Bey’in etkisinin sezildigi birin-
ci kisimda iktisadi liberalizm soylemi baskindir. Ancak bu kisimda da onlarin
toplum ve siyaset anlayislarinin bazi anahtar ifUadelerini bulmak mumkiin-
diir. Yazarlar, Osmanl devletinin geri kalma nedenlerinin baginda alinan ¢ii-
riik terbiyeyi gostermektedirler. Birinci Bolim’de ayrintisi ile deginilecegi gi-
bi terbiye kavrami UIIM yazarlarinca seckin-toplum ve devlet iligkilerinde
aciklayici anahtar bir kavramdir.

Min-el kadim aldigimiz ¢tirtik terbiye ve buna inzimam eden otuz ii¢ sene-
lik seyyiat-1 idareye bizi gerek kendimizin, gerek etrafimizi muhit olan kii-
¢iik biiytik hitkGimetlerin hayat-1 iktisadi ve igtimaiyelerinde zuhur iden in-
kildbat-1 mithimmeye kesb-i vukuf eylemekden siddetle men’ ve mahrim
etmigdir.?

Eskiden beri aldignmiz ciiriik terbiye ve buna eklenen otuz ii¢ senelik idari
kotiiliikler bizi gerek kendimizin, gerek etrafimizi cevreleyen kiigiik bityiik
hiikiimetlerin ekonomik ve toplumsal hayatlarinda meydana gelen onemli
inkilaplart anlamaktan siddetle men ve mahrum etmistir.

Programin bu boliimiinde derginin varlik nedeni olan milletin serveti-
ni artirma amacinin, Avrupa tlkelerinde uzun yillardir tetkik ve tahlil edile-
rek bu tilkelerin parlamentolarinda, gazete ve kitaplarda bilimsel toplantilar-
da ve bilimsel kuruluglarda tartsildiginin alti cizilmektedir. Cunkii bu iilke-
ler, devletin siyasi olarak gii¢c kazanmasinin iktisadi gelismeye bagh oldugunu

yasi Diisiince 7, der. T. Bora - M. Giiltekingil, Iletisim, Istanbul, 2005, s. 51-53.

7  Atila Dogan, “Ulum-1 Iktisadiye ve Ictimaiye Mecmiiasi’nda Liberal Anlayis”, Liberalizin, Mo-
dern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince 7, der. T. Bora - M. Giiltekingil, Tletisim, Istanbul, 2005, s. 81.

8  Guven Bakirezer, “Turkiye’de Sosyal Liberalizm (1908-1945)”, Liberalizm, Modern Tiirkiye’de
Siyasi Diisiince 7, der. T. Bora - M. Giiltekingil, Iletisim, Istanbul, 2005, s. 140-141.

9  Ahmed Suayb, Riza Tevfik, Mehmet Cavid, “Mukaddime ve Program”, Ulum-1 [ktisadiye ve I¢ti-
maiye Mecmuas, cilt 1, say1 1, 15 Kanan-1 Evvel 13235, s. 1.
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anlamiglardir ve bu amacla ber seye tevessiil etmektedirler. Son kirk, elli yil-
lik tarihi gelismeler, medeniyet tarihi incelendiginde siyasi tartigmalarin, top-
rak konusundaki cekismelerin yerini siddetli iktisadi ¢atismaya biraktigini ve
devletlerin birbirleri ile iligkilerini bu agidan sekillendirdiklerini gostermekte-
dir. Iste bunun icin tiiccar ve sanatkar iilkeler, heniiz iktisadi olarak gelisme-
mis, hala rehavet ve atalete dayali donemlerin bakis agisi ile hareket eden iil-
keleri etkilerine almak i¢in giglii yontemlere bagvurmaktadirlar. Kurucular
bu noktadan hareketle, derginin dncelikli amaglarindan birinin, bu yontem-
leri izleyerek kisa zamanda ilerleme gostermis ve Ingiltere gibi fitraten,
mevkian tacir bir milleti bile hayrete dusiirecek kadar mithim olan bir muvaf-
fakiyeti gerceklestirmis olan Almanya 6rneginde oldugu gibi, gelismenin ne-
denlerini agiklamak oldugunu belirtmektedirler.

Programin ilk boliimiinde gesitli sektorlerde hangi 6nermelerin tizerin-
de yogunlasilacag ayri ayri belirtilmektedir. Ancak UIIM kuruculari bu alan-
larda biitiin insanlar arasmdaki isleri diizenleyen bir biiyiik yasayi, sa’y-1 akil
kandinunu uygulayacaklarini, bunun da en az emekle en iyi sonuca ulasmak
oldugunu belirtmektedirler. Yani bir bagka ifade ile kargilastirmali Gstunluk-
ler agisindan tlke i¢in en kisa siirede sonug alacaklari alanlara yogunlagilma-
s1 gereginin Uzerinde duracaklarini belirtmektedirler.

Fakat biitiin muamelat-1 begeriyeyi idare iden bu kantin-1 azim, sa’y-1 ekall
kan(nu vardir ki, bunun tatbikati bizi ihtiyat ve tedbir ile harekete sevk ve
mecbr ider. Efrad gibi, milletlerin de gaye-i amali az sa’y ile ¢cok netice ik-
tisibina masruf olmak lazimdir. Ihtiraat ve kesfiyatdan, islahat-1 sanaiye-
den, vesait-i nakliyeden, hiilasa biitiin mahstsa-i medeniyetden maksad bu-
dur. Suabat-1 iktisadiyemizi tedkik, daha dogrusu “san’at mi ziraat mi?”
sualini hal eylemek istedigimiz vakit, yine bu kantinun rehberligini terk it-

memeliyiz. 10

Fakat toplumun biitiin islerini idare eden bu biiyiik kanun, az calisma, ¢ok
netice alma kanunu vardir ki, bunun wygulamasi bizi ilerisini diisiinmeye ve
tedbirli harekete sevk ve mecbur eder. Fertler gibi, milletlerin de emelleri-
nin gayesi az ¢alisma ile ¢ok netice kazanmaya yonelmis olmasi gerekir.
Icat ve kesiflerden, sanayinin islabindan, nakliye vasitalarmdan, ézetle bii-
tiin medeniyetin ortaya koyduklarimdan maksat budur. Iktisadi subelerimi-
zi aragtirmak, daba dogrusu “sanat mu ziraat mi?” sorusunu ¢ozmek istedi-
gimiz vakit, yine bu kanunun rehberligini terk etmemeliyiz.

10 “Mukaddime ve Program”, s. 3.
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Yine uluslararasi ticaret konusunda bu ticaretin higbir gercege dayan-
mayan engellerden bagimsiz olarak gerceklestirilmesinin, iktisadin bir temel
kurali, bir kanunu olarak savunulacaginin alti cizilmektedir.

Iktisadi konulara iligkin derginin durusu bir bir siralandiktan sonra,
UIIM’nin diisiinsel arka plan1 i¢cin 6nemli bir diger vurgulama yapilmaktadr.
O da her turli itiraza karst programda belirtilen fikirlerden taviz verilmeye-
cegi, ancak bu yapilirken, olctistiz, haddini asan bir bigimde hareket edilme-
yecegi, boyle hareket edildigi takdirde derginin guivenilirliginin yitirilmesi gi-
bi bir tehlike ile kargilagilabileceginin belirtilmesidir. Bu nedenle kurucular,
“adimlarimizi mu’tedilane, ihtiyatkarane atmak zarGretini géziimiiz 6ntinden
kagirmamaliyiz” demektedirler. Mutedil ve ihtiyatli degistirme algilamasi, bir
sonraki bolimde deginilecegi tizere, onlarin degisim icinde segkinlere vermek
istedikleri rol ile yakindan ilgilidir.

Programin sosyal konularda izlenecek yolun ¢izildigi daha kisa, ancak
konumuz agisindan daha 6énemli ikinci kisminda kurucular, Auguste Comte
ve Le Play’in toplum bilimi konusunda kurduklari ekollerin son dénemde ol-
dukca ilerledigini ve artik hemen her konu ve soruna miusfik bir egitim yon-
temi ile miiddahale edebilecek konuma gelindigini belirtmektedirler. Bu ekol-
ler, felsefe, tarih, hukuk, ahlak, terbiye ve sanat hakkindaki insanlik bilgisini
tamamen degistirerek, busbutiin bagka ufka dogru yoneltmekte ve yeni bir
distince sistemini sekillendirmektedirler. Bu degisimi yapan ise samid-i bege-
re (insanligin kulagina) ulvi hakikatler telkin iden ilimdir. 1!

Toplum bilimi gelismis tlkelerde oldukga belirleyici bir konum edin-
mistir. Artik devlet adamlarinin reform ve yeniliklerinde bu bilimin verilerin-
den yararlanmadiklari takdirde saglikli bir sekilde politika belirleyemeyecek-
leri genel kabul gormektedir. Bu cergevede kurucular, UITM’nin ¢ikig neden-
leri arasinda bulunan oncelikli bir diger amacin ulim-1 igtimaiyenin, yani sos-
yolojinin bu yararh verilerini igeren makalelere yer vermek oldugunu belirt-
mektedirler.

DUSUNSEL ARKA PLAN

UIIM cevresinde dile getirilen diisiincelerin dort kaynaktan beslendigi soyle-
nebilir. Bunlar, Le Play ekolii, Comte pozitivizmi, Spencer evrimciligi ve or-
ganizmacilik, J. S. Mill tarafindan dile getirilen, parlamenter sisteme karst
kuskucu liberal yaklagimdir. Bu kaynaklarin ortak yonu sosyal olay ve ku-

11  “Mukaddime ve Program™, s. 9.
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rumlarin bilimsel bir metot ile anlasilabilecegini savunmalari, Fransiz
Ihtilali’nin dogurdugu karmasaya kars: istikrarin yeniden olusturulmasi ara-
yisinda olmalar1 ve kismen ya da tamamen doga bilimlerinde gelistirilen
yontemleri sosyal alana uygulanmasina sicak bakmalaridir. Le Play ekolii
sosyal olaylarin bilimsel metotlarla incelenmesi, buradan ¢ikartilan verilerle
bir sosyal sistemin kurulabilecegini, hatta gelecege iligkin olarak sosyal so-
runlar1 onleyici bilimsel ¢ozimlerin tretilebilecegini savunuyordu. Bu ekol,
sosyal olayin incelenebilmesi igin, fen bilimlerinde atomun veya hiicrenin ya-
lin birim olarak incelenmesi gibi, sosyal olayda da boyle basit bir ol¢iitiin ve-
ya hareket noktasinin alinmasi geregini vurgulamaktadir. Onlar toplumsal
birim olarak aileyi ele aldilar ve aile ile birlikte, ¢evre ve ¢alisma kosullari-
nin, sosyal olayin incelenmesinde izlenecek metodolojinin hareket noktasi
olan olgutler oldugunu ileri siirdiiler. Le Play ekolii incelemelerinde nicel ve-
rilerle hareket etmeye 6zen gosterdi. Bu amagla, 6rnegin aileyi incelerken ai-
le buitcesi gibi somut verilerden hareket etti. Bu sekilde ekol, nicel veriye da-
yali inceleme metodu ve ¢evre faktorlerinin sosyal birim tizerindeki yonlen-
dirici etkilerine dikkat cekerek, bu kogullardaki degisimin birey ve toplumu
degistirebilecegini ileri siirdii. Bu ekol i¢inden ¢ikan bazi disuniirler, sosyal
analizi aile temelinin diginda, daha genis toplumsal faktorler 1siginda deger-
lendirerek, biyolojik sosyoloji yaklagimi ile Le Play ekolii arasinda bir koprii
olustururlar. Ornegin Edmond Demolins, 1897°de Anglo-Saksonlarm Us-
tiinliiklerinin Nedenleri adli eserinde Ingiliz ve Amerikan kurumlarmin bi-
reyleri acimasiz yasam miicadelesine ¢ok iyi bir sekilde hazirladigi halde bu-
nun aksine Fransa’nin eski degerlere ve geleneklere bagh kalarak “dayanis-
may1” resmi ideoloji olarak korudugunu, bu baglamda bireyi aile ve devlete
bagimh kildigini iddia etmekteydi. Ona gore Anglo-Saksonlar 6zel sosyal
kurumlarla kisisel enerjiyi kisitlama yerine harekete gecirmekteydiler. Ya-
sam miicadelesinde Fransizlari daha rekabetgi yapmak i¢in Demolins, Ingiliz
egitim sistemini ve aile hayatini taklit etmeyi onerdi. Demolins’e gore, “ulu-
sal karakteri” degistirmek i¢in inanglarin ve aligkanliklarin degismesi yeter-
liydi. O Fransizlarin daha bireyci olmalari igin ailelerin ¢ocuklarina yonelik
koruyucu davranmiglardan vazgegmelerini onererek, Le Play ekoli ile sosyal
Darwinizm arasinda bir képrii kurmustur.!?

Comte pozitivizmi, sosyal olayin pozitif bilimsel yontem ile ¢oztimlen-
mesi temeline dayanmaktadir. Deneysel bilimin 18. yiizyilda geldigi asama,

12 Linda L. Clark, Social Darwinism in France, The University of Alabama Press, 1984, s. 3.
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dogal yasama iligskin mutlak dogrularin artik bulundugu diistincesini giiclen-
dirmigtir. Bu arka plan igiginda sosyal olay ve kurumlarla ilgili olarak da bir
pozitif bilim inga etme arayis1 gii¢ kazanacaktir. Comte sosyolojiyi oncelikle
bir “sosyal fizik” olarak tasarlamaya yoneldi ve sosyoloji bilimini insana ilig-
kin her alani ¢6zimleyen bir pozitif bilim, hatta hayatinin sonlarina dogru
yeni bir din olarak kurgulamaya ¢aba harcadi. Comte’a gore bilgi ve yasalar,
gormek ve stirekli ayni yonde tekrarin sonucudur. Dolayisiyla bilginin gorgiil
olanin digindaki etkilerden ve deger yargilarindan arindirilmasi gerekir. Bu
saglanabilirse insanlik pozitif doneme ulasacaktir. O Unli ti¢ hal yasasini or-
taya atarak insanhigin pozitif doneme dogru ti¢ asamadan gectigini/gececegi-
ni ileri siirdii. Inanglarin bilgiyi sekillendirdigi teolojik dénem, olay ve iliski-
lerin soyut kavramlara atfen acgiklandigi metafizik dénem ve olayin kendin-
den degil, onun icinde yer aldig1 kosullardan, zorunluluklardan dogdugu ger-
cegine ulagilan pozitif donem. Pozitif bilimler bu agsamalar1 gegerek ortaya
ctkmisglardir. Ayni sey artik sosyal olaylar icin de s6z konusu olacaktir. Insan-
lik 6nce sosyal hayat ile ilgili kurallarin Tanrisal temelde anlamlandirildig te-
olojik dénemden, kurallarin her zaman gecerli oldugu dogada var olan temel
yasalara dayandigi dogal hukuk anlayigina, yani metafizik doneme gegmistir.
Simdi sira sosyal olay ve kurallarin bilimin etkisi ile olustugu ger¢egine gecme
donemidir. Comte “pratikte ihmal edilmesine ragmen sosyal bilimin biyoloji-
ye itaati ve tabi olmasi o derece agiktir ki bunu hi¢ kimse yalanlayamaz” de-
mekteydi.® Comte, bu gegisin bilimsel gergekligin farkina varmus filozoflar,
sosyologlar eliyle olacagini ileri siirerek bir yerde Platon’un 19. ytizyildaki se-
si olmakla, bilgiye dayali bir seckinler yonetimine de kapi aralamig bulun-
maktadir.** Comte bireyci olmadig1 gibi, 6zgiirliikcii de degildir. Demokrasi-
ye kargidir. Demokrasiyi metafizik donemin bir tirtinti olarak gormektedir.
Bilim dogru oldugu i¢in baskiya dayanmaz, dolayisiyla biliminsanlarinin
yonlendiriciligindeki bir yonetim de baskici bir aristokratik rejime yol agmaz.
Comte, arayisinda oldugu diizen ve istikrarin gerceklesmesi icin hiikiimet
miidahalesini de gerekli gormekteydi.’ Bu yonetim algilamasinin liberal ka-
bul edilemeyecegi ortadadir. Ayrica Comte toplumsal evrim diistincesini kap-
sayici bir teori olarak ortaya koymakla ve biyolojiyi sosyolojinin temeli yapa-
rak sosyal bilimi bir tiir doga bilimine dontistiirmiis ve sosyal Darwinist du-

13 Greta Jones, Social Darwinism and English Thought, Humanities Press, Atlantic Highlands, New
Jersey 1980, s. 1.

14 Macit Gokberk, Felsefe Taribi, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1996, 8. baski, s. 465-470.

15 Jack E. S. Hayward, “Comte”, Blackwell’in Siyasal Diisiince Ansiklopedisi, cev. B Peker-N Kirag,
Umit, Ankara, 1994, s. 124-125.
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siince icin bir 6n hazirlik calismasi yapmustir. 16

UIIM cevresinde tartigmasiz etkili olan bir diger isim Ingiliz diisiiniir
Herbert Spencer ve onun sosyal Darwinist gortigleridir. Bati diisiince tarihin-
de ilk olarak, ilerlemenin dogal ayiklanma sonucunda bireylerin hayatta kal-
malarini saglayan ozellikleri verasetle sonraki nesillere aktarmalarina bagla-
yan s6z konusu diigtincenin temel sloganlar1 “yasamak i¢in miicadele” ve “en
iyinin hayatta kalmas1” idi.'” Darwin’in ileri siirdiigii bu goriisler biyolojik-
organizmaci bir sosyal teorinin geligtirilmesine zemin hazirlamigtir. Bu teori,
toplumun biyolojik organizmanin 6zel bir tiirti oldugu, bu nedenle canli or-
ganizmalar ile toplumun kargilagtirilarak biyolojik yasalara benzer ilkelerin
bulunabilecegini ve sosyal analizin, biyolojik ve onunla ilgili fizik, kimya gibi
diger pozitif bilimlerin sundugu ilkeler ¢ercevesinde yapilabilecegini ileri siir-
mektedir. Aslinda, Spencer toplumsal alanda “ en iyinin hayatta kalmas1” di-
stincesini Darwin’den 6nce dile getirmisti. Ancak Darwin’in ileri sirdagi di-
sunceler 19. ylizyihin ikinci yarisina gelindiginde doga bilimlerinden ¢ok felse-
fe ve sosyal bilimler alaninda 6nemli etkilerde bulunmus, bir¢ok bilim dalini
ve dustinceyi etkilemigtir. Hatta bazi dustintrler Birinci Diinya Savasi’nin ne-
denlerini Darwin’in teorisi 1s18inda aciklamaya galigmiglardir.!®

Materyalist evrimci diisiinceyle birlikte, en azindan gelismemis top-
lumlar i¢in ¢atigma kavrami gercek anlamiyla kullanilmaya baglamugtir. Top-
lumu bir organizma olarak tanimlayan Spencer, toplum ile canli organizma-
nin, biiyime, buytime ile farklilagma, kargilikl iligki i¢cindeki birimlerden
olugsma, beslenme, yayilma ve diizenleyici sistemlere sahip bulunma gibi pek
cok benzerliginin oldugunu belirtir.'® Evrim doganin temel yasasidir. Bilimin
amaci aslinda az sayidaki bu temel yasalari belirlemektir. Evrim gelismeye
yoneliktir. Bir araya gelme, farklilagma ve bitiinlesme evrimsel gelismenin ti¢
temel agamasidir. Toplumsal yapilar, tipki biyolojik sistemler gibi siirekli bir
evrim siireci igerisindedir. Evrimsel uyarlanma bir tir dogal seleksiyona tabi-
dir. Ilkel toplumdan, sanayi toplumuna dogru yasanan bu evrim benzesmeyi
yok etmekte, isbolimi ve farklilagmay: getirmekte, uyum saglayamayan bi-
reyleri, toplumsal gruplari ve milletleri ise ya yok etmekte ya da gelismis mil-

16 Paul Crook, Darwinism, War and History The debate over the biology of war from the ‘Origin of
Species’ to the First World War, Cambridge University Press, New York, 1994, s. 38.

17 Sosyal Darwinizm kavramu icin bakiniz, Atila Dogan, Osmanli Aydinlar: ve Sosyal Darwinizm, Is-
tanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2006, s. 58-69.

18 Paul Crook, a.g.e.

19 Pitirim, A. Sorokin, Cagdas Sosyoloji Kuramlari I, gev. M .N. R. Oymen, Kiiltiir Bakanlig, 1994,
Ankara, s. 175.



giris: diisiinsel ve siyasal arka plan 11

letlerin veya gruplarin boyunduruguna almaktadir. Onun distinceleri bir yer-
de laissez-faire yaklagimimin biyolojik ve evrimsel arka planda aciklanmasi
anlamina gelmekteydi. Spencer’in bir yandan bu vahsi-amansiz evrimin ge-

>

rektirdigi “ozglirligti” savunmasi, diger yandan evrimin sonuglarina iliskin
diizenleyici hiikiimet mudahalelerine karsi olmasi, onu bir tiir liberal yapiyor-
du. Bu liberalizm, yukarida belirtilen ikilemin tzerinde yapilanmaktaydi.
Esitsizligi besleyen, giicliintin digerlerini yok etmesini toplumsal yarar kavra-
minin temeline yerlestiren ve buna uygun bir siyasal yapiy1 savunan bu di-
sunce, bireysel ¢ikar-toplumsal ¢ikar denklemini ¢cok farkl boyutlara tasi-
maktadir. Bu temelde o, genel oy hakkina, toprak reformuna, kamulagtirma-
ya, hatta saglik harcamalarina kargi ¢ikmaktadir. Spencer’in devleti temel
fonksiyonlarina ¢ekilmis minimal devletten farkli olarak, evrimsel asgamaya
uygun bir kamu yarari temeline oturmaktadir.2?

Bu ekoltin 6nemli isimlerinden Gumplowicz irklart diger irklarla sii-
rekli miicadele eden sosyal birimler olarak tasvir ederek savasin kaginilmaz,
barigin ise ayakta kalabilmek i¢in uluslar ve gruplarin savagi biraktiklar: ge-
gici bir durum oldugunu belirtmistir. Ona gore Avrupalilarla Asya ve Afrika-
lilarin baris i¢inde yasamalari miimkiin degildir. Zayiflar var oldugu siirece
savasin siirecegini ileri siirmiistiir.?! O bu diisiinceleriyle Spencer’in felsefesi-
ni siirekli bir savag teorisine dontistirmiistiir. Le Bon ise dogada anlagilmasi
glic stirekli bir degisimin oldugunu, bu karmagikligin bir tir dogal ayiklan-
maya neden oldugunu ve devletin buna miidahale etmemesi gerektigini ileri
surerek, ¢atismay1 dogal bir yasa olarak savunmustur. Le Bon’a gore doga
aristokratiktir. Gegmiste vahsi bir bicimde devam eden bu catisma, zaman
ilerledikce ticari ve endiistriyel rekabete doniismiistiir.??

J. Stuart Mill, aslinda Ricardocu laissez-faire liberalizminin olumsuz
sonuglarmnin Ingiltere’de yasandigi kosullarda liberal diisiinceyi yeniden yo-
rumlayan bir isim olarak 6ne ¢ikti. Mill, liberalizmi daha bilimsel ve daha
sosyal anlamda ele aldi. O da toplumsal bir bilimin olabilecegi diisiincesini
savunur. Comte’un fikirlerinden bu anlamda etkilenmistir. Mill, bilginin de-
neyden ¢ikartilabilecegini savundu. Buna karsilik, her seyin kendiliginden
dengeye ulasacagi goriustint sorguladi. Cikar ve faydanin niteliksel olarak

20 Hillel Steiner, “Spencer”, Blackwell’in Siyasal Diisiince Ansiklopedisi, cev. B Peker-N. Kirag,
Umit, Ankara, 1995, s. 340-342.

21 Richard Weikart, “The Origins of Social Darwinism in Germany, 1859-1895”, Journal of the His-
tory of Ideas, cilt 54, say1 3, Temmuz 1993, s. 484-485.

22 Mike Hawkins, Social Darwinism in European and American Thought (1860-1945), Cambridge
University Press, New York, 1997, s. 186-187.
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farkli bigimlerinin olabilecegini ve bunlarin tek bir bireysel yarar-toplumsal
yarar denklemine indirgenemeyecegini kabul etti. Sosyal refahi dnemli bir de-
ger olarak tanimladi. Kismi devlet mudahalesine sicak bakti. Kisisel 6zgur-
luklere oldugu kadar basin ve ifade 6zgurliiklerinin gerekliligi tizerinde dur-
du. Bu yaklagimin, yukarida ele aldigimiz diistincelerden farklhiligi ortadadir.
UIIM yazarlari, Mill’in bu yoniine kismen deginirken, asil onun parlamenter
rejim konusunda takindigr urkeklige, cogunluk baskisinin olumsuz sonuglari
konusundaki gorislerine ilgi gostermislerdir. Mill’e gore ¢ogunluk azinliga
zulmedebilir. Dolayisiyla parlamentarizmin temsili hukiimet sistemi azinlik
gruplarin ve bireylerin 6zgiirliiklerinin giivencesi olamaz.?> Mill, genel oy
hakkina kars1 degildir. Doneminde isgilerin ve kadinlarin siyasal katilimini
desteklemigtir. Ancak o, vasat goruslerin toplumsal diizen icinde agir basma-
sina sicak bakmamaktadir. Nitelikli kisilerin toplumu ilerletecek gorusleri,
vasat diistincelere kurban edilmemelidir. Toplumun ilerlemesini saglayan itig-
ler daima biiylik insanlardan gelir. Dolayisiyla parlamenter secimler seckin
nitelikli insanlarin bu yeteneklerini harekete gecirme 6zgiirliiklerini ellerin-
den almamalidir.?# Bu amacla oransal temsili savundu. Teknokratlarin yasa
yapmasina sicak bakti, parlamentolarin dogrudan yasa yapmak yerine temel
ilkeleri belirlemekle yetinmeleri gerektiginin altin1 cizdi ve bu yorumlar: Ikin-
ci Megrutiyet’in segkin liberal aydinlarina oldukga cazip geldi.

SIYASAL ARKA PLAN

UIIM’nin yayin hayatina basladigi dénem, Tiirk siyasi tarihinin 6nemli bir
evresine denk gelmektedir. Bu donem siyaset bilimi literatiiriinde La Palom-
bara ve Weiner’in “mesruiyet bunalimi”?® kavramu ile agiklanabilecek 6zel-
likler gostermektedir. Bir tilkede yerlesik otorite iligkilerinin ¢6ziilmeye bagla-
masi ya da iglevselligini yitirdiginin anlagilmasi durumunda, toplumda alter-
natif otorite arayislarinin, buna bagl olarak siyasal 6rgiitlenmelerin, yayinla-
rin ¢ogalmasi, siyasal miicadelenin merkezi bir 6nem kazanmasi olarak 6zet-
lenebilecek bu bunalim, Ikinci Mesrutiyet sonrasinda yasanan siyasal ortami
oldukga iyi bir bicimde agiklamaktadir. 1908, Osmanl devletinin yasadig
onceki iktidar degisikliklerinden oldukga farkli nitelikler tasiyordu. Oncelik-
le degisiklik, saray veya yonetici seckinler arasindaki mevcut iktidar iginde

23 Gunnar Skirbekk ve Nils Gilje, Felsefe Tarihi, gev. E. Akbas-$. Mutlu, Universite Kitabevi, Istan-
bul, s. 346.

24  Gokberk, s. 478.

25 Joseph La Palombara ve Myron Weiner, Political Parties and Political Development, Princeton
University Press, Princeton, 1966, s. 16.
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bir paylagim sorununun uzantisi olarak sekillenmedi; bir¢ok toplumsal grup
iktidar degisimi siirecinde aktif rol oynadi. Bu duruma paralel olarak, Ikinci
Megrutiyet hanedan icindeki bir degisikligi degil, mevcut otorite algilamasi-
nin da degistirilmesini ifade etmekteydi. Ikinci Mesrutiyet’in ilan1 baslangic-
ta, 1876’ya doniist ifade etmenin 6tesinde bir yenilik getirmemis olsa da, o
gline kadar goriilmemis ol¢tide bir serbestlik ortaminin yagsanmasina neden
olmustur. Cikartilan ¢ok sayida dergi ve gazetenin yani sira, kurulan dernek-
ler ve siyasal partiler kamuoyunun olugsumunda belirleyici rol oynamaya bas-
lamugtir. Yapilan meclis se¢imlerinde ortaya ¢ikan tablo bu durumun bir yan-
stmast olmus, Ittihat ve Terakki Cemiyeti taraftarlarinin yani sira, Ahrar Fir-
kas1, azinliklar, Ittihat ve Terakki’nin uzlasmak zorunda oldugu esraf temsil-
cilerinin temsil edildigi pargali bir parlamento yapisi ortaya ¢ikmistir.28
Megrutiyet’ten sonra yasanilanlar da bu siyasal farklilagmayi artirici etkiler-
de bulundu. 31 Mart Vakasi gerekce gosterilerek Abdiilhamid’in tahttan in-
dirilmesi, acik bi¢cimde ulkede giic merkezinin hanedandan bagka bir yere ka-
yacagini gostermekteydi. Buna kargilik ortaya ¢ikan otorite boglugunun ki-
min tarafindan doldurulacag belirsizdi. Jon Turklerin merkeziyet¢i kanadini
temsil eden ve ordu icinde giiclii destege sahip Ittihat ve Terakki, liberal-ade-
mi merkeziyetci Jon Turklerin toplandigi Prens Sabahattin Grubu (Ahrar Fir-
kast), Islimcilar, degisik siyasal programlari ile azinlik gruplar gibi bir¢ok
akim ve orgitlenme, kendi ¢oztimiint yeni stirece hakim kilmak icin bir siya-
sal miicadelenin igine girmis bulunuyordu.

Bu arka plan 1s1iginda kokeni Tanzimat’a kadar uzanan bir dustince
sisteminin Osmanli aydinlari igerisinde gii¢ kazandigina dair bir¢ok isaret bu-
lunmaktadir. Bu diisiince sistemi, genel bir ifade olarak Baticilik olarak isim-
lendirilmektedir. Devletin igine dustiigu sikintilarin ¢oziimunt kadim gele-
nekte degil, once Batili yontemlerde, daha sonra Bati’y1 merkeze alan Batih
diistince akimlarinin toplum, ekonomi ve siyaset algilamasi iginde ¢oztimle-
meye c¢alisan bu gorusler, ilging bir bi¢imde Abdiilhamid dénemi kurumsal
modernlesme ¢abalari i¢inde gii¢c kazanmug, geng bir aydin kusaginin olugsma-
st bu sayede mumkiin olabilmistir. Serif Mardin, Abdiillhamid dénemi re-
formlarinin bilime dayali bir modernlesmeyi 6nceledigini, bunun da kendini
en ¢ok egitim alaninda gosterdigini belirterek, bu reformlarin dil bilen egitim-
li bir aydinlar kusaginin olugsmasina yardimei oldugunun altini ¢izmektedir.
Bu kusak, Bati’y1, Bati’da gelisen pozitif bilimle ve yine Batili olmakla gi¢lia

26 Nukhet Turgut, Siyasal Muhalefet, Birey Toplum, Ankara, 1984, s. 241-242.
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olmayi bir tutma egiliminde olmustur. Avrupa’da tslenen Jon Turk muhale-
feti icinde de bu diisiinceler taraftar toplamaktaydi.?” Abdiilhamid dénemi
kurumsal modernlegsmesinin bu sonuglarina karsilik ve bir ikilem olarak, ay-
n1 dénem, yiizyilin son ¢eyreginde iktidarin devaminin bu ideolojilerin tilke-
ye girmemesine bagli oldugu diistincesine dayanan siyasetin yuriirlikte oldu-
gu bir zaman dilimine denk gelmistir. Bu siyasetin gozden kagirdigi sey, bir
tur bilim fetisizminin yasandigi bu donemde, yeni egitim kurumlarinin para-
lelinde Bati’daki ideolojik ¢oziimleme ve gorislerin Osmanli devleti icinde de
gelisme gostermesine katki saglamasidir. Ustelik ayn1 donemde pozitif bilim,
baskici iktidarlara karst Avrupa’da siyasal muhalefetin bir araci olarak kulla-
nilmaktaydi.?® Bu yansimanin giizel bir 6rnegi asagidaki satirlarda dile geti-
rilmektedir:

... Kimya okuyoruz, hatta hasis bir cismin diger bir hasis cisimle ittihadin-
dan hararetler, kuvvetler, elektrikler hustle geldigini goriiyoruz. Bu iki
madde-i hasise birlegince tirlti havassi hdiz kiymetli bir cisme tebdil edive-
riyor. Birlegelim, miithig bir kuvvet meydana gelir. Sonra hiicum edelim, is-
tibdat kalesinin bize karst kurulmus olan bu burcunu biz elimizle yika-
lim.2?

Kimya okwyoruz, hatta kiymetsiz bir cismin diger bir kiymetsiz cisimle bir-
lesmesinden sicakliklar, kuvvetler, elektrikler meydana geldigini goriiyo-
ruz. Bu iki krymetsiz madde birlesince bircok ozelliklere sabip kiymetli bir
cisme doniisityor. Birleselim, miithis bir kuvvet meydana gelir. Sonra bii-
cum edelim, istibdat kalesinin bize karsit kurulmug olan bu burcunu biz eli-
mizle yikalim.

Abdiilhamid doneminde ortaya ¢ikan ikilem Megrutiyet’le son bulma-
di, Mesrutiyet bu ikilemi farkli bir boyuta tasidi. Bir yanda yasanan siyasal
farklilasma ve arayiglar, bunun dogurdugu ve farkli toplumsal kesimlerin ta-
lepleri ile sekillenen orgiitlenmeler ve heterojen meclis yapisi, diger yanda
Megrutiyet’i, seckinci-Batili bir perspektif i¢cinde yorumlamaya ¢alisan Os-
manli aydini, bu ikilemin baglica aktorlerini olusturdular. Siikrii Hanioglu’nun
ifadesi ile Megrutiyet’in getirdigi meclis yapisi, 1878-1908 siirecinde seckinci
distincelere iyice yakinlagmig bulunan Osmanli aydinlarinin beklentilerinin

27 Serif Mardin, “Baticihik”, Tiirk Modernlesmesi, der. M. Tiirkone-T. Onder, Iletisim, Istanbul,
1992, 2. baski, s. 16-17.

28 Atila Dogan, a.g.e., s. 25-26.

29 Aktaran Siikrii Hanioglu, Doktor Abdullah Cecdet ve Donemi, Ugdal Negriyat, Istanbul, 1981, s.
12.



giris: disiinsel ve siyasal arka plan 15

uzagindaydi. Onlar meclisi, toplumun bir temsil organi olarak degil, seckin
yonlendiriciliginin bir araci olarak gorme egilimi tasgimaktaydilar.3°

UIIM bu siyasal arka planda yayin hayatina basladi. Dergi yazarlari-
nin ¢ogu Jon Tiirk muhalefetinin icinden gelen kisilerdi. Liberal fikirleri sa-
vunmaktaydilar, ancak Jon Turklerin liberal kanadi olan Prens Sabahattin
grubu ile birlikte hareket etmediler. Hilmi Ziya Ulken bu tutumu UIIM cev-
resinin, Prens Sabahattin grubunun sosyal bilimi siyasete uyarlama istegine
karst gikmalarina baglamaktadir.3! Oysa onlar siyasete kayitsiz kalmadilar.
Merkeziyetci Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne (ITC) yakin bir politika izlediler.
Mehmed Cavid Bey, ITC Hiikiimetlerinde Maliye ve Bayindirlik Bakanlkla-
r1 gorevlerinde bulundu. Riza Tevfik, goriis ayriligina diisene kadar, iyi bir It-
tihatgi olarak politikanin iginde yer aldi ve ITC’nin destekledigi listeden Edir-
ne milletvekili olarak meclise girdi. Onlar1 Prens Sabahattin’in ekibinden
uzak tutan dinamigin bu olusumun ademi merkeziyet¢i dusiincelerine ve Os-
manl toplum diizenini degistirmeksizin veri kabul edip liberalizme buradan
gecmek isteklerine kargt duyduklari sogukluk oldugu soylenebilir. Goriilece-
gi tizere, onlarin seckinci, bilim tarafindan yonlendirilen toplum anlayiglarina
en uygun yonetim, merkeziyet¢i bir siyasal yapilanma kosullarinin tlkede
saglanmastydi. UIIM yazarlarini Mesrutiyet’'ten Cumhuriyet’e gegiste farkl
yonlere savuran da bu yaklagimlari oldu. Bu gegis stirecinde birgok izler bi-
raktilar, ancak bu izlerin hemen hicbiri onlarla birlikte anilmadi. Biraktiklar
izlere ragmen siyasal kiltiir icindeki yerleri de hakkiyla belirlenemedi.

Elinizdeki calisma, UIIM’nin siyasal kiiltiiriimiiz iizerindeki etkilerinin
belirlenmesine yonelik bir ¢cabanin tirtintidiir. Bu amagla kitap iki bolim ola-
rak tasarlandi. Birinci Boliim’de UIIM’ye hakim olan toplum diisiincesi ve bu
cercevede dergi yazarlarinca ele alinan ortak kavramlarin tizerinde durul-
maktadir. Ikinci Boliim’de ise, UIIM cevresinin siyaset ve devlete iliskin dii-
stinceleri, onlarin toplum gorislerinin 1s1ginda incelenmektedir.

30 Siikrii Hanioglu, “Siyasal Temsil Olayinin Osmanli imparatorlugu’ndaki Yeri”, Tiirkiye’de Poli-
tik Degisim ve Modernlesme, der. E. Kalaycioglu-A. Y. Saribay, Alfa, Istanbul, 2000, s. 250.
31 Ulken,s. 159.



