Sunus

ABD’deki unlii demokrasi derecelendirme kurulusu Hiirriyetler Evi’nin
(Freedom House) verilerine gore, “hiir” yani demokrasinin yerlesmis ol-
dugu tilkelerin biitiin diinya tilkeleri i¢indeki sayisi, 1978’de 47’den 2008’de
89’a, orani da yiizde 30’dan ylizde 46’ya ¢ikmigtir. Cagimizda demokrasinin
bu kuresel yiikselisine, tinlii siyasal bilimci Samuel Huntington, “demokratik-
lesmenin tgunct dalgas1” adimi vermistir. Gene Hiirriyetler Evi verilerine go-
re, bu siire icinde “hiir olmayan” iilkelerin sayisi, 55°ten 42’ye, yiizde oranla-
r1 da 35’ten 22’ye dismiistiir. Bu grup, Sovyet totalitarizminin ¢okiisinden
sonra, sayilar1 hayli azalan post-totaliter, yari-totaliter ve kapali otoriter re-
jimleri igine almaktadir. Hiirriyetler Evi terminolojisinde “kismen hiir” (part-
ly free) olarak adlandirilan Gglincii kategorideki tilkelerin sayisi ve orani, inig-
li ¢ikish olmakla birlikte, 1978°den bu yana, pek biiyiik degisiklik gosterme-
mistir. Bu tlkelerin sayisi, 1978’de 56’dan 2008’de 62’ye yiikselmis, orani ise
1978de yiizde 35’ten 2008’de ylizde 32’ye dusmustiir. Bu grup, bir yandan
gostermelik segimlerin otoriter yoneticilerin bir araci olarak kullanildig: se-
¢imsel otoriter rejimleri (electoral authoritarianism), 6te yandan serbest, di-
riist ve yarigmaci secimlere sahne olmakla beraber demokrasinin diger unsur-
lar1 agisindan onemli eksiklikleri olan “secimsel demokrasiler”i (electoral de-
mocracies) kapsamaktadir.

Goriluyor ki, diinya ulkelerinin yaklasik tigte biri, yerlesik hiirriyetci
demokrasilerle kati otoriter, totaliter, ya da yari-totaliter rejimler arasinda
yer alan bu gri bolgede bulunmaktadir. Esnek bir kullanimla “otoriter rejim-
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ler” olarak adlandirilabilecek olan bu rejim tipinin nitelikleri, alt tiirleri ve ge-
ligme dinamikleri bu kitabin ana konusunu tegkil etmektedir.

Tirkiye 6rnegi, konunun teorik ve kargilagtirmali agidan incelenmesi-
ne onemli katki sunacak niteliktedir. Tiirkiye, bir donemi itibariyle (1925-
1945) tek-partili kapali otoriter rejimler tiiriine, bir donemi (1945’ten giinii-
miize kadar) itibariyle de “secimsel demokrasi” tiplendirmesine uygun diisen
bir tilkedir. Gergekten Tirkiye, 60 kiisur yillik cok-partili hayatina ragmen,
hiirriyetgi demokrasiyi pekistirebilmis bir tilke degildir ve bugiin de, mesela
Hiirriyetler Evi’nin degerlendirmesine gore, “kismen hiir” kategorisindedir.
Bu goruniisteki paradoksun agiklanmasi da, kitabin ana amaglarindan biri-
dir. Stiphesiz, kitap, yer yer birincil kaynaklara dayanmakla beraber, bir ta-
rihi ¢alisgma olma iddiasinda bulunmadig gibi, genel bir Tiirk siyasal hayati
analizi de degildir. Daha sinirh olan amaci, otoriter rejimler ve secimsel de-
mokrasiler gibi, ¢agdas siyasal bilimin 6nemli giincel konularinin, Turkiye
ornegi agisindan degerlendirilmesinden ibarettir.

Kitabin bir ozelligi de, Arap kokenli olan ve olmayan Musliiman ¢o-
gunluklu tilkelerde demokrasi ve otoritarizm sorununa genisge bir yer ayirmig
olmasidir. Siiphesiz, bu satirlar1 yazarken, halen bir¢ok Arap iilkesinde gorii-
len sagkinlik ve hayranlik verici degisimi tahmin etmis degildim. Pek cok seg-
kin Ortadogu politikasi uzmaninin da boyle bir degisimi 6ngormiis oldugunu
sanmiyorum. Bu uzmanlar, genellikle, birka¢ giinde yikiliveren bu rejimleri,
saglam ve istikrarli rejimler olarak gormiis ve demokratik degisimin en iyi ih-
timalle ¢ok tedrici ve inis ¢ikigh bir bigimde gergeklesebilecegini tahmin et-
miglerdi. Gergekten, Ortadogu ve Kuzey Afrika bolgesi, diinyanin, demokra-
sinin t¢tincii dalgasindan hemen hemen hig etkilenmeyen tek bolgesiydi. Ge-
ne Hiirriyetler Evi’'nin 2008 verilerine gore, bolge tilkelerinin 1171 (yiizde 61)
hiir olmayan, ancak altisi (yiizde 33) (Bahreyn, Urdiin, Kuveyt, Liibnan, Fas
ve Yemen) “kismen hiir” iilkelerdir. Buna karsilik, Arap kokenli olmayan
Miisliman ¢ogunluklu tilkelerin (Tirkiye, Endonezya, Banglades, Senegal,
Malezya, Bosna-Hersek) durumlari, nisbi olarak cok daha olumludur. Kitap-
ta, Miisliman ¢ogunluklu, 6zellikle Arap kokenli tilkelerin demokratik gelis-
me acisindan pek parlak olmayan durumlarini, islam dininin veya Arap siya-
sal kulturiintiin demokrasi karsiti degismez 6zelliklerine baglayan determinist
ve Oryantalist bakis agisi elestirilmistir. Demokratik gelisme acisindan en az
timit verici oldugu sanilan iilkelerde, demokratik halk hareketlerinin, en sag-
lam goriinen otoriter rejimleri birkag ginde devirebilmesi de, bu bakig acisi-
nin yiizeyselliginin agik kanitidir.
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Devrilen veya 6ntimiizdeki giinlerde devrilmesi muhtemel olan Arap
otoriter rejimlerinin yerini, ne tiir rejimlerin, nasil bir siire¢ izleyerek alacak-
lar1, ayr1 bir tartisma konusudur ve bu giinden kesin bir tahminde bulunmak
miimkiin gorinmemektedir. Gegmis tecriibeler, yikilmig bir otoriter rejimin
yerine gegen gegici hitkiimetlerin, iilkeyi bir tiir demokratik rejime gotiirebi-
lecekleri gibi, bagka tur bir otoriter rejime de gotiirebileceklerini gostermek-
tedir. Bu stireci etkileyebilecek pek cok faktoriin varligi, tahminde bulunma-
y1 gliglestirmektedir. Ancak, halen elimizde bulunan verilere dayanilarak ya-
pilabilecek en makul tahmin, bu degisimin, gercek bir hiirriyet¢i demokrasi
degil, 6zellikle Misir’da askeri vesayet unsurlarini da iginde barindiran bir se-
cimsel, ya da vesayetci demokrasi yoniinde olacagidir. Ozellikle Misir’da ve
Tunus’ta [slimc partilerin ilk serbest secimlerde iktidara gelecekleri ve Islami
bir rejim kurmaya girisecekleri yoniindeki endise ise, cok abartili goriinmek-
tedir. Misir’da Misliiman Kardegler, Tunus’ta da Nahda partilerinin, de-
mokratik stire¢ igerisinde, bir bakima AK Partinin yolunu izleyerek, ilimh
Miisliiman demokratik partilere dontigmeleri, bugiin i¢in en kuvvetli ihtimal-
dir. Kitapta ayrintili olarak tartigsildigi gibi, su ana kadar bu nisbeten laik fa-
kat otoriter Arap diktatorlikklerini ayakta tutan faktorlerden biri, demokra-
tiklesmenin, sonugta Iran tipi bir seriat rejimi kuracak Islamc partileri iktida-
ra getirecegi korkusu olmustur. Bu korku, normal sartlar altinda demokratik
reformlar1 destekleyecegi beklenen liberal-demokrat unsurlari, mevcut otori-
ter rejimleri hi¢ degilse zimnen desteklemeye sevketmistir (“demokrath otok-
rasi” sendromu). Islamc1 partiler demokratik oyun kurallarini benimsedikle-
ri 6l¢tide bu korku ortadan kalkacak ve demokrasinin daha saglam bir zemi-
ne oturmasi mimkiin olabilecektir.
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