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n yildan fazla siiren yogun bir tartisma déneminin sonunda normatif
miizakereci demokrasi fikri, demokratik kurumlarin tasariminda ge-
cerli bir temel olarak kendini kabul ettirdi. Ancak tartisma bitmis degil. Top-
lumsal baglamin icerdigi ¢esitlilik arttik¢a, miizakereci bir demokrasi igin
surdurtlebilir bir ¢ergeve gelistirmek de zorlasiyor. Zorluklardan bazilarinin
kaynagi her tiir demokrasi projesinin karsilastigi bildik agmazlarla ayni, or-
negin ¢esitli bigimleriyle mevcut gug iliskileri ve esitsizlikler; miizakere kura-
minin kendisinin icerdigi belirsizlikler ise farkli zorluklar yaratiyor.
Miizakere fikrinin uygulanabilir bir program olarak gelisimi, en basta
modern toplumlarin giderek artan gesitliliginin daha derinlemesine incelen-
mesini gerektirir. Bu durum ozellikle de dini, etnik ve kilturel hatlar tizerin-
de derin ayriliklar yasayan toplumlar i¢in s6z konusudur. Mesele, bu ayris-
malar ¢ekismeli konularda farkliliklarin giderilmesinin 6niinde esasli bir en-
gel tegkil ederken, diizgiin igleyen bir diyalog ortaminin nasil kurulacagidir.
Miizakere kurami, diyalogun kurallara uygun isleyebilmesi i¢in temel
bireysel haklarin —ifade ozgiirligi, ibadet 6zgurligii— hakim normatif ilkeler
olarak yerlesmis olmasinmi sart kosar. Ayrica, genel olarak toplumsal yapida
da liberal bir kiiltiiriin yerlesmis olmasi bir 6n koguldur. Ancak eger muzake-
re yerlesik, olgun bir liberal kultiirii gerektiriyorsa, miizakere kuraminin de-
mokratik olmayan yonetim dongisiine hapsolmus ve bolinmiis toplumlarin
kosullarinin iyilestirilmesi i¢in 6nerecegi pek bir sey yok demektir. O zaman
miizakere kurami icin sorulacak ilk soru, bu kuramin bu tiirden toplumlarda
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herhangi bir yerinin olup olmadigidir. Bu sorunun cevabi evet ise, kuramin
bu baglamda temel varsayimlarini gozden gecirmesi bir zorunluluktur.

Ornegin, siirecin igsel farkliliklarina yeterince dikkat edilmemesi ve bu
yetersizligin bir muizakere cergevesi tasariminda yarattigi gerilim s6z konusu
oldugunda, igsel farklilik sorunu miizakere siirecinin karar alma ve toplum-
sal 6grenme seklindeki farkli safhalari ile iligkilendirilebilir. Muzakerenin ge-
nellikle bir karar alma siireci olarak ele alinmas: egilimi, bagka bir 6nemli saf-
hasinin goz ardi edilmesine neden olur. Bu safha karar almadan ziyade top-
lumsal 6grenmeye ve anlamaya yoneliktir. Bu kitabin amaglarindan biri, mii-
zakerenin toplumsal 6grenme safhasinin 6nemini kegfetmek ve savunmak,
bolinmiis toplumlarda demokratik yonetimin gelistirilmesinde toplumsal 6g-
renmenin karar alma kadar onemli oldugunu gostermektir.

Bu anlamda 6ncelikle miizakerenin toplumsal 6grenme safhasi ile ka-
rar alma safhasi arasindaki farklar: tespit etmek gerekiyor. Toplumsal 6gren-
menin mizakere agisindan icerdigi potansiyelin karar alma sathasina dair
ozelliklerden ayrigmasi icin, toplumsal 6grenmenin kendi terimleri ve kendi
iddialari ile kabul edilmesi gerekir. Bu ¢oziimlemede kargilagtirmanin zemini-
ni Habermas ve Rawls’un kuramlar teskil etmektedir. Toplumsal 6grenme
kavramimin hakkini verebilmek igin diyalojik bir miizakere anlayis1 sarttir.
Rawls’ta goriildign tiirden monolojik bir anlayis, stirecin farkli boyutlarim
yeterince kucaklayamaz; zira bireysel tercihlerin ancak bagkalarinin tercihle-
ri ile iligki i¢inde olugabilecegi gercegini ihmal eder. Dolayisiyla monolojik bir
miizakere anlayigi, diyalogu daimi bir 6grenme stireci olarak gormeyi basara-
maz. Habermas’in iletisimsel eylem kurami ise bunun aksine, miizakerenin
toplumsal 6grenme vechesine dair derinlikli bir bakis imkan1 sunar. Ote yan-
dan, toplumsal 6grenme boyutuna yaptigi vurguya ragmen, Habermas bu
boyutun miizakere pratigindeki roli tizerinde yeterince durmaz. Bu eksikligin
kaynag: ise buyiik olciide, miizakere ortamlarinda kati bir akilcilik sarti one
surmesidir. Toplumsal 6grenmeye dair elinizdeki degerlendirme Gadamer,
McCarthy, Benhabib, Young ve Dryzek gibi baska kuramcilarin ¢aligmalari-
n1 da dikkate almaktadir.

Bu kitabin konu ettigi sorunlar Turkiye siyasetinde canli bir sekilde goz-
lenebilmektedir. Uciincii Boliim laik ve Islamci goriislerin amansiz bir cekisme
i¢inde oldugu Tirkiye’nin siyaset diinyasinin mevcut kogullarinin genel bir res-
mini sunmaktadir. Tirkiye etik, dini ve kiiltirel boliinmelerin derine igledigi
toplumlardan biridir. Diger yandan da, Islam’in laik bir sistemle basariyla bir
arada var olmasi bakimindan Islim diinyasinda az bulunur bir 6rnektir.
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Toplumsal dokusu cesitlilik arz eden bir iilke olan Tiirkiye’de Islam,
varligini 1923’te Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan kurulmus laik bir rejim
zemininde stirdiirmektedir. Bu rejimde Kur’an’in paradigmalarinin kamu me-
selelerinin idaresinde hi¢bir gortniir etkisi yoktur. Mustafa Kemal’in sekiiler-
lesme yolunda attig1 keskin adimlar Tiurkiye’de din ile siyasetin etkilesim ko-
sullarini doniistiirmiistiir. ilk defa hakim konumunu kaybeden Isldim, kendi-
sine dost¢a davranmayan devlet kargisinda savunma durumuna gegmek zo-
runda kalmustir. Bu ise toplumun Islami ve Kemalist laik giigleri arasinda, za-
manin toplumsal ve siyasi kosullarina bagl olarak strekli degigen farkl tur-
den bir etkilegim yaratmigtir.

Tirkiye’yi miizakereci siireclerin farkli igleyis sekilleri bakimindan
benzerine pek rastlanmayan bir vaka kilan igte bu etkilesimin dinamikleridir.
Tiirkiye’de laik ve Islami cizgiler eksenindeki béliinmeler Islimci Refah Par-
tisi’'nin (RP) 1990’larda iktidara gelisi ile giderek bir catisma boyutu kazan-
mugtir. Ordu ile RP yonetimi arasindaki gerilimler 1998’de RP’nin hitkiimet-
ten ayrilmasi ile sonuglanmugtir. Ancak gerilemek bir yana, RP’nin ortodoks
Islamai siyasetine inancini yitirmis bir grup 6nde gelen iiye tarafindan Adalet
ve Kalkinma Partisi’nin (AKP) kurulmasinin ardindan, Islimci siyaset 2002
genel secimlerinde giiclii bir ¢ikis yapmusgtir.

AKP secim basarisini Islimci siyasette demokratik haklar séylemine
dogru bir paradigma kaymasinin yaganmasina borgludur. Turkiye’nin de-
mokratik gelisimi tizerindeki esash etkileri bir yana, bu kayma, bolinmus
toplumlarda toplumsal 6grenmenin 6nemini de kanitlamaktadir. Tuirkiye’de
kamusal alanda Islami ve laik giicler arasinda toplumsal 6grenmeye ve kargi-
likli anlayisa yonelmis saglikli bir diyalog, farkliliklarin uzlastirilmast igin et-
kili bir ¢er¢evenin kurulmasi imkanini giiclendirebilir. Kitabin Ugiincii Bolii-
mii, Islam ile demokrasi arasindaki iliskiye dair giris niteliginde bir tartisma
ile baglayacak, demokratik bir siyasal yapinin ilkelerinin kimi Islami kavram-
larla uzlastirilmasinda Habermas tarzi bir cergevenin sunabileceklerine dair
baz1 diisiincelere yer verecek ve Islam’in laik Tiirk devleti ile iligkisinin gelisi-
mine dair bir 6zetle sona erecek.

Dordiineti Boliim, 2002 genel segimleri oncesinde Tirkiye’nin kamu-
sal alanindaki séylemlerin analizi amaciyla yuritilmis bir Q ¢alisgmasinin ar-
ka planini sunuyor. 1930’larda William Stephenson tarafindan geligtirilen Q
metodolojisi, kisisel deneyimlerin sistematik incelenmesine odaklanmasi ba-
kimindan, arastirmaya konu olan alandaki farkli bakis agilarinin tipolojisini
¢ikarmada yararl bir aractir. Bu tipoloji araciligiyla, farkl bakig acilari ara-
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sindaki iligkiyi incelemek, boylece aralarindaki értiigme ve/veya ayrigma nok-
talarini belirlemek miimkiin olmaktadir.

Turkiye’nin kamusal alaninda var olan bakis acilar1 arasindaki degisen
iligkileri ¢6ztimlemek i¢in Q metodolojisinin secilmesinin baglica nedeni de
budur. Q calismasi yapilirken, Tiirkiye’de kamusal alanda demokrasi, Islam
ve laiklige dair soylemlerin tespit edilmesi ve bunlarin birbirleriyle ne sekilde
ortistiiklerinin ve/veya ayristiklarinin belirlenmesi hedeflenmigtir. Her bir
soylemin degisik sorunlari algilayis ve tanimlayigindaki kritik ortisme ve ay-
rigma noktalari, farkliliklarin uzlastirilabilecegi yeni bir ¢ercevenin gelistiril-
mesine imkan saglayacak 6nemli ipuglari vermistir. Dolayisiyla, bu séylemle-
rin birbirlerini anlamalarini saglamanin olasi yollarini ¢izmek igin bu ¢erceve-
ye basvurulmustur.

Besinci Bolim, Turkiye’deki Q ¢alismasinin bulgularini sunmaktadir.
Faktor analizinin sonucunda, Q ¢alismasi Tiirkiye’de kamusal alanda dort te-
mel séylemin varligini ortaya ¢ikarmigtir: Kemalist soylem, milliyetci soylem,
liberal sol séylem ve Islami séylem. Bu béliimde her bir ifadenin, her bir soy-
lem i¢in anlami incelenerek soylemler hakkindaki bilgiler ¢6ztimlenmektedir.
Ifadelerin yorumlanmasindan 6énce, Q calismasinin bulgulariyla baglantili
olarak her bir séylemin arka plani agiklanmaktadir. Kamusal alandaki bu
sOylemlerin tarih igindeki kokleri ve evrimi izlenerek, soylemler arasindaki
iliskinin karmagikhiginin sergilenmesi amaglanmistir. Her bir sdylemin kendi
gecmisi ile bugiinii arasindaki baglanti bu kisimda agiklanmaktadir. Soylem-
lerin tarihsel kokenleri ile bugiinkii konumunu bir araya getirdigimizde, mi-
zakerenin toplumsal 6grenme ve anlama veghelerinin, her bir grubu ait ol-
duklar1 ortak zeminle iligkilendirmekte neden hayati 6nem arz ettigine dair
ciddi ipuglar1 elde etmekteyiz. Muhtemel uzlasma noktalarinin kesfi, kargit
taraflar arasinda saglkl bir diyalogun gelisimiyle yakindan iligkilidir. Karar
alma yontemlerinin catisan kesimler arasinda yol agtigi rekabetgi egilim, gi-
ven ve/veya duygudaslik tesis etmek i¢in gerekli olan tiirden diyalogun gelisi-
mine her zaman izin vermez. Soylemlerin tarihsel kokenleri, Turkiye’deki la-
ik ve Islami sdylemler arasinda genellikle sanildigindan daha fazla ortak nok-
ta bulundugu gercegini kanitlamaktadir.

Q caligmasinin bulgulari, Tirkiye gibi bolinmiig bir iilkede toplumsal
ogrenme ve anlamaya yonelik miizakerenin neden hayati bir rol oynayabile-
cegine dair 6nemli ipuglar1 sunmaktadir. Bulgular gostermektedir ki, Tirki-
ye’deki laik ve Islami séylemler arasindaki boliinmeler agilamaz degildir. An-
cak boyle olsa da, soylemler arasindaki ortakliklarin anlagilmasini saglamak
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dogru muzakere ¢ergevesinin —toplumsal 6grenmeye ve anlamaya yonelik
miizakere— uygulanmasina dikkat etmeyi gerektiriyor. Bulgularin ¢oziimlen-
mesi, kamusal alandaki boliinmelerin neden karar almaya yonelik siirecler-
den ziyade miizakerenin toplumsal 6grenme boyutu dahilinde uzlastirilabile-
cegini gostermektedir.

Altincr Boliim, her bir soylemi farkli bir bakis agisindan incelemekte-
dir. Bu defa soylemler arasindaki benzerlik ve farkliliklara bakilirken amac,
kargilikli anlayis icin diyalog, bagortiisii, Kemalizm ve laiklik, devlet ve ordu,
medya, demokrasi ve Islim gibi ifadelerde beliren kimi ortak temalara yone-
lik tavirlarinin kargilagtirilmasidir. Bu sekilde konu odakl bir ¢oztimleme
araciligiyla, bir soylemden digerine 6rtiisme ve ayrigsma noktalar1 daha fazla
aydinlatilabilecektir.

Yedinci Bolim, Q calismasinin 6nemli bir bulgusundan hareketle Tiir-
kiye’de demokratik gelisgmenin imkanlarina egilmektedir. Beginci Boliim’de
gosterildigi tizere, Q bulgulari liberal sol ile baz1 Islimi gruplar arasinda 6nem-
li benzerlikler tespit etmektedir. Bu iki grup bireysel haklarin korunmasina da-
yali demokratik bir diizenin kavramlastirilmasinda cesitli ortiisme emareleri
sergilemektedir. Isldmi ve liberal sol gruplar arasindaki bu yakinligin temeli,
énce solda ve ardindan Islimi gruplarda yasanan bir paradigma degisimidir.
1980 Darbesi’nden sonraki siirecte, ordunun amansiz saldirisinin ardindan to-
parlanmaya caligan solun bazi kesimleri geleneksel sinif temelli siyasetlerin-
den, temel bireysel haklarin kabuliine dayali yeni bir paradigmaya kaydilar.
Benzer bir kayma, ne tuhaftir ki yine ordu nedeniyle, 1990’larin sonunda Isla-
mi siyaset saflarinda yasandi. Ordunun 1998°de Islim’in siyasi goriiniimiiniin
laik diizen i¢in kabul edilemez derecede bir tehdit tegkil ettigi yolundaki muh-
tirasinin ardindan, Islami siyasetin ana govdesinden kimi gruplar, siyasi soy-
lemlerinin temeli olarak Islim’a bagvurmak yerine, liberal sol gruplar 6rnegin-
de oldugu gibi, siyasetlerinin vizyonunu bireysel haklar temelinde yeniden ta-
nmimladilar. Her iki grubun da yasadigi paradigma degisimi, Turkiye’de de-
mokratik siyasetin gelecegi acisindan hayati onemde bir doniim noktas: tegkil
etmektedir. Geleneksel olarak birbirlerine hasim olan iki grubun artik benzer
bir demokratik siyaset goriisii gelistirebilmis olmalari, Tiirkiye’de demokrasi-
nin gelecekte alacagi bi¢im acisindan ¢ok 6nemlidir. Bu gruplar arasindaki bir
ittifak heniiz olusum halindedir. Bu nedenle Yedinci Béliim’iin amaci sol ve Is-
lami siyaset saflarindaki bu 6nemli gelismeyi ¢oziimlemektir. Bireysel haklar
kavraminin hem Islimi hem de sol saflarda nasil evrildiginin tarihsel olarak
aciklamasi, Miusliman kadinlardan Kemalistlere, solculardan escinsellere ka-



