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Genisletilmis Baskiya Onséz

linizdeki kitap, kadim topluluklardan biri olan Zazalar hakkinda kullani-

lan isimlerden inanca, tarihten cografyaya, nifustan ekonomiye, kiiltiir-
den kimlige, asiret orgitlenmesinden siyasal tercihlere ve dil-lehge tartismala-
rindan Zazaca edebiyata dek ¢ok genis alanda bir muhtevaya sahip. Kitabin
Zazalara dair bir¢ok konuyu ele almasinin birkag zaruri sebebinin oldugunu
belirtmek gerekir. Her seyden evvel, Zazalari her yoniiyle ele alan boyle bir ki-
tabin kaleme alinmasinin ilk nedeninin, Zazalar hakkinda derli-toplu ilmi bir
basvuru kaynag viicuda getirme ¢abasi oldugunu ifade edelim. Bilindigi tizere,
glniimiiz itibariyle, Zazalarla ilgili ilmi ve akademik caligmalarin sayisi son
derece azdir. Her ne kadar Turkiye’de Zaza ¢aligmalari Cumhuriyet’in kuru-
lus yillarina tekabul etse de 1960 ve 1980 darbelerinden sonra bilhassa tiniver-
siteler ve Tuirk Kiltiriini Arastirma Enstittisi [TKAE ] niin Zazalar hakkinda
yaptigi calismalar, yogun ideolojik ve politik kaygilarla viicuda getirildiginden
soz konusu ¢aligmalarin son derece gayri ilmi bir hiiviyet tagidigini belirtmek
gerekir. Ilave olarak, ekseriyetle Zazaca bilmeyenler veyahut Zazacaya vakif
olmayanlar tarafindan 2000’li yillarda “Zaza Tarihi”, “Zaza Dili” ve “Zaza
Kimligi” gibi bagliklarla “akademik” ve “bilimsel” kilif adi altinda tiretilen ve
birincil kaynaklari gormezden gelen veyahut tahrif eden ¢aligmalarin da sozi
edilen politik ve ideolojik kaygilardan azade oldugu s6ylenemez. Pek tabii ola-
rak bu durum, Zaza ¢aligmalarina akademik ve ilmi bir katki saglamadig: gibi
Zazalarla ilgili ¢ok ciddi bir bilgi kirliligine de neden olmaktadir. Elbette tiim
bunlarin, bugiin ve gelecekte, Zaza arastirmalari i¢in ciddi bir sorun tegkil
ettigi/edecegi de akildan uzak tutulmamalidir. Yani sira, bahse konu ¢alis-
malarin ekseriyetle Zazalarla ilgili tek bir mevzuyu/hususu —dil, din, kimlik,
tarih, inang, vb. gibi— ele almas, bir diger ifadeyle, Zaza ¢aligmalarinin bolik
porciik bir durumda olmas, butiinciil bir Zazalar kitabinin gerekliligini elzem
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hale getirmistir. Diger taraftan, Zazalarla ilgili ilmi ve akademik ¢aligmalarin
son derece az olmasi, pek tabii olarak, Zazalar hakkinda okuma ve aragtirma
yapanlarin kargilastigi en ciddi bir sorun olarak karsgimiza ¢ikmaktadir. Bu
calismada Zazalarn tarih, kiltiir, kimlik, din, dil ve edebiyatlariyla ilgili mev-
cut bilgi kaynaklar1 derlenerek sozii edilen sorunun bir nebze de olsa asilmasi
murad edilmektedir.

Kitabin kaleme alinmasinin ikinci nedeni, Zazalar hakkinda oryanta-
list ve self-oryantalist gaye ve metotlarla tretilen bilgiye kargt akademik bir
metotla ‘igeriden’ bilgi tretmektir. Malum oldugu tizere Zazalar hakkindaki
ilk caligmalar oryantalistler tarafindan yapilan ¢aligmalardir. Zazalari, “cin
fikirli”, “tuhaf”, “kekeme”, “anlasilmaz konusan” vb. ifadelerle tanimlayan
oryantalistlerin akabinde bu kez Kemalist ideologlar self-oryantalist bir gayey-
le ve perspektifle Zazalar1 “Dag Tiirkii”, “Dag Adami”, “dokinti”, “derbe-
der”, “tutin ve ickiye diigkiin”, “Turkiye’nin bir rengi” gibi retorikle tanim-
ladi. Denilebilir ki, Zazalar hakkinda hem oryantalist hem de self-oryantalist
¢alismalarin ortak ozelligi cok genellemeci, indirgemeci ve pejoratif bir dille/
perspektifle ve belirli bir niyetle/hesapla kaleme alinmis olmalaridir. Elinizde-
ki caligmada ise Zazalar hakkinda tiretilen epistemolojinin digina ¢ikilmig ve
ana/birincil kaynaklar referans alinarak Zazalar genel hatlariyla tamitilmaya
caligilmigtir.

Kitabin viicuda getirilmesinin ti¢tincii nedeni ise Zazalar ile ilgili kimlik
tartismalarinin disiplinler arasi bir yaklasimla daha dogru anlasilabilecegine
dair inancimizdir. Bilindigi Gizere, gintimiizde Zazalar hakkindaki en 6nemli
tartisma dil etrafinda yogunlagsmakta; linguistik ve filolojik veriler esas alina-
rak Zazalarin Kiirt mi, mustakil bir millet mi olduklar tartisilmaktadir. Bu
calismayla, hem sozii edilen tartismanin tarihsel sertiveni, hem de diinyadaki
benzer ornekleri ele alinarak konuya dair bir perspektif gelistirilmektedir. Ki-
tabin temel savi, etnisite ve kimlik tartigmalarinin ortak tarih, kiiltir, teritorya
ve ‘kahramanlar’ goz ard edilerek sadece dil tizerinden yuriitillemeyecegidir.
Bir bagka ifadeyle, dil tandansh kimlik tartigmalari; cografya, tarih, ‘kahra-
manlar’, kader ve keder miisterekligi goz ontinde bulundurulmadan her daim
nakis kalacaktir. Bu gergekten hareketle, Zazalarla ilgili kimlik tartismalarinin
daha saglikli bir mecrada stirdiiriilmesi icin kitapta tarih, kiltiir, teritorya ve
‘kahramanlar’ gibi miistereklere de teferruath bir bicimde yer verilmis ve tar-
tismalarin daha ilmi ve akademik bir zemine tasinmasi murad edilmistir.

Zazalar hakkinda ilmi-akademik bir kitabin kaleme alinmasinin te-
mel nedenlerine ilave olarak bu kitabin Zaza calismalarina en az iki agidan
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miitevazi katkida bulundugunu/bulunacagini sdylemek pekald mimkiindiir.
Birincisi, Zazalara dair bugiine degin viicuda getirilen ve ulasilabilen bilginin
neredeyse tamamina temas edilmeye ¢aligilmigtir. Acikgasi, herhangi bir hipo-
tezi/diistinceyi kanitlamak igin tarihsel kaynaklar veya veriler arasindan sade-
ce ‘ise yarayanlar’ secilmemis ve hipotezin/disiincenin dogrulugu konusunda,
en basit ifadeyle, ‘kusku uyandiran’ kaynak ve veriler goz ardi edilmemistir.
Dolayisiyla calismada “cherry-picking” metodundan, yani hipotezi/disiince-
yi destekleyen ornekleri sunup, hipotezle/diisiinceyle ¢elisebilecek verileri goz
ardi etmek, onlardan hi¢ bahsetmemek, yok saymak gibi bir tutumdan 6zenle
kaginilmugtir. Kitapta, Zazalar ve Zazaca hakkinda Arap, Fars, Ermeni, Kiirt,
Osmanly/Tirkiye ve Bati kaynaklarinda yer alan her tiirden bilgiye yer veril-
mis olmasi bunun somut kaniti olarak okunabilir. Bu gercekle birlikte, kitapta
mezkir kaynaklara referansla yer verilen bahse konu bilginin kritiginin yapil-
masindan da imtina edilmedigini kaydetmek gerekiyor. Bunu kitap boyunca
somut olarak gormek ve miisahede etmek pekald miimkindiir. Kitabin Zaza
caligmalarina ikinci onemli katkisinin ise ayni zamanda bir Zaza/lar bibliyog-
rafyast ozelligi tagimasidir. Kitapta bagvurulan kaynak cesitliliginin ve zengin-
liginin, Zaza caligmalarina ilgi duyan okuyuculara ve arastirmacilara goz ardi
edilemez bir kolaylik saglayacagi gercegi ve umudu, kitabin literatiire diger
mithim katkisi olarak not edilmelidir.

Kitabin kaleme alinmasina ve mevcut literatiire katkisina dair bu muh-
tasar izahattan sonra yeni baskinin neden “genisletilmis” ve “gozden geci-
rilmig” olduguna dair bir iki kelam etmek gerekiyor. Bu minvalde, elinizde-
ki kitabin ilk baskist 2016 yilinin ilkbaharinda matbuat alemine dahil oldu.
Aradan gegen yedi yili askin bir zaman diliminde Zaza ¢alismalarinda gozle
gortilur bir artigin yasandigi yadsinamaz. Bu stirecte basta Turkiye’deki birkag
tniversitede hazirlanan master ve doktora tezleri olmak tizere, goz ardi edi-
lemeyecek sayida kitap, makale ve bildiri de yayimlandi. Yine bu dénemde,
cesitli nedenlerden dolayi yayin hayatini sonlandirmak zorunda kalan dergiler
ve gazeteler yerine; az da olsa, yeni dergiler yayimlanmaya baslandi ve Kur-
mancl ile Zazaki yayin yapan yeni yayinevleri kuruldu. Kugku yok ki, tim bu
gelismelerin, Zazacaya ve Zazalara olan akademik ilgiyi daha da artirdigi ve
Zazacanin daha da goruntir olmasini sagladigi pekala soylenebilir. Kitabin
yeni baskisi hazirlanirken, hem ulasilan yeni arsiv belgeleri, raporlar, seyahat-
nameler, gazete ve dergiler gibi birincil kaynaklar; hem de 2015 sonrasinda
Zazalarla ilgili kaleme alinan tez, makale ve kitap gibi ikincil kaynaklar kul-
lanilarak kitabin onceki baskilarinda temas edilmeyen veyahut eksik oldugu
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dustiniilen boliimler genisletilmis ve gelistirilmigtir. Bilhassa, kitabin onceki
baskilarinda yer almayan bircok Ortagag Arap-Islam kaynagi ile Osmanly/
Tiirkiye, Ingiltere, Fransa ve Katar ulusal arsivlerinde bulunan fotograf, belge,
rapor ve seyahatnamelerdeki bilgi ve gorsellerin kitaba dahil edilmesiyle ¢alis-
manin daha da zenginlestigi yadsinamaz. Bu haliyle kitabin Zazalar hakkinda
miitevazi bir bagvuru/el kitabi olacagini sdylemek abarti olmayacaktir. Sim-
diden Zaza ¢aligmalarinda 6nemli bir referans kaynagi olan ve Turkiye’deki
birkag tiniversitenin sosyal bilimler alanindaki bazi bélimlerin lisans ve lisan-
stistii programlarinda yardimci ders kitabi olarak okutulan kitabin, bundan
sonra da ilgili alanlardaki basucu kitaplardan biri olacagi imit edilmektedir.

Sozlerime son verirken, kitabin nihai halini almasinda benimle bazi
bilgileri paylasan Selim Temo, Rosan Lezgin, Nuretin Beltekin, Hasip Bingdl,
Bilal Zilan, Mutlu Can, Ibrahim Bingol, Veysel Basci, Veysel Yildizhan ve
Pinar Yildiz’a ¢ok tesekkiir ettigimi belirtmek isterim. Emek, katki, éneri ve
bilgi paylagimlari igin kendilerine minnettarim. Ayrica, Ortagag Arap-Islam
kaynaklarinda Zazalarla ilgili bilgileri orijinal kaynaklardan terciime eden
ve benimle paylasan Aziz Asan, Bedrettin Basuguy, Hakan Can, Ibrahim
[brahimi ve Yusuf Baluken ile Osmanli cografya kitaplarinda Zazalar ile ilgili
bilgilere dikkatimi ¢eken Serhat Aras Tuna’ya minnettar ve miitesekkirim.
Kitabin 6nceki baskilari hakkinda Biilent Bilmez ile yaptigimiz sohbetler beni
her daim motive etti. Tesvik edici sohbetleri icin kendisine tesekkiir ederim.
[lave olarak, Zazalar ile ilgili fotograflari kitapta kullanmama miisaade
eden Mehmet O. Alkan’a, Kenan Nihat Elci’'ye ve Nevzat Caglayan’a da
katkilart i¢cin minnettarim. Kugku yok ki bu kitap ailemin kolektif emeginin
bir semeresidir. Bu vesileyle aileme her daim miutesekkir oldugumu ifade
etmeliyim. Son olarak, kitabi matbuat alemine kazandiran Istanbul Bilgi
Universitesi Yaymlarr’nin emektar ekibine; hususen eski editoriim Fahri Aral
ile yeni editoriim Cem Tuziin’e, elinizdeki bu genisletilmig baskiy titizlikle
yeniden dizen Gérkem Didem Oztuncer’e ve ayrica Sinasi Korkutur’a yiirekten
tesekkiir ettigimi kayda gegirmek isterim. Bu kitabin “dil olumt” ve “dil
intihar” egigindeki Zazacanin yeniden yesermesine vesile olmasini timit ve
temenni ediyorum. Temennimi Zazaca bir 6zdeyisle noktaliyorum: Ez bawer
kena bena hol [Inaniyorum ki iyi olacak].

ERCAN CAGLAYAN
24 OcAK 2024, BiNGOL



Tek gercek vatan, insanin ayagini basabilecegi tek toprak, basini
sokabilecegi, siginabilecegi tek ev ¢cocuklugundan itibaren 6grendigi dildir.

MiIcHEL FoucAuLT, Glizel Tehlike






odern oncesi donemde c¢ok yer isgal etmeyen kimlik ve etnisitenin mo-

dernizm ile birlikte hem bireysel hem de kolektif manada giindemlesti-
gini soylemek miumkiindiir. Bir baska ifadeyle, bilhassa modernizmin siyasal
sonuglarindan milliyetcilik ve ulus-devlet olgusuyla birlikte kimlik ve etnisite-
nin bireysel, toplumsal ve siyasal alanda daha belirgin hale geldigi soylenebilir.
‘Modern kimlik’ konusunda yetkin bir isim olan Charles Taylor’a gore, mo-
dern oncesi donemlerde insanlar “kimlik”ten ve “taninmak”tan s6z etmiyor-
lardi. Bu durum, insanlarin kimliklerinin olmamasindan veya bu kimliklerin
taninmaya dayanmasi nedeniyle degil; tam tersine, bu kavramlar “sorun yarat-
maktan” Oylesine uzakti ki, boyle isimler altinda “konulastirilmalari”na gerek
bile duyulmuyordu.! Buradan hareketle Taylor’in vurguladig: iizere, “kimlik
sorunlari” tipik olarak “modern bir kaygi”dir. Sadece, modern insan, “kendi
degerlerini yaratma, se¢cme, kendini tanimlama ve egsiz olma” anlaminda bir
kimlik tagir. Dolayistyla kimlik, “modern insanin temel bir gereksinmesidir.”?
Ayni sekilde Zygmunt Bauman da kimligin “modern zamanlarin seher vaktiy-
le birlikte” bir sorun haline geldigini ifade etmektedir: “Kimlik “verili”, “ilahi
varlik zinciri”nin bir Griinii olmaktan ¢ikti ve bunun yerine, modern zaman-

larin seher vaktiyle birlikte bir “sorun” ve bireysel bir gorev haline geldi.”3

1 Charles Taylor, “Taninma Politikas1”, Cokkiiltiirciiliik Tammma Politikasi, (Haz. Amy
Gutmann), YKY, 4. Baski, Istanbul 2014, s. 55.

2 Milena Doytcheva, Cokkiiltiirliiliik, cev. Tuba Akincilar Onmus, iletisim Yayinlari, 2. Baski,
Istanbul 2013, s. 55-56.

3 Zygmunt Bauman, Bireysellesmis Toplum, cev. Yavuz Alogan, Ayrinti Yaymlari, 2. Basim,
Istanbul 2011, s. 279.



2 giris

Bu gerceklikle beraber, etnisite ve kimlik tartigmalarinin alevlenme-
sinde en mithim etkenin post-modern veya kiiresel donem/anlayis oldugu-
nu soylemek pekild mumkiindir. Daha acik bir ifadeyle, kiiresellesme ve
post-modernizm, diinyada ve Tirkiye’de teknolojik, ideolojik ve politik de-
gisimlere ve bu degigimler de kimlik, etnisite ve milliyet¢ilik tartigmalarinin
yayginlasmasima zemin hazirladi.* Sosyal bilimcilerce malum oldugu iizere
post-modern donem, “muglaklik ¢cagi”, “muphemlik ¢agi1”, “nihilizm ¢ag1”,
“bosluk ¢agi”, “rolativizm ¢ag1” “oznellik cagi1” vs. gibi ifadelerle tanim-
lamakta ve herkesin mutabik oldugu bir post-modernizm tanimi bulunma-
maktadir. Bununla birlikte post-modernizmin, modernizmin temel 6zellikle-
rine; bilimsel bilginin tstinligiine, pozitif bilimlere, ulus-devlet anlayisina,
enduistriyalizme, kapitalizme karsi ¢ikan ya da onlari sorgulayan bir pers-
pektife sahip oldugu, buna karsilik, belirsizligi, parcaliligi, farklihigi, etnik-
ligi, alt kultiirleri, kilttrel cogulculugu ve yerel bilgiyi 6n plana ¢ikaran bir
akim ve zaman dilimi seklinde tanimlamak miimkiindiir.> Bu tanim dikkate
alindiginda, giiniimiiz post-modern diinyasinda kimligin makro olmaktan
¢ikip mikro bir hale buriinerek ¢ogullasmakta oldugu mevzusu kolaylikla
anlagilabilir. Biraz daha acmak gerekirse, post-modernizmin, modernizmde-
ki tek¢i ve homojen paradigmaya karsilik, cogulcu, heterojen ve yerel olani
dayatmasi, tekil ve biricik kimliklerin pargalanmasini beraberinde getirdi ve
bu da yerel, etnik ve cinsiyete iliskin kimliklerin belirginlesmesini miimkiin

3

kildi. Terry Eagleton’in ifadesiyle, post-modernizm “yerelin, bolgeselin ve
kendine 6zgii olanin” giiciinii agiga ¢ikardi.® Stuart Hall’m 6ne sirdigi
gibi evrensellesme dolayisiyla kiiresellesme egilimleri derinlestikge, belirli
halklar, gruplar ve toplumsal kesimler kendi farkliliklarini gostermek igin

daha ¢ok ugrasmakta ve kendi yerelliklerine veyahut biricikliklerine daha

4  Bilgi ve iletisim teknolojilerinin, bilhassa sosyal medya kullanimmin yayginlasmasiyla birlikte
“insana ve topluma” dair tartigmalarda artis oldugu ileri surtlebilir. Acikgasi, iletigim
teknolojileri, kimlige yeni bakislar getirdigi gibi, “yeni kimlikler yaratilmasi”’na da imkéan
tanimaktadir. Iletisim teknolojilerinin getirdigi imkanlar “kimlik olusumu, kimlik yonetimi,
yasam tarzi ve toplumsal iligkilerde” ¢ok onemli bir rol oynamaktadir. Bu degisimin kimlik,
yurttaghk ve diger politik siireclere etkisi hakkinda onemli bir calisma icin bkz. Itir Akdogan,
Dijital Politik Fanteziler, lletisim Yayinlari, Istanbul 2014. Yani sira Tiirkiye’deki sivillesmeyle
birlikte “ideolojik ve politik” ¢ogullasmanin kimlik tartismalarina ivme kazandirdigini belirtmek
gerekir.

5 Dilek Doltas, Post-modernizm ve Elestirisi: Tartismalar/Uygulamalar, inkilap Kitabevi, Istanbul
2003.

6 Terry Eagleton, Post-modernizmin Yanisamalari, ¢ev. Mehmet Kiiciik, Ayrint1 Yayinlari,
Istanbul 2011, s. 43.
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fazla baglanmaktadir.” Tiim bu soylenenler dikkate alindiginda denilebilir
ki, post-modern donemde tikelligin evrenselligin 6niine gegmesiyle bir “kim-
likler savas1” bagladi ve bu da kimlik politikalarinin, yeni dénemin siyasal
cekim merkezi olmasini sagladi.®2 Buradan hareketle, Zaretsky’nin énemle
isaret ettigi tizere “politik, 6zel alana yayildik¢a kacinilmaz olarak kimlik de
bir sorun olarak ortaya ¢ikmaya baslayip kimlik siyasetinin 6niinii agiyor.”®
Dolayisiyla kimlik tartismalari, “kimlik siyasetleri” ile dogrudan ilgilidir
ve burada siyasi boyut hayati bir 6nem tasgimaktadir. Tim bu soylenenler
dikkate alindiginda giiniimiizde kimlik tartismalarinin artmasinin 6nemli
sebeplerden birinin modernist paradigmanin zayiflamasi ve toplum denilen
sosyal biinyenin orgiitlenme tarzinin ¢ozillmeye ugramasi oldugunu soyle-
mek miimkiindiir.°

Yukarida ifade edildigi tizere kimlik tartigmalarini tetikleyen bir¢ok
faktor soz konusudur. Suphesiz, bu faktorler arasinda bilhassa kitle iletisim
araclar1 ve ulasgimdaki ilerlemeler, kimlik tartismalarinda yikselise neden
oldu ve daha 6nemlisi farkli toplumsal gruplarda kimlige dair bir farkindalik
yaratti. Walker Connor, “iletisim ve ulagim araglarindaki ilerlemenin ayni
zamanda, gruplarin tyelerinin kendileriyle otekiler arasinda var olan farkli-
liklardan daha fazla haberdar olmalarini saglayarak kendi kiiltiirel bilingle-
rinin (cultural awareness) artmasina katkida bulundugunu” ileri siirerek, bu
gerceklige dikkat geker.!* Bu ¢alismanin konusu olan Zazalar'? mevzusunun
da giinimuzde daha fazla tartigilir olmasinda ulasim ve iletisim alanlarinda-
ki iyilesmelerin ve gelismelerin katkisi oldugu yadsinamaz elbette. Bilhassa
2000’li yillarla birlikte internet ve sosyal medya kullaniminin yayginlagmast,
Zaza kimliginin daha fazla goruniir olmasini ve tartisilmasini beraberinde
getirdigi agik bir bicimde kaydedilmelidir.

7  Stuart Hall, “The Local and the Global: Globalization and Ethnicity”, (Der. Anthony D. King),
Culture, Globalization and the World System icinde. Macmillan Press, New York 1991, p. 28.

8  Ahmet Insel, “ “Tikelci Evrensellilk” Miimkiin mii?”, Ernesto Laclau, Evrensellik, Kimlik ve
Ogzgiirlesme, cev. Ertugrul Baser, Birikim Yayinlari, 3. Baski, Istanbul 2012, s. 9.

9 Akdogan, a.g.e., s. 217.

10 Abdurrahman Arslan, “Kimlik; Enfustin Tezahtura”, Yeni Bir Anlam Arayisi: Yorumlanmis Bir
Diinyada Miisliimanca Diisiinmenin Imkan, Bilge Adamlar Yayinlari, Istanbul 2013, s. 247.

11 Walker Connor, “Nation-Building or Nation-Destroying”, World Politics, Vol. 24, No. 3,
(April 1972), p. 329.

12 Calismada bir bitiinlik saglamak ve hepsini birlikte kullanmamak adina Zazalarin endonim/
emik yaklagim dogrultusunda kullandiklari Kird, Kirmanc ve Dimili isimlerinin yerine ekzonim/
etik yaklagimin bir neticesi olarak son donemlerde yaygin bir kullanima sahip olan Zaza ismi
tercih edilmistir.
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Bilindigi tizere, sosyal bilimler alaninda genis bir kullanima sahip olan
kimlik kavraminin, giniimizdeki agirlik noktas: “toplumsal ve siyasal” ola-
na tekabiil etmektedir.'® Fakat giiniimiiz post-modern diinyasinda kimligin
makro olmaktan cikip mikro bir hale buirtinerek ¢ogullagmakta oldugunu
akilda tutmak gerekir. Konu hakkinda Suavi Aydin’in soyledikleri durumu
acik bir bi¢cimde ortaya koymaktadir:

Kimlik kavraminin referansi, 19. ytzyilin siyasal siireclerinde belirlenmis
“ulusal sinirlar” olmaktan ¢ikmakta; cemaatlere, halklara, dil gruplari-
na ya da tarihi hatira ortakliklarina hatta cinsel gruplagmalara, kurgusal
ya da somut kiigiik gruplara dogru boyutunu kiiciiltmekte, yani cogul-
lagmaktadir. Dolayisiyla mikro boyutta sosyal psikolojik, makro boyutta
da siyasal olan referans hem siyasal olmaktan ¢ikmakta hem de siyaseten
belirlenip kontrol edilebilme yetenegini kaybederek (yani kiiltiiriin biiyiik
-ulusal- siyaset tarafindan belirlenip kurgulanabilme esnekligi ortadan
kalkarak) toplumsal/kiiltiirel hale gelmektedir.u

Kimlik, en yaygin tanimiyla, bir kisi veya grubun kendisini tanimla-
mas1 ve kendini diger kisi ve gruplar arasinda konumlamasidir.’® Aydin’in
onemle altin1 ¢izdigi tzere, kimligin iki temel bileseni soz konusu olup
bunlardan ilki “tanimlama ve taninma”, ikincisi ise “aidiyet”tir. Dolayi-
siyla kimlik, insanin “kendisini ne olarak/neye dayanarak tanimladigi” ya
da “kendisini digerlerinden ayirt eden 6zelliklerin neler oldugu” sorulari-
nin cevabidir. Acikgasi, kisinin “mensubiyet” ve “ait olma” konusundaki
basvuru cergeveleri kimlik “tutunumu”nu saglayan dayanaklardir.'® Ancak
gunimiiz post-modern diinyasinda sadece bir topluma veya gruba aidiyet,
daha dogru bir ifadeyle “sabitlenmig aidiyetler”den bahsetmek oldukga glic-
tur. Dilsa Deniz’in de ifade ettigi tizere giinimuzde aidiyetler hizli bir degi-
sime ugramakta ve ayni zamanda cesitlenmektedir: “Aidiyetlerin, insanin
hareketliligi ile kapsam ve anlam olarak ciddi bir degisim siireci yasadigin
biliyoruz. Aidiyetler ¢esitlenirken, ayni zamanda degisimin bizzat nesnesi
haline de gelmekte dolayisiyla zorunlu aidiyetlere karsilik, tercih formlari da

oldukga fazla ve ¢esitli olabilmektedir.”*’

13 Suavi Aydin, “Kimlik”, (ed. Kudret Emiroglu-Suavi Aydin), Antropoloji S6zliigii, Bilim ve Sanat
Yayinlari, Ankara 2003, s. 474-475.

14 Suavi Aydin, “Kimlik”, s. 476-477.

15 Nuri Bilgin, Kimlik Insast, Asina Kitaplar izmir, 2007, s. 78.

16 Suavi Aydin, “Kimlik”, s. 469-470.

17 Dilsa Deniz, Yol/Ré: Dersim Inang Sembolizmi Antropolojik Bir Yaklasim, iletisim Yaymlari,
Istanbul 2012, s. 18.
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Hig stiphesiz, kimligin olugmasinda dil, din, etnisite, ortak tarih, ge-
lenekler, gorenekler, ortak degerler, sanat, siyaset, ekonomi, mitler ve sem-
boller vazgecilmez bir 6neme sahiptir. S6z konusu olgular, kimligi insa etti-
gi gibi kimligin sinirlarini da belirler.’® Bu gergekle birlikte kimlik, tarihsel
surec icinde olusan, olgunlasan, degisen, doniisen ve siirekli ingsa halinde
olan dinamik bir olgudur. Dolayisiyla kimlik statik degil, dinamik bir yapiya
sahip olup zaman ve mekana bagli olarak degiskenlik gosterebilir. Kisiler ve
gruplar, “oteki” tUzerinden kendi kimliklerini tanimlar, “oteki” ile iligkiler
baglaminda kimliklerini gelistirirler. Bu 6zelligi itibariyle kimlik inga edilen
bir seydir. Michael Foucault, kimligin, “iktidar aglar1” tarafindan insa edil-
digini ileri stirerken, Charles Taylor “diyalog aglar1” tarafindan insa edil-
digini iddia eder.'® Manuel Castells’e gore ise kimliklerin insasi, “tarihten,
cografyadan, biyolojiden, tiretken ve tiretmeye yonelik kurumlardan, kolek-
tif hafizadan, kisisel fantezilerden, iktidar aygitlarindan ve dinsel vahiyler-
den malzemeler kullanir.” Akabinde ise s6z konusu malzemeyi konjonktire
gore anlamlandirir: “Ama bireyler, toplumsal gruplar, toplumlar biitiin bu
malzemeyi, i¢inde bulunduklari toplumsal yapiya, uzam/zaman ¢ercevesin-
den kaynaklanan toplumsal kosullara ve kiilttirel projelere gore isler, bitiin
bu malzemenin anlamini yeniden diizenler.”?? Iste bu gercekliklerden dolay:
kimlik/ler her zaman ve her yerde ayni sekilde ifade edilmez, duruma gore
degisiklik gosterir ve her konjonktiirde farkli sekillerde ifade edilebilirler.?*
Mustafa Altunoglu’nun ifade ettigi tzere, kimlik, ‘istikrarli’ ve ‘biitin dig
etkilerden bagimsiz’a degil, istikrarsiz/siireksiz/parcali ve ‘dig etkiye agik’
olana tekabiil eder.?? Bu durum bilhassa, modern ve post-modern dénemler
icin oldukca belirgindir. Zira Naci Bostanci’da da ayni vurguya rastlariz:
“geleneksel diinyada daha cok ‘verili’ bir kimlik egemenken, modern diinya

18 A. Nuri Yurdusev, “18. ve 19. Yizyillarda Avrupa’da Tiirk Kimligi”, Cumburiyet, Demokrasi ve
Kimlik, Haz. Nuri Bilgin, Baglam Yayinlari, Istanbul 1997, s. 102-103; Koksal Alver, “Edebiyat
ve Kimlik”, Bilgi, 13, 2006 (2), s. 33.

19 Allison Weir, “Taylor ve Foucault Arasinda Modern Kimlikler”, Kimlik Politikalari: Tanmma,
Ozdeslik ve Farklilik, (Ed. Firat Mollaer), Dogubati Yaylari, Ankara 2014, s. 113-114.

20 M. Castells, Enformasyon Cagi: Ekonomi, Toplum ve Kiiltiir, c. 11, cev. Ebru Kilig, Istanbul Bilgi
Universitesi Yaymnlari, Istanbul 2006, s. 14.

21 Sozgelimi, Somali’deki Oromolar kendilerini kosullara bagli olarak Arap, Somalililer ve Amharalar
olarak tanimlarken, Burmalilar, ondokuzuncu ytizyilin sonlarinda Burma’da Bati misyonerlerinin
bolgeye gelisleriyle birlikte kendilerini Hiristiyan Karenler olarak adlandirmiglardir. Bkz. Denise
Natali, Kiirtler ve Devlet: Irak, Tiirkiye ve Iran’da Ulusal Kimligin Gelismesi, ¢ev. Ibrahim
Bingol, Avesta Yayinlari, Istanbul 2009, s. 27.

22 Mustafa Altunoglu, Kimlik’in Modern Insai, Kimlik Politikalar: ve Tiirkiye’de Kimlik Tartismalar,
(Yaymlanmamis Doktora Tezi), Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2009, s. 13.
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bunu 6nemli dl¢tide ‘kazanilma’ yoniinde degistirmistir. Toplumsal mobilite
imkanlari, yaygin enformasyon, esitlik¢i anlayiglar, temel hak ve hiirriyetle-
rin yayginlagmasi vb. gelismeler kimlige iligkin “iradi” etkinligi 6nemli hale
getirmistir.”?® Bununla birlikte bu durumda Erdal Gezik’in sorusu 6nem
tagimaktadir: “kigiler bulunduklari sartlar dogrultusunda kimlik “tercihi”
yapabilirler, fakat bu onlara dahil olduklari grubun ge¢misi, kolektif hafiza-
s1 ve tarihsel degerleri konusunda da bireysel tercihler yapma hakk: veriyor
mu?”?* Bu soruya verilecek cevap/lar, hi¢ kuskusuz kimlik konusunun daha
iyi anlagilmasina katki saglar.

Kimlik kavramiyla yakindan ilgili olan ve giiniimiizde sosyal bilim-
lerin bir¢ok alaninda ilgi goren kavramlardan biri de etnisite veyahut etnik
kimlik/grup kavramidir. Fredrik Barth’in yerinde ifadesiyle “etnisite, kim-
ligin vazgecilemeyen zorunlu bir bilesenidir.”?® Bu gercekten hareketle, ¢a-
lismada kimlik kavraminin yani sira etnik kimlik/grup kavraminin da ele
alinmasi 6nem arz etmektedir. Bilindigi tizere sosyal antropolojinin basat
kavramlarindan olan etnik grup kavrami, “ortak dil, musterek kadim inang-
lar, kozmoloji-kozmogoni ve ortak yasam ritiielleri etrafinda kendisini orga-
nize edebilmis insan grubu”nu ifade eder.?® Konu hakkinda oldukca zengin
bir literatir mevcut olmakla birlikte, bu ¢aligma, literatiirde otorite olarak
kabul goren birkag ismin bir etnik grubu olusturan temel kriterlerin neler ol-
duguna isaret etmekle yetinecektir. Bu baglamda, etnisite/etnik grup ile ilgili
ilk ¢alisgma yapanlardan biri olan Max Weber, etnik gruplari, fiziki goriinis
ve/veya adet ya da somiirgelestirilme ve go¢ nedeniyle ortak kokenleri oldu-
guna “subjektif olarak inanan insan topluluklar1” olarak tanimlar. Weber,
etnik grubun bir {iyesi olmak i¢in “nesnel bir kan bagi olup olmamasi”nin
onemli olmadigini, ortak etnisiteye olan inanci uyandiranin siyasal toplulu-
gun kendisi oldugunu ileri siirer.?” Steve Fenton etnik grubu, ortak bir soy,
ayiricl dil ozellikleri ve ulusal/bolgesel kokenin belirledigi “kilttrel farkh-

23 Naci Bostanci, “Etnisite, Modernizm ve Milliyet¢ilik”, Tiirkiye Giinliigii, S. 50, (Haziran 1998),
s. 43.

24 FErdal Gezik, Dinsel, Etnik ve Politik Sorunlar Baglammmda Alevi Kiirtler, Iletisim Yaynlari,
Istanbul 2012, s. 11.

25 Fredrik Barth, “Giris”, Etnik Gruplar ve Simirlari, (Der. Fredrik Barth), ¢ev. Ayhan Kaya & Seda
Giirkan, Baglam Yaymcilik, Istanbul 2001, s. 20.

26 Erol Goka, Insan Kisim Kisum: Toplumlar, Zibniyetler, Kimlikler, Asina Kitaplar, Ankara 2006,
s. 311.

27 Max Weber, “The Origins of Ethnic Groups”, Ethnicity, (der. A. Smith, J. Hutchinson), Oxford
University Press, Oxford 1996, pp. 35-40.
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liklar” olarak tanimlar.?® Fredrik Barth bir etnik grubun, biyolojik olarak
kendi varhigini siirdiirebilen, ortak bazi temel kiltiirel degerlere sahip olan,
karsilikli etkilegimin/iletigimin oldugu bir alan yaratan ve bir etnik gruba ai-
diyetle tanimlanan insanlardan olustugunu soyler. Diger bir ifadeyle Barth,
biyolojik benzerlik, temel kiiltiirel degerlerin paylagimi, bir etkilesim/iletigim
sahasinin mevcudiyeti ve bir grubun hem kendi iyeleri hem de bagkalar
tarafindan tanimlanmasinin bir etnik grubu olusturan dort temel kriter ol-
dugunu iddia eder.?’ De Vos ise etnik grubu, “iliski icinde oldugu diger in-
sanlarin paylagmadigi bir gelenekler kiimesini ortaklaga savunan ve 6zalgiya
sahip insanlar toplulugu” olarak tanimlar.3°

Bu ¢aligmanin temel referanslarindan olan Anthony Smith, etnik gru-
bu, tarihsel ve sembolik-kiiltiirel nitelikleri 6ne ¢ikararak, soya ait mitlerin
ve tarihi anilarin roliinii vurgulayan din, dil, gelenek ya da kurumlar gibi bir
veya daha fazla kiiltiirel farkhiliga gore ayirt edilen kolektif bir kiltiirel tip
olarak tanimlar.3* Smith, bir etnik toplulugun kolektif bir isim, ortak soy
miti, ortak tarib, 6zel ortak kiiltiir, belli bir teritorya ile 6zdeslesme ve daya-
nisma duygusu olmak tizere alti temel 6geden olustugunu belirtir.3? Dolayi-
siyla, Barth’in dikkat ¢ektigi tizere, etnik farkliligin taniminin yapilabilmesi
icin, “oOncelikli olarak herhangi bir alanda etnik farkliliklar1 ortaya ¢ikaran
unsurlarin neler oldugunun sorulmasi” gerekmektedir. Yani orgiitsel olarak,
1) farkli bir toplulugun olmasi ve 2) bu topluluk icin gecerli olan standartla-
rin baska bir topluluk igin gecerli olan standartlardan farkli olmasi gerekir.3
Tam da burada, Smith’in yukarida soziuni ettigi alti temel 6geden hangisi
veya hangileri Zazalarla Kurmanclar arasindaki farkliliga isaret eder? Her
iki toplumu yakindan taniyanlar, sozii edilen alti temel 6genin iki toplumun
da musterekleri oldugunu rahatlikla miigsahede edebilir. Buna kargilik, Smit-
h’in, bir etnik toplulugu olusturan temel alti 0ge icerisinde yer vermedigi
dil 6gesinin, Zazalarla Kurmanclar arasindaki tek ve en belirgin farkhilik

28 Detayl bilgi i¢in bkz. Steve Fenton, Etnisite, Irk¢ilik, Sinif ve Kiiltiir, Phoneix Yayinlari, Ankara
2001.

29 Barth, “Giris”, Etnik Gruplar ve Simirlari, s. 13.

30 Akt. Kemal Kirisci-Gareth M. Winrow, Kiirt Sorunu Kékeni ve Gelisimi, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 6. Basim, Istanbul 2010, s. 12.

31 Anthony D. Smith, Milli Kimlik, gev. Bahadir Sina Sener, Iletisim Yayinlari, 6. Baski, Istanbul
2010, s. 41.

32 Anthony D. Smith, Uluslarin Etnik Kokeni, gev. Sonay Bayramoglu-Hiilya Kendir, Dost Kitabevi
Yayinlari, Ankara 2002, s. 47-57; Smith, Milli Kimlik, s. 42.

33 Barth, “Giris”, Etnik Gruplar ve Simirlari, s. 20.
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oldugu tartisma gotiirmez bir gercektir. Zaten bugiin Zaza kimligi etrafinda
donen tartismanin da basat itici glicii dildir. Daha dogru bir ifadeyle, Zazaca
ile Kurmancca arasindaki “karsilikli anlagilabilirlik” [mutual intelligibility]
mevzusudur. Bu mevzuyu ilerleyen sayfalarda detaylica ele alacagimizdan
dolay1 burada sadece mevzuya isaret etmekle yetinecegiz. Kuskusuz Smit-
h’in, etnisite hakkindaki belirlemeleri burada ifade edilenlerle sinirli kalmaz.
Smith, etnisiteyi sosyal ve kiiltiirel bir grup olarak ele alir ve onu ortaya
cikaran ozelliklerin daha ziyade nesilden nesile aktarilan “paylasilmig tec-
ribeler” ve “ortak kiltiirel degerler” oldugunu ifade eder. Dolayisiyla bu
caligsma, bir etnik grubun temel bilesenleri olan “paylasilmig tecriibeler” ve
“ortak kulturel degerler” goz ardi edilerek, etnik grubu sadece linguistik
ve filolojik veriler tizerinden ele almanin bize saglkl sonuglar vermeyecegi
iddiasindadir.

Ernest Gellner ise “ayni ulus”tan olmanin iki bi¢cimde oldugunu ile-
ri strer: Birincisi, “iki insan, ancak ve ancak aym kiltiirii paylasiyorlarsa
ayni ulustan sayilirlar. Burada kiiltiir, bir dustinceler, isaretler ve ¢agrigim-
lar, davranig ve iletisim bicimleri sistemi anlamina gelmektedir.” Ikincisi ise
“iki insan ancak ve ancak birbirlerini ayni ulusun tiyeleri olarak kabul edi-
yorlarsa ayni ulusa mensup demektirler. Bir baska deyisle, uluslar: insanlar
yaratir; uluslar insanlarin kendi inang, sadakat ve dayanismalarinin Griint-
diir.”3% Bunun yaninda, Thiesse’nin de 6nemle dikkat cektigi iizere, uluslarin
“kimlik dogrulama listesi” mevcuttur. “Kimlik dogrulama listesi aslinda bir
ulusun biitiin temsiliyetlerinin matrisini tegkil eder” diyen Thiesse, ulusla-
rin “kimlik dogrulama listesi”yle ilgili olarak sunlari s6yler: “Her ulusun,
kurucu atalari; ulusun ¢aglara yayilan siirekliligini saglayan bir tarihi; mil-
li degerleri sahsinda somutlastiran kahramanlari; bir dili; kiiltiirel ve tarihi
abideleri; an1 mekanlari; tipik bir manzarasi; bir folklor ve de giysi; damak
zevki; sembolik hayvanlar gibi kimi pitoresk ortakhiklar1 vardir.”*® Bu soy-
lenenlerden hareketle etnik grubu, “dinsel, dilsel, mekansal, tarihi, kiltiirel
ve etnografik birlikteligi” olan insan grubu olarak tanimlamak mumkiindiir.
Ancak s6z konusu 6gelerin biri veya tamami, Aydin’in da isaret ettigi sekil-
de, tipk: kimlik kavramu gibi, zaman veya mekana bagli olarak degisebilir:

34 Ernest Gellner, Uluslar ve Ulusculuk, cev. Biisra Ersanli-Giinay Goksu Ozdogan, Hil Yayimnlar,
2. Baski, Istanbul 2008, s. 78.

35 Bkz. Anne-Marie Thiesse, “Ulusal Kimlikler, Ulusasir1 Bir Paradigma”, Milliyetciligi Yeniden
Diigiinmek: Kuramlar ve Uygulamalar, (Haz. Alain Dieckhof-Christophe Jaffrelot), ¢ev. Devrim
Cetinkasap, Iletisim Yaylari, Istanbul 2010, s. 153-154.
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“(...) Etnisite, durumsal bir olgu olarak tanimlanir ve tarihsel siirecte ayni
grubun etnik kimlikler bakimindan degiskenligine tanik olunabilir ya da
bir etnik adin tarih i¢inde ayn1 kalmasina karsin, isaret ettigi seyin degisti-
gi gortlebilir. (...) Zira etnisite, dinamik bir durumdur. Tarihsel kokleri ve
stirekliligi olmakla birlikte, konjonktiirel olarak yeni etnik varliklar ortaya
cikabilir; birkag etnik grup birbirleriyle i¢ ice gecerek yeni bir etnik grup
olusturabilir yahut biri digerini 6ztimleyebilir. Kavramin bu dinamik ve
¢ok etkenli durumu nedeniyle, etnisite tek bir etkene baglanamaz.”36

Tam da bu noktada, etnik gruplarin degismez, statik, homojen ve mo-
nolitik olmadigini hatirlatmakta fayda var. Konuyla ilgili olarak, etnisite
hakkinda onemli ¢alismalar yapan Andreas Wimmer sunlar1 soyler: Etnik
gruplarin tarih icindeki olusumu ve ¢oztlmesi, kendi iginden basgka etnik
gruplar ¢ikarmasi, —bolinmesi veya kapsayici hale gelmesi—, etnik olmaya-
nin tarihi gartlar icinde etniklesmesi veya bir etnik olusumun dini ya da kiil-
tirel kimi 6zellikleri temel tutunum haline getirmesi miimkiindiir.3” Aym
konuya Kiris¢i ve Winrow, su ifadelerle dikkat cekmektedir: “Etnik gruplar,
degismez ya da monolitik varliklar degildir. Bir etnik grubun uyeleri, za-
manla, kendilerini grupla 6zdeglestirmek istemeyip, bunun yerine bagka bir
etnik grup ya da ulusal kimlikle kaynasmay1 segebilirler. Bir birey, toplumda
ilerlemek ve olumsuz bir toplumsal 6z-kimlik sahibi olarak algilanmaktan
kaginmak igin bunu secebilir.”3® Barth’in, daha agik bir bicimde ifade ettigi
Uzere, insanlar etnik kimliklerini, “farkli durumlardan en avantajl ¢ikacak
sekilde” tanimlarlar.3® Dolayisiyla her kimlik ile toplumsal kosullar arasinda
yakin bir iligki s6z konusu olup kimliklerin, toplumlar degistikce degismesi
muhtemeldir: “etnik gruplarin sinirlari izafidir ve 6nem acisindan farkli ko-
sullara gore cesitlilik gosterirler.”*® Tiim bu soylenenlere ek olarak, Ludwig
Paul’in de dikkat ¢ektigi tzere, dil-etnik koken arasindaki iligki karmasik
olup bu iligki din, tarih, kiiltiir, siyaset ve baska pek cok faktore baglh oldu-
gundan dil ve etnik koken uyusmayabilir.** Son tahlilde, etnik kimligi t6zcii

36 Suavi Aydin, “Etnisite”, (ed. Kudret Emiroglu-Suavi Aydin), Antropoloji Sézliigii, Bilim ve Sanat
Yayinlari, Ankara 2003, s. 276.

37 Andreas Wimmer, Ethnic Boundary Making: Institutions, Power, Networks, Oxford University
Press, Oxford 2013, p. 2.

38 Kiris¢i-Winrow, a.g.e., s. 21.

39 Craig Calhoun, Milliyetcilik, cev. Bilgen Siitciioglu, Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, Istanbul
2007, s. 58.

40 Thomas Hylland Eriksen, Etnisite ve Milliyet¢ilik Antropolojik Bir Yaklasum, ¢ev. Ekin Usakli,
Avesta Yayinlari, Istanbul 2004, s. 97.

41 Ludwig Paul, “Zazacanin Kokeni ve Konumu ve Etnik Koken ile Dilin iligkisi”, Uluslararas:
Zaza Dili Sempozyumu [13-14 Mayis 2011], Bingél Universitesi Yayinlari, Ankara 2011, s. 22.
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bir veri olarak degil, toplumsal bir tasarim olarak aciklayan Barth¢i pers-
pektiften hareket etmenin Zaza kimliginin anlasilmasinda daha fazla katki
saglayacagini soylemek pekala mimkindiir.

Kimlik ve etnisite konularindaki bu kisa giristen sonra giinimiiz Tur-
kiye’sinde mithim tartisma konularindan birinin de Zazalarin kimligi ve et-
nik kokeni etrafinda yogunlastigini belirtelim.*? Hig siiphesiz bu tartisma,
Anthony Giddens’in modernizmin bagat 6zelliklerinden birisi oldugunu soy-
ledigi “yerinden ¢ikarma” ve “yeniden yerlestirme”den bagimsiz diisuniile-
mez. Mezkr kavramlari, mevcut bir olguya veya kavrama var olan anlami
disinda ya da var olan anlaminin degismesi neticesinde yeni bir anlam veya
anlamlar kazandirma olarak izah etmek miimkiindiir.** Bu gercege dikkat
cektikten sonra guniimiizde Zazalar ile ilgili tartismanin basta akademyada
olmak tizere kamuoyunun bir kesiminde hararetle surdirulduguni belirt-
mek gerekir. Turkiye’de resmi ideolojinin, Tirkiye Cumhuriyeti’nde yasa-
yan herkesi Tirk olarak gostermesini bir tarafa birakirsak, bu tartismada
iki goriis one ¢ikmaktadir: Bunlardan birincisi Zazalarin Kiirt ve dillerinin
de Kiirtgenin bir lehgesi oldugu gorusiidiir. Bu goriisii savunanlar, bir top-
lumun sadece dil tizerinden tanimlanamayacagini, dil ile ilgili tartismalarin
ideolojik ve manipilatif oldugunu, bu nedenle dilin yaninda “din, tarih, cog-
rafya, kiilttir, kahramanlar ve diger musterekler”in hesaba katilmasi gerekti-
gini iddia ederler. Ikinci goriise gore ise Zazalar Irani bir halk olup dilleri de
Kiirtce ve Farscadan ayr1 bir dildir. ikinci goriisii savunanlarin tamamu, Eric
Hobsbawm’in “filolojik milliyetcilik” adini verdigi dilsel veriler tizerinden,
daha agik bir ifadeyle Zazaca ile Kurmancca arasindaki farklar tizerinden
bir koken ve millet arayigini 6n plana ¢ikartmakta, milletin 6nemli belirle-
yicilerinden olan “din, tarih, cografya, kiltir, kahramanlar ve diger mus-
terekleri” goz ardi etmektedir. Bu goriisiin ideologlarindan olan Ebubekir
Pamuk¢u “Zazaistan” kavramini kullanan ilk kisi olmasina ragmen bunun
higbir tarihsel kargiliginin olmadigini da belirtiyordu: “Bu yazida ilk kez
Zazaistan adim kullaniyoruz. Bu kullanimla, s6z konusu tarihsel donem-
de “Zazaistan” diye bir devletin var oldugu seklinde bir iddiamiz kugkusuz
yok; ¢inkii bu adla bir devletin tarihin hi¢bir doneminde bulunmadigini biz

42 Bu arada yeri gelmisken, kimlik ve etnisite tartismalarini yayginlastiran yukaridaki nedenlerin
yani sira Kirt kavraminin ve kimliginin, son bir asirdir 6zelde Turkiye’de ve genelde dinyada
gecirmis oldugu tarihsel siire¢ géz oniinde bulunduruldugunda, giiniimiizde Zazalarin etnik
kokeni ve kimlikleri etrafinda yogunlasan tartismalar daha kolay anlagilabilir.

43 “Yerinden ¢tkarma” ve “yeniden yerlestirme” hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Anthony Giddens,
Modernligin Sonuglar, ¢ev. Ersin Kusdil, Ayrint1 Yaymlari. 3. Baski, Istanbul 2004, s. 28-35.
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de biliyoruz.”** Agik¢as1 Zazalarin Kiirtlerden ayr1 bir grup oldugunu sa-
vunanlar, millet olmanin tek ve yeterli sartinin dil oldugunu iddia ederler.
Ancak, etnisite ve millet konularinda ilk yazanlardan biri olan Max Weber,
dilin millet olma kriterlerinde tek basina yeterli olmadigina dikkat ¢ekiyor:
“Her yerde milliyet duygusunun bi¢imlenmesinde en 6nemli pozitif teme-
li olusturan kiiltiirel 6gelerden, dil en basta gelir. Ama ortak bir dil bile
tek bagina tiimiiyle gerekli ya da yeterli kosul degildir.”* Eric Hobsbawm
da milletin tanimlanmasinda sadece dilin esas alinmasina ac¢ik bir bicimde
karst ¢ikiyor: “dil, kiltiirel topluluklari birbirinden ayirmanin bir yoluydu,
ama kesinlikle baslica yolu degildi. (...) Kisacasi 6zel durumlar disinda dilin,
insanlarin bir kolektife ait olduklarini gosteren cesitli kriterlerden yalnizca
birisi olmanin 6tesinde bir 6nem tasidigini diissinmek i¢in hicbir neden yok-
tur. (...) Demek ki, yoneticileri ve okuryazar olanlar1 saymazsak, dilin millet

»4 Devaminda Hobsbawm,

olma kriterlerinden biri sayilamayacag: aciktir.
milliyet i¢in sunlari soyler: “milliyet yalnizca dille kavranamayacak kadar
karmagik bir yap1”dir ve “bireylerin degil topluluklarin vasfi”dir.*

Dil milliyetciligini referans alarak Zazalarin ayr1 bir millet oldugunu
savunanlarin ilk goze carpan handikaplarindan biri Zaza ve Dimili*® isimleri
tizerinden bir koken arayigina girismis olmalaridir. S6z konusu kisiler, Zaza
ismini bir taraftan Iran’da Ahamenis imparatorlugu déneminden kalan Be-
histun Yaziti’ndaki Zazana’ya ve Sasan isminden hareketle Sasanilere; di-
ger taraftan Sumerlerdeki Nini-Zaza’ya ve en nihayetinde Tevrat’taki Zaza
kavramina refere etmektedir. Yani sira ayni kisiler, Zazalar i¢in kullanilan
bir baska isim olan Dimili ismini Iran’daki Deylem’e ve Deylemilere isnat
ederek sadece ses benzerligi tizerinden Zazalara bir “anayurt” ve “koken”
icat etme ugrasisi vermektedir. Ne yazik ki Zazalara koken “tayin eden” bu
soylem, Zazalarin ayn1 zamanda Ahamenis, Sasani, Siimer, Ibrani ve Deyle-
mi olmalarindaki paradoksu fark bile edememektedir. Daha ilging ve vahim
olani ise bu tezi dillendirenlerin ekserisi herhangi bir “arkaik” dili bilmeme-

44 Ebubekir Pamukgu, Dersim Zaza AyaklanmasminTaribsel Kékenleri, Yon Yaymcilik, Istanbul
1992, s. 7-8.

45 Max Weber, Sosyoloji Yazilar, ¢ev. Taha Parla, Hiirriyet Vakfi Yaymlari, 3. Baski, Istanbul
1993,s.173.

46 Eric J. Hobsbawm, 1780°den Giiniimiize Milletler ve Milliyet¢ilik: Program, Mit, Gerceklik, cev.
Osman Akinhay, Ayrinti1 Yayinlari, 5. Baski, Istanbul 2014, s. 76, 78, 83.

47 Hobsbawm, Milletler ve Milliyet¢ilik, s. 121.

48 Zazacadaki “i” sesi Tiirkgedeki “1” sesini verirken, “1” ise Tiirkcedeki “i” sesini vermektedir.
Dolayisiyla metinde siklikla kullanilan Kird, Kirmanc ve Dimili gibi sozciikler Zazacadaki yazilis
sekilleriyle yazilmigtir.
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lerine ragmen, Zazalara “arkaik kaynaklar”dan referans verdiklerini iddia
etmeleridir. Bu tez ile ilgili s6ylenmesi gereken diger mithim bir husus ise Za-
zalar hakkinda “arkaik kaynaklar”da “somut bilgi ve deliller” bulanlar, kla-
sik kaynaklardan (Arap-Islam, Fars, Selcuklu ve Osmanli) tek bir referans
bulamamakta, ya da s6z konusu referanslari kullan(a)mamaktadir. Bundan
olsa gerek, “arkaik” kaynaklardan “modern” kaynaklara uzun bir si¢rays
gergeklegtirerek bazi isim benzerliklerini kendi tezlerine referans gostermek-
te ve aymi zamanda Zazalar ile ilgili yarattiklari “kayip halka”nin farki-
na varamamaktadir. Ayn1 zamanda bu kisiler, bazi oryantalistlerin Zazaca
lzerine yaptigi derlemeleri referans alarak bunlarin tartisilmaz ve mutlak
dogru oldugunu ifade etmekten de cekinmemektedir. Ancak bilindigi tizere,
guntumiz ilim diinyasinda isim ve ses benzerligi tizerinden bir koken ve tarih
arayist ilmi bir yaklasim olarak kabul gormemektedir. Eric Hobsbawm’in
konuyla ilgili olarak soyledikleri durumu gayet net bir bi¢cimde aciklar nite-
liktedir: “Kuskusuz kavramlar ayagi yere basmayan felsefi bir tiir soylemin
parcasi degildir; kavramlarin toplumsal, tarihsel ve yerel kokleri vardir ve
dolayisiyla bu gerceklikler temelinde aciklanmalidir.”* Tiim bu bilgilerden
hareketle, isimlerin ve kavramlarin “toplumsal, tarihsel ve yerel” koklerini
goz ard1 etmeleri hasebiyle bahse konu ‘¢alismalar’in, Zaza arastirmalarina
katkilar1 bir yana Zaza ¢alismalarina olumsuz manada ket vurduklar: giin
gibi ortadadir. Dahasi, bahse konu ¢aligmalarin, kimligin veya etnik grubun
temel belirleyicilerini goz ardi etmeleri nedeniyle de daha baglangigtan tartis-
maya agik olduklarini kaydetmek gerekir.

Agikca belirtmek gerekir ki, kisa bir ge¢misi olan ikinci goriistin ar-
gimanlari oldukea yetersiz ve zayif olmanin yani sira 1930’Iu yillarin Turk
Tarih Tezi ve Guines Dil Teorisi’nden neset eden fikirleri ziyadesiyle barin-
dirdig1 vurgulanmasi gereken muhim bir husustur. Bu tezi tartisirken dik-
kate alinmasi gereken bir bagka husus ise bu gortisi ileri stirenlerin ekseri-
yetinin Zaza olmamasi; Zaza olanlarin da bir kisminin yetkin bir Zazacaya
vakif olmamalar1 hususudur. Pek tabii olarak, bahse konu tezi savunanlarin
onemli bir kisminin Zazaca bilmemeleri hususu da Zazaca triin verememek-
le sonuglanmaktadir. Bu da, tezin yeterince kabul gérmesinin 6niinde bir
engel olarak durmaktadir. Cinkii, dilbilimsel antropolojinin mithim isimle-
rinden Bronislaw Malinowski ve Franz Boas gibi distntirlerin vurguladig:
lizere, basta antropoloji, sosyoloji ve kiiltiirel calismalar olmak tzere, sos-

49 Hobsbawm, Milletler ve Milliyet¢ilik, s. 23.
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yalbilimlerin bir¢ok disiplininde, diger gruplarin ve kiltirlerin kendilerini ve
diinyayr algilayis bicimlerini anlayabilmek i¢in o gruba ve kultire mensup
bireylerin konustugu dili konugmadik¢a/yazmadik¢a, bahse konu grubu ve
kiiltiiris hakkiyla ve etraflica tanimak miimkiin olamaz.*® Son olarak, bu iki
goriis hakkinda sunu da hatirlatmak gerekir: Zazacanin Kurdi bir dil veya-
hut Kiirtgenin bir lehgesi oldugunu iddia edenler, Zazacanin mustakil bir
Irani dil oldugunu savunanlar tarafindan “Kiirtcii” veya “Lehgeci” olarak
adlandirilmaktadir. Zazalarin ayr1 bir etnik grup oldugunu savunanlar da
birinci goriig taraftarlarinca “Zazac1” olarak nitelendirilmekte ve bu kisile-
rin Kirtleri “bolmek” maksadiyla devlet tarafindan desteklenmekte olduk-
lar1 ileri strilmektedir. Hi¢ stiphesiz bu yaklagimlarin, 6nyargilara dayall,
ideolojik belirlemelerden kendini kurtarmasi gerekir. Ciinkii bu ayrigtirma
ideolojik yaklagimlardan ziyade, linguistik, tarihi, sosyolojik ve dolayisiyla
ilmi bir yaklasimla ele alinmay: gerektirmektedir.?

Malum oldugu tizere giinimiizde Zazalar ve Zazaca aragtirmalarinin
en mithim polemik konusunu dil-lehge tartismalari olusturmaktadir. Zaza-
larin Kiirt, ya da miistakil bir etnik grup oldugu konusu, Zazacanin musta-
kil Irani bir dil mi, Kiirtcenin bir lehgesi mi oldugu etrafinda donmektedir.
Elbette bu durum, dil ve lehgenin taniminin ve sinirlarinin net olmamasiyla
dogrudan ilgilidir. Acikcasi, dil ile lehge arasinda kesin ve dogal bir sinir
olmadig: gibi dil ve lehgeleri ayiran kesin bir ¢izgi de yoktur. Dil ve lehge
tartigmalari ile ilgili yapilan arastirmalar dil ile lehge arasindaki ayrimin sa-
nildiginin aksine hi¢ de kolay ve net olmadigini, dahasi bu ayrimin linguistik
olmaktan ziyade sosyolojik ve politik oldugunu ortaya koymaktadir.? Bu
baglamda, Zazaca tizerine ¢aligan Ludwig Paul’un konu hakkinda soyledik-
leri oldukca anlamhidir: “ “‘Dil’ ve ‘lehce’ arasinda higbir kesin ve ‘dogal’
sinir yoktur. Bir dilin iki varyanti kulttrel bir baglamda lehge olarak, diger
bir baglamda bisbiitiin ayr1 diller olarak da tanimlanabilir. ‘Dil ve lehge’

50 Bkz. Franz Boas, Race, Language and Culture, University of Chicago Press, Chicago 1982;
Bronislaw Malinowski, Ilkel Toplum, cev. Hiiseyin Portakal, Oteki Yayinlari, Ankara 1998.

51 Bu gercekle birlikte, ginimiizde Zazacanin/Zazalarin Kurtceden/Kiirtlerden ayri bir dil/ulus/
etnik grup oldugunu iddia eden bir kitlenin, devletin yiizyillik asimilasyon politika ve pratiklerini
gormezden gelerek, asimilasyon ve baski politikalarina dair en kii¢tik bir elestiri yoneltmeyerek,
Kiirtlerin kendilerini asimile ettiklerini yiiksek sesle dile getirmesi ve calismalarinda higbir sekilde
Kirtge [Karmanci|’ye yer vermemesi, bahse konu kitlenin “devlet¢i”/” Turk¢ti” handikabini acik
bir bicimde gozler oniine sermektedir.

52 Konu hakkinda ¢ok detayli ve mithim bir ¢alisma i¢in bkz. J. K. Chambers and Peter Trudgill,
Dialectology, Cambridge University Press, Second Edition, Cambridge 1998.
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sorusu, tanimlamalara ve 6zelliklere bagli olarak kismen keyfi olabilir.”%3

Dolayisiyla, bir toplulugun konustugu dil tarihin belli bir déneminde lehce
olarak adlandirilirken, daha sonraki donemlerde dil olarak adlandirilabil-
mektedir. Nitekim yenicagda “Iskandinav dili” olarak adlandirilan Norvec-
ce, Isvecce ve Danca giiniimiizde ii¢ ayr1 dil olarak varhigini siirdiirmektedir.
Aym sekilde Sirpca ve Hirvatca eskiden iki ayri alfabeyle yazilan tek bir
dil olarak tanimlanirken, ginimiizde iki ayr1 dil olarak adlandirilmakta ve
kabul edilmektedir. Mezhepsel farkliliklara baglh olarak Ortodoks Sirplar
Kiril alfabesini kullanirken, Katolik olan Hirvatlar Latin alfabesini kullan-
dilar.®* Giiniimiizde Norvegge, Isvecce ve Danca gibi Iskandinav dilleri ara-
sinda “karsilikli anlasilabilirlik” s6z konusu oldugu halde, bu diller giini-
miizde mistakil dil olarak kabul edilmektedir. Bu durum, ayn dili konugan
ve iki ayr1 ulus olan toplumlarin oldugunu gosterdigi gibi, ayri lehge/dilleri
konusup ayni etnik gruba mensup olan toplumlarin da mevcut oldugunu
gostermesi agisindan onemlidir. Bu somut gerceklik agik bir bigimde goster-
mektedir ki, dilbilimin dil ve lehge tanimiyla, sosyolojik ve politik tanimlar
her zaman uyugmayabilir. Bilindigi gibi, dil-leh¢e ayirimindaki en 6nemli
olcut “karsilikli anlagilabilirlik” ol¢utidur. Ancak son donemlerde konu
hakkinda yapilan arastirmalarda bu ol¢iitiin siibjektif ve kullanigsiz oldu-
guna dikkat ¢ekilmektedir.>® Bu anlamda Zazaca ile Kurmancca arasindaki
“karsilikli anlagilabilirlik”, sanildiginin aksine, her yerde ve herkes icin du-
stik bir seviyede degildir. Bu cimleden olarak, Bingél ve Elazig gibi yerlerde
Zazaca ile Kurmancca arasindaki “karsilikli anlagilabilirlik” distik bir sevi-
yede iken, Diyarbakir, Mus ve Bitlis gibi yorelerde olduk¢a yuksektir. Hig
stiphesiz, bu konuda soylenmesi gereken en dikkat cekici 6rnek su olmalidir:
“Kargilikli anlagilabilirligi” bir dilin temel 6l¢iitii olarak ileri siirenler Bingol
ve Dersim Zazacasinin birbirini anlamamasini ne ile ve nasil izah edecekler-
dir? Daha acik bir bicimde sormak gerekirse, Bingol ve Dersim Zazacasinin
birbirini anlamamasi, iki ayri ulusun varligina delalet eder mi? Yani bahse
konu “birbirini anlamama” konusu, Dersim ve Bingollilerin Zaza oldugu
gercegini degistirir mi? Bu sorulara verilecek cevap/lar, “karsilikli anlasila-

53 Paul, “Zazacanin Kokeni ve Konumu ve Etnik Koken ile Dilin Iligkisi”, s. 20.

54 Peter Burke, Yenicag Avrupa’simda Diller ve Topluluklar, ¢ev. Cagla Cakin, Islik Yayinlari,
Istanbul 2016, s. 26-27, 264.

55 J. K. Chambers and Peter Trudgill, a.g.e., p. 3-5; Nurettin Demir, “Tiirkiye’de Dil-Lehge-Sive-
Agiz Tarusmalar”, Tiirkiye’de Dil Tartismalari, (Der. Astrid Menz-Christoph Schroeder),
Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, 2. Baski, Istanbul 2008, s. 136.
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bilirlik” ol¢ttiiniin bir milleti tanimlamada yeterli bir 6l¢tit olmadigini agik
bir bi¢imde ortaya koyar. Tiim bu soylenenlere sunu da ilave etmek gerekir:
Dell Hymes’a gore, herkes bir “konusma toplulugu” (speech community)
icerisinde yer alabilir. Konusma toplulugunun sinirlari elastiktir, degisme-
yecek sekilde belirlenmemistir. Daha da mithimi, bir dildeki aksan, konus-
ma bicimleri ve gramer, farkl gruplarda farkh bir bi¢cimde kullamlabilir;
ayni grup i¢inde farkli zamanlarda farkli kullanimlari s6z konusu olabilir.
Hymes’a gore “konusma toplulugu” bir dili konusurken ve yorumlarken,
linguistik cesitlilik konusunda ortak kurallar: paylasmaktadirlar.%®
Dil-lehge tartigmalariyla ilgili belirtilmesi gereken diger mithim bir
husus da sudur: Milliyet¢ilik ve ulus-devlet literatiiriine bakildiginda dil
ve ulusal kimlik arasinda ¢ok siki bir iligkinin oldugu bilinen bir gercektir.
Milliyetcilik ve ulus-devletle birlikte ayni siyasal cografyalarda “ulusal bii-
tinlesme siireci” yasanmakta ve siiphesiz, bu siireglerden biri de “dillerin
biitiinlesmesi” siireci olarak gerceklesmektedir. Bu siirecte, dil milliyetcileri
ve ulus-devletler, benimsedikleri dil politikalar1 ve tedaviile koyduklar: dil
planlamalariyla farkl lehgelerin buitiinleserek standart diller ortaya cikar-
masini saglar. Bauer, tarimsal tiretim bigimlerinin degismesi, kirsal alanlarin
bolgesel ekonomik iligkiler i¢ine ¢ekilmesi ve bunun sonucunda lehgelerin
birbirine yakinlagmasi gibi modernlesmenin getirdigi bir dizi etkenin ‘dil
toplulugu’nu olusturdugunu ifade eder. Bauer’e gore, millet olmanin ikinci
asamasi ‘kiltiir toplulugu’ asamasi olup bu asamada ‘yiiksek kulttrlerin’ ge-
lismesi ve yayginlasmasiyla bir ‘yiiksek’ dil, yani degisik lehgelerin tstiinde,
herkesin anlayabilecegi ortak bir dil olusur.®” Bilindigi iizere, Kiirt milliyetci-
liginin “gecikmig bir milliyet¢ilik” olarak ortaya ¢ikmasi, Kiirtlerin tarihten
tevaris eden dilsel bir cesitlilige sahip olmasi, dort ayr1 ulus-devletin sinirlari
icerisinde statiisiiz kalmasi/birakilmasi ve en nihayetinde bir ulus-devlete sa-
hip olmayisi “standart bir Kiirtge”nin ortaya ¢ikmasini engellemistir.
Glinimiizde Zazalarin etnik kokeni ve dili hakkindaki tartigmalarin
yogunluk kazanmasinda post-modern paradigmanin oldukca belirleyici ol-
dugunu ifade etmistik. Bu baglamda, etnik kimliklerin mebzul miktarda tar-
tistldig1 post-modern donemde Slavoj Zizek’in, “modernizmin tersine donii-

56 Akt. Erdogan Gedik, “Varto Alevileri: Etnisite, Din ve Kiiltir”, Buras: Musg’tur: Tarib, Toplum,
Kiiltiir ve Edebiyat, (Ed. Ercan Caglayan), Pinar Yayinlari, Istanbul 2019, s. 240.

57 Umut Ozkirimh, Milliyet¢ilik Kuramlar: Elestirel Bir Bakis, Dogubati Yaymlari, 3. Baski,
Istanbul 2009, s. 55.
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si” adin1 verdigi “etnik olanin ulusallastirilmasi” ile ilgili olarak soyledikleri
olduk¢a anlamhdir: “(...) giniimiizde modernligin baglarindaki ulus inga
etme stirecinin tersi bir siiregle kars1 karsiyayizdir: “Etnik olanin ulusallag-
tirilmasi” —etnik olanin etnikliginden arindirilarak, “asilarak” (Aufhebung)
ulusal olana doniigtiirtilmesi— yerine, “etnik kokler” arayiginin (ya da yeni-
den ingasinin) yenilendigi, “ulusal olanin etniklestirilmesi” streciyle kars
karsiyayizdir.”*® Malum oldugu iizere millet, “ortak mitleri, tarihi, kiltirii,
kahramanlar1 ve anilar1 olan bir topluluk” olup bu argiimanlar ortak bir
bilincin ve bellegin olusmasina katki saglar. Buradan hareketle, Zazalar ara-
sindaki dogum, stinnet, kirvelik, evlenme ve 6liim ritiiellerinin; sozlu kiltir,
dengbéjlik ve giyim-kusam gibi folklor tirtinlerinin; akrabalik, asiret, agalik,
mirlik/beylik, seyhlik, seyyidlik, mollalik ile Kirtler i¢in 6nemli figiirler olan
tarihi/karizmatik kahramanlarin/liderlerin toplumsal bilinci ve hafizay: inga
ettigini hatirla(t)mak gerekir. Yirminci yluzyilin baslarinda Molla Selim (Bit-
lis), Aliser (Kocgiri), Seyh Said ve Seyid Riza (Dersim) onciligiinde Osmanl
ve Cumbhuriyet’e karsi baglatilan ve literatiire “Kiirt Ayaklanmalar1” olarak
giren kalkigmalar buyiik cogunlukla Zazalar tarafindan gergeklestirilmistir.
Ayni sekilde, Osmanl’nin son déneminden giiniimiize dek devam edegelen
Kirt kultirel, entelektiiel ve siyasal hareketinde ¢cok sayida Zaza yer almig
ve almaya devam etmektedir. Bu baglamda ilk Kiirt 6rgutlerinden olan Kiir-
distan Azm-i Kavi Cemiyeti’nin kurucularindan Liceli Ehmed Ramiz Kiir-
dizade; ilk Kirtce alfabeyi hazirlayan Mutkili Xelil Xeyali; bir¢ok Kiirt Ce-
miyeti’nde yer alan Baytar Nuri Dersimi; Sivas, Zara, Umraniye, Kiirdistan
Teali Cemiyeti Sube Reisi Ali Sér Efendi; Kiirdistan Teali Cemiyeti Uyesi
olan Koggiri Agireti liderleri Haydar Bey ve Alisan Bey; Azadi Cemiyeti’nin
tyelerinden Geng sube bagkani Tayyib Ali Mitevelizade ve Dr. Fuat Berxo;
Hoybun o6rgiitiiniin tiyelerinden Madenli Nafiz Zaza ve Nureddin Zaza kar-
degler; Dersim’in sembol ismi Seyid Riza; Serefname’yi Arapcaya tercime
eden Siverekli Mehmed Ali Avni Efendi; Tiirkiye Kiirdistan Demokrat Par-
tisi (TKDP)’nin kurucularindan Sait El¢i ve Faik Abik Bucak; Turkiye’de
Kiirdistan Demokrat Partisi (T-KDP)’nin kurucusu Sait Kirmizitoprak (Dr.
Sivan) ve meshur dengbéj Rengber Aziz soz konusu harekette yer alan Zaza
sahsiyetlerden ilk akla gelenlerdir. Bu durum, giiniimiizde de devam etmekte

58 Slavoj Zizek, “Cokkiiltiirciiliik, ya da Cokuluslu Kapitalizmin Kiiltiirel Mantig1”, Cagdas Sanat
ve Kiiltiiralizm, lletisim Yayinlari, Istanbul 2013, s. 77.
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olup Kirt siyasal, kiltiirel ve entelektiiel hareketine ¢cok sayida Zaza katki
saglamaktadir. Anthony Smith’in 6nemle dikkat ¢ektigi tizere etniklik, “dil,
din ve ortak tarih gibi bilesenler” iceren karmagik bir olgu oldugundan tek
bir boyuta indirgenemez. Bu gercekten hareketle, bir etnik grubu olusturan
tim Ogeleri goz ardi ederek sadece dil tizerinden Zazalari tamimlamak dogru
bir tanimlama olmayacagindan diger biitiin musterekler esas alinarak bir
tanimlama yapilmalidir. Aksi takdirde sadece dil tandansh ¢alismalar Za-
zalarin etnik kimligini ortaya koymada yetersiz kalacaktir. Tam da burada,
kendilerini Kirmanc olarak tanimlayan Dersimli Zaza Alevilerin Kurmanc-
larla aym kokenden geldiklerine inandiklarini not etmek gerekir. Konu ile
ilgili olarak Gulsiin Firat, Dersimlilerin Zazaca ve Kiirtce (Kurmancca) iki
farkli dil kullanmalarina ragmen aymi kokenden geldiklerine inandiklarini
belirtir: “(...) Boylesi bir dil farkliligina ragmen Kirmanclar ayni kokenden
geldiklerine inanirlar, yani bu aymi koken inanci ille de bir dilin birligine
bagl kalmaz, bilhassa birlikte yasadiklar: tarihi olaylar, sosyal ve kiiltiirel
yasam benzerlikleri “etnicity” duygularini birlikte olusturup pekistirir.”>°
Bunun yaninda Zazalarin yasadigi cografyada bazi asiretlerin iki dilli oldugu
gorulmektedir. Yani ayni asiret Uyelerinin bir kismi Kurmancca, diger bir
kismi ise Zazaca konugmaktadir. Bilindigi tizere agiret kavrami, ortak bir
atadan gelen/geldigine inanilan ve akraba olan topluluklar i¢in kullanilan
bir kavramdir. Dolayisiyla ortak bir atadan gelenlerin iki ayr1 etnik gruba
mensup olmasi diigtiniilemez. Dilsa Deniz’in altini ¢izdigi tizere, ayni soydan
geldiklerine inanilan asiretin, ayni dili konugmasi gerekir. Deniz, Dersim or-
nekliginden yola ¢ikarak bir etnik grubu sadece dil tizerinden tanimlamanin
ve kategorize etmenin yanlis olduguna dikkat ceker ve soyle der:

Ayni soydan geldikleri kabul edilen asiretin, ayni dili konugmasi bek-
lenecek en 6nemli bir durumdur. Zazaligin ayri bir ulus/etnisite olarak
kurulumunu savunanlar da esas soylemlerini dil iizerine oturturlar. Do-
layisiyla dilsel cografya, onlar acisindan etnik cografyay: da tanmimlar. Ilk
etapta mantikli gelebilecek bu varsayim, Dersim bolgesinde ¢ok pratik bir
engele takilarak zayiflar. Dersim bolgesinde iki dilli asiretler ve bolgeler
bulunmaktadir. Ornegin Dersim asiret sisteminde Bamasur ocagi/asireti
iki dillidir. Bir bolimt Kiirmancki [Kirmancki/Zazaki] kullanirken, diger
bolimi Karmanci konusmaktadir. Keza Dewrésgeran asiretinin buyik

59 Giilsiin Firat, “Dersim’de Etnik Kimlik”, Herkesin Bildigi Sir: Dersim, (Der. Siikrii Aslan),
fletisim Yayinlari, 3. Baski, Istanbul 2011, s. 144.



18 giris

bir kismi Kiirmanci konusurken, bir kismi da Kirmancki konugsmaktadir.
Yine Mazgirt’in Xiran vadisindeki bolge, yani Xiran asireti her iki dili bir-
likte kullanmaktadir. Dolayisiyla sadece dil tizerinden bir etnisite kurgusu
oldukea sorunlu bir durum yaratir.®

Zazalarin etnik kokeni ve dili etrafinda donen tartigmalarla ilgili ola-
rak yukarida giris niyetine degindigimiz bu konularin yani sira Zazalarla
ilgili yapilan ¢aligmalar hakkinda da birkac kelam etmek elzemdir. Konuyla
yakindan ilgilenenlerce malum oldugu tizere Zazalar hakkinda ilk arastir-
malar on dokuzuncu yuzyilin ortalarindan itibaren Batili misyoner, seyyah
ve arastirmacilar tarafindan yapilmistir. Bu arastirmalarin ekseriyeti Ingiliz-
ce, Fransizca ve Almanca kaleme alinmis olup bahse konu ¢aligmalar, Za-
zalarin yasadiklari cografya, dinleri, dilleri, mezhepleri, kiltirleri, giindelik
yasamlar1 ve iktisadi durumlari/yapilar1 tizerine yogunlasmis arastirmalar-
dir. Bu tarz calismalarin kayda deger tarafi ise Zazalarla ilgili teferruath
bilgi aktarmalari ve ilk Zazaca derlemelere yer vermeleridir. Bu calismalar,
daha ziyade kolonyalist ve oryantalist bir gaye ve metotla yapildig i¢in soz
konusu calismalardan ihtiyatla istifade edilmelidir.*

Zazalar hakkinda ikinci kategorideki g¢aligmalar, Kemalist Tiirki-
ye’nin akademisyen ve yazarlar tarafindan gayriilmi bir metot ve ideolojik
bir perspektifle kaleme alinan ¢caligmalardir. Bu tiirden ¢aligmalar, daha ziya-
de asker, akademisyen ve devlet destekli kurumlar ve yayinevleri tarafindan
literatiire kazandirilmistir. Bahse konu ¢alismalar, Zazalarin Tiirk oldugunu
iddia eden ve Zazalarin asimilasyonunu gerekli goren devlet destekli propa-
gandif eserlerden olusmaktadir. Bu kategoride yazanlar arasinda Hasan Re-
sit Tankut, Nazmi Sevgen, Nasit Hakk: Ulug, Necmettin Sahir Silan, Kadri
Kemal Kop, Basri Konyar, M. Serif Firat, Hayri Bagbug, Fahrettin Kirzioglu,
Tuncer Giilensoy, Mehmet Er6z, Mahmut Rigvanoglu, Orhan Tirkdogan,
Yasar Kalafat, Ali Haydar Dedekurban ve Ali Riza Ozdemir zikredilebi-
lir.92 Acikgasi, Zazalar hakkinda kaleme alinan calismalarin ekseri Kema-
list Cumhuriyet’in resmi ideologlari tarafindan viicuda getirilmigtir. Cum-
huriyet’in kurulus yillarindan itibaren devlet eliyle Zazalar hakkinda cesitli

60 Deniz, a.g.e, s. 50.

61 Batili seyyahlar tarafindan kaleme alinan bahse konu yayinlar ikinci bolimde Ba#: Kaynaklarinda
Zazalar baghigi altinda etraflica ele alinmustir.

62 Mezkir yazarlarin Zazalarla ilgili yayinlar: ikinci bolimde yer alan Cumburiyet Kaynaklarinda
Zazalar kisminda etraflica tartisilmugtir.
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aragtirmalarin yapildigi ve bunlarin ekserisinin antropolojik ve etnografik
calismalar oldugu kaydedilmelidir.®® Bilhassa erken Cumhuriyet déneminde
Ziya Gokalp, Hasan Resit Tankut, Siileyman Sabri Pasa, Kadri Kemal Kop,
Basri Konyar, Nasit Hakk: Ulug, Nazmi Sevgen ve Burhan Ozkok tarafin-
dan yapilan aragtirmalarda Zazalarin yasadiklari cografya, iktisadi ugragla-
r1, linguistik, sosyolojik, etnografik ve antropolojik yapilari ve hususiyetleri
hakkinda teferruath bilgiler yer almaktadir.%* Ziya Gokalp’in calismasi ha-
ri¢, diger ¢alismalarin ortak noktasimi Zazalarin “Dag Turki”, dillerinin
de “Dag Tirkgesi” oldugu vurgusu olusturuyordu. Zazalar hakkinda daha
ziyade etnografik ve antropolojik ¢aligmalar yapan Kemalist Cumhuriyet,
self-oryantalist bir tutumla Zazalar1 “siddet, sehvet ve medeniyet” metafor-
lariyla ele almakta herhangi bir beis gormemistir. Calismalarda, Zazalarin
“Turklegtirilmesi” ve “medenilegtirilmesi” i¢in iskan ve asimilasyona once-
lik verilmesi, bu konuda bolgedeki Tiirk Ocaklari, Halkevleri ve Halkoda-
larinin ¢aligmalarinin artirilmasi ve en nihayetinde Zazalarla Kurmanclar
arasina Tirklerin yerlestirilerek asimilasyonun ivme kazanmasi gibi politika
ve pratikler one ¢ikmaktadir.

Tek parti donemindeki ulus insa politikalarina bagh olarak Kirtler ve
dolayisiyla Zazalar hakkinda yapilan devlet destekli ¢ok sayida ideolojik ve
propagandif ¢calismanin Demokrat Parti iktidarinda (1950-1960) akamete ug-
radigini ve konuyla ilgili neredeyse yayin yapilmadigini gozlemlemekteyiz. DP
iktidarinda inkitaa ugrayan devlet destekli Kiirt caligmalari 27 Mayis 1960
Darbesi’nden sonra yeniden ivme kazanmus; Kiirtlerin ve dolayisiyla Zazala-
rin Turkligh konusundaki yayin sayisinda gozle goriliir bir artig yaganmig-
tir. Ozellikle Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisit (TKAE)’niin bu konuya
hususi bir mesai harcadigina sahit olmaktayiz. TKAE Yayinlarinin ve enstitii
biinyesinde yayimlanan Trirk Kiiltiirii isimli derginin, 27 Mayis 1960 ile 12
Eylul 1980 darbeleri arasinda Kirtlerle ilgili yaptigi ¢calismalarda Kurmanc
ve Zazalarin iki Turk boyu oldugu séylemi 6ne ¢ikiyordu. TKAE tarafindan
yayimlanan kitaplarda ve enstitii dergisinde Kurtler icin “Zaza-Kurmanc
Kiurtturkleri” gibi ifadeler kullanilmakta ve “Zazalar ve Kurmanclar Kiirt

63 Cumbhuriyet’in antropoloji ile yakin iligkisi hakkinda kapsamli bir calisma icin bkz. Zafer
Toprak, Darwin’den Dersim’e Cumburiyet ve Antropoloji, Dogan Kitap, Istanbul 2012.

64 Bahse konu isimlerin kaleme aldiklar1 kitaplar disinda, milletvekili Necmeddin Sahir Silan, Birinci
ve Dordiinctt Umumi Miifettisler ile bazi devlet erkdninin hazirladigi raporlarda da Zazalar
hakkinda ¢ok muhim bilgiler mevcuttur. Sozii edilen raporlara caligmanin ikinci bolimtnde
Cumburiyet Kaynaklarimda Zazalar kisminda teferruath bir bigimde temas edilmistir.
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olan Turklerdir” denilmekteydi. Ancak TKAE’nin 12 Eylal 1980 Darbesi’n-
den sonra yapugi yaymnlarda ise “Zazalarin Kirtlerden ayr1 bir ulus oldugu”
ve “dillerinin de Kiirtcenin bir lehgesi olmadig1” soylemi 6ne ¢ikmaktadir.®®
2000°li yillarla birlikte bu soylemin basta devlet soyleminde olmak tizere gesit-
li mecralarda kabul gordiigii miisahede edilmektedir.56

Zazalarla ilgili devlet destekli ¢alismalarda 1990’li yillarin ilk yari-
sindan itibaren TKAE’ye ilave olarak Ankara merkezli Zaza Kiiltiirii Yayin-
larynin da 6nemli bir rol oynadigim gormekteyiz. TKAE Yayinlari ve Tiirk
Kiiltiirii dergisinde oldugu gibi, bahse konu yayinevi tarafindan yayimlanan
kitaplarda da “Zazalarin Turkligi” soylemi azalirken “Zazalarin Kiirt ol-
madig1” tezi yiiksek bir sesle dillendiriliyordu.®” Daha acik bir bicimde ifade

65 Konu hakkinda miistakil bir ¢alisma icin bkz. Nevzat Anuk, Behsé Tirkkerdisé Kurdan de
Senterék: Enstituyé Cigerayisé Kulturé Tirk [Kiirtlerin Tiirklestirilmesi Konusunda Bir Merkez:
Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Merkezi], Mardin Artuklu Universitesi Yasayan Diller Enstitiisii,
Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Mardin 20135.

66 2000’li yillarda Kiirt kimliginin devlet tarafindan taninmasiyla birlikte Zazalarin Kiirt
olmadiklarina dair cesitli yayinlar ve tezler hazirlanmistir. Bu minvalde bahsedilmesi gereken
tezlerden biri Rasim Bozbuga tarafindan Gazi Universitesi'nde hazirlanan doktora tezidir.
Belirli niyet ve maksatla hazirlanan tez, tarihi kaynaklarda Zazalarin Kirt olduguna dair
bilgileri agik bir bicimde tahrif etmekte; Kiirt siyasi, kiiltiirel ve entelektiiel hareketinde yer alan
Zazalari goz ardi ederek “miistakil” bir Zaza kimligini 6ne ¢ikarmaktadir. Yazar, Zazalarin
Kirt oldugunu soyleyen arastirmacilarin ¢aligmalarina tez boyunca defalarca referans vermekle
birlikte; gayriilmi ve gayriahlaki bir tutumla bahse konu arastirmacilari “Kirt milliyetgisi”
seklinde etiketlemekten geri durmamaktadir. 2000°li yillarda yazilan, sadece Bing6l ve Solhan’da
halk tarafindan bilinen bir digin sarkisini “Zaza ulusal mars1” olarak tanitan yazar, tarihsel
ve giincel gergeklere mugayir bir bicimde “Zaza yurdu” ve “Zaza bayragi” gibi sembollerin
Zazalarin ulusal sembolleri oldugunu ileri siirerek kendince Zazalara bir “kimlik” tayin eder.
Son tahlilde, Zazacay:1 dahi bilmeyen yazar, Zazacanin ayr1 bir dil oldugunu soyleyecek kadar
kendisinden emindir. Burada muhtasar bir bicimde temas edilen konularin, tezin ideolojik ve
propagandif yoniinii acikca ortaya koyar nitelikte oldugu not edilmelidir. Tez i¢in bkz. Rasim
Bozbuga, Kimliklesme Kavsagimda Zaza Kimligi ve Zaza Hareketi, Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2019.

67 Bu yayimnevinin herhangi bir merkezinin ve adres bilgisinin olmamasi, yaymevinden ¢ikan bazi
kitaplarin mistear isimle yazilmasi ve sonraki yillarda gercek isimle yazilmasi yayinevinin
Tiirk istihbarat birimleri tarafindan kuruldugu yoniindeki soylemi giiclendirmektedir. Mesela
yaymnevinden Ali Haydar Dedekurban imzasiyla ¢ikan ii¢ kitap sonraki yillarda Yasar Kalafat
imzasiyla Tiirk Halk Kiiltiiriinde Zazalar ismiyle Berikan Yaymevi tarafindan tek kitap olarak
yayimlandi. S6zii edilen iddialarin yani sira Zaza milliyetciliginin ilk fikir babalart olarak kabul
edilen Ebubekir Pamukcu ve Hayri Bagsbug’un da Turk istihbaratiyla yakindan ilgili olduklar:
ve mezkir kisilerin esasinda Tiirk milliyetcisi olduklar ile ilgili iddialar1 hatirla/t/mak gerekir.
Bu iddialar i¢in bkz. Rosan Lezgin, “Burada Cok Ciddi Bir Celiski ve Problem Var”, http:/
www.bingolhabertime.com/burada-cok-ciddi-bir-celiski-ve-problem-var-10245h.htm,  Erisim
Tarihi, 03/05/2014. Tim bu iddilarla birlikte deginmemiz gereken diger bir husus da sudur:
Kirt toplumunun ekserisinde oldugu gibi, Kirt calismalari yapan bazi arastirmacilarda da,
1980 sonrasinda dillendirilmeye baslanan Zazalar Kiirt degildir sdyleminin devlet tarafindan
desteklendigi yontinde yaygin bir kani vardir. Sozii edilen arastirmacilardan biri olan Cuma
Cicek’e gore Tiirk devleti, Kiirt ulusal kimliginin insasina ket vurmak icin Zazalarin Kiirt
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etmek gerekirse, 1990’larin ilk yarisinda Ankara merkezli faaliyet sirdi-
ren Zaza Kiiltiirii Yayimnlar: da ilmi ve akademik bir perspektif ve icerikten
yoksun yayinlarla Zazalarin Kiirt olmadig: fikrini igledi. Cok kisa bir siire
faaliyet gosteren Zaza Kiiltiirii Yaymlari, Nazmi Sevgen, Ali Haydar Dede-
kurban, Zilfi Selcan, Karl Hadank gibi yazarlarin Zazalar ve Zazaca ile ilgili
kitaplarini yayimladi.®®

Ozetle ifade etmek gerekirse, Cumhuriyet’in kurulus yillarinda devlet
tarafindan ileri siiriilen ve desteklenen, giinimiizde ise daha ziyade Turk
milliyetgisi kisi ve kurumlar tarafindan dillendirilen Zazalarin Turk oldugu
tezi, Zazacadaki az sayidaki bazi sozciik ve ses benzerligini esas alarak Za-
zalari, “Oguz, Az, Za, Su-Su, Saka, Kipcak, Tacik, Horasan®® ve Harezm”

olmadiklarina dair tezleri destekliyor. Bkz. Cuma Cicek, Ulus, Din, Suuf: Tiirkiye'de Kiirt
Mutabakatimn Insast, Tletisim Yaymlari, Istanbul 2015, s. 127-128. Aymi noktaya temas eden
bir diger arastirmact Wladimir van Wilgenburg’a gore de Turkiye devleti, Kirt milliyetciliginin
veyahut Kiirtliik bilincinin zaafiyete ugratilmasi gayesiyle Zazalari Kiirt olmadiklarina ikna
etmek icin calismaktadir. Daha agik bir bicimde ifade etmek gerekirse Wilgenburg, Zazalarin
Kiirt olmadiklarina iliskin bir propaganday: benimseyen Ankara hiikiimetlerinin asil ilgilendikleri
seyin Kiirt hareketini zayiflatmak oldugunu ileri siirer. Bkz. Wladimir van Wilgenburg, “Ankara
Kiirtleri Bolmek I¢in Zaza Milliyetgiligini Tesvik mi Ediyor?”, http://www.zazaki.net/yazdir/
haber/ankara-kurtleri-bolmek-icin-zaza-milliyetciligini-tesvik-mi-ediyor-280.htm, Erisim Tarihi:
03/05/2014.

68 Tespit edebildigimiz kadariyla yayinevinin Zazalar ile ilgili yayimlamis oldugu kitaplar sunlardir:
Ali Haydar Dedekurban, Zaza Halk Inanglari, Zaza Kiltiirii Yaymlari, Ankara 1993; Ali
Haydar Dedekurban, Zaza Halk Inanclarmda “Kiilt”ler, Zaza Kiiltiirii Yaynlari, Ankara 1994;
Ali Haydar Dedekurban, Zazalarda Solenler ve Torenler, Zaza Kiiltiirii Yayinlari, Ankara 1994;
Nazmi Sevgen, Zazalar, (Yayma Haz. Turan Bingol), Zaza Kulturt Yayinlari, Ankara 1994; Karl
Hadank, Zazalar ve Zaza Dili, gev. Erol Sever, Zaza Kiiltiirii Yaynlari, Ankara 1994 ve Zilfi
Selcan, Zaza Milli Meselesi Hakkinda (Dili, Taribi, Siyasi, Taribi ve Kiiltiirel Yonleriyle), Zaza
Kiiltiirti Yayinlari, Ankara 1994.

69 Kemalist ulus-devlet ile birlikte Kiirt Alevilerinin bir kisminda ve hususen seyitlerde postulat
haline gelen “Horasan’dan geldik” sdylemi, esasinda Tirkliige referans icin kullanilmaktadir.
Yal¢in Cakmak, Tiirk tarihyaziminda Horasan vurgusunun “Aleviligin Tiirki yontinii vargulamak
icin” siklikla kullanildigini ifade ederek, bu gercege dikkati ceker. Bununla birlikte Cakmak,
bahse konu soylemin “tamamen ideolojik giidiimlerle” insa edildigini ve Horasan’in etnik, dinsel
ve kiltiirel cogulculugunu goz ardi ettigini soyler. Dahasi Cakmak, Fuat Kopriili’ye referansla
“Horasan’dan geldik” sdyleminin tarihsel bir gercegi yansitmadigini ve Kopriili’niin de altini
onemle ¢izdigi tizere, Anadolu’daki dervis, baba, abdal ve stfi zimrelerinin Horasan’daki
melametiye ekoliine tasavvufi ve batini agidan bagliligini imledigini belirtir. Bkz. Yal¢in Cakmak,
“ ‘Mitik Bir Yurt’ Olarak Horasan’dan Dersim’e Seyh/Sih Hasan Asiretleri”, Aktor, Miittefik,
Saki: Kiirt Asiretleri, (der. Tuncay Sur & Yalgin Cakmak), Iletisim Yayinlari, Istanbul 2022, s.
91-98. Aym sekilde Erdal Gezik de, Alevi Kiirtlerdeki Horasan vurgusunun, “bolgenin Tiirk
kokenliligini kanitlayan bir veri” olarak dillendirildigini kaydeder. Bkz. Gezik, a.g.e., s. 189.
Son tahlilde, Horasan’da Tiirk niifusun yani sira yogun bir Kiirt niifusun mevcut olmasi ve Kiirt
tarihyaziminda da Tirkiye’deki Kiirt Alevilerin Horasan’dan gelen Kiirtler oldugu soyleminin
belirgin olmasi, Horasan’i dogrudan bir etnik kokenle 6zdeslestirmenin sorunlu bir yaklagim
oldugunu agik bir bicimde gostermektedir. Kiirt Aleviler ve Horasan iligkisi igin bkz. Mehmet
Nuri Dérsimi, Kiirdistan Taribinde Dérsim, Komkar Yayinlari, Koln 1988; Selim Temo, Horasan
Kiirtleri, Alfa Yaymlari, Istanbul 2018.



22 giris

ile iliskilendirerek Zazalarin Tiirk oldugunu ispatlamaya dayanir.”® Bu tezin
savunuculart Zazacanin Cuvasganin bir kolu oldugunu ileri siirmekten de
imtina etmez.”? Agikgasi, Cumhuriyet’in ilk yillarindan giiniimiize dek resmi
ideolojiyi benimsemis ¢ok sayida kurum ve arastirmaci “Zazalarin Turkli-
gu”ni ispat etmek i¢in ugras verdi. Bu konudaki yayinlarin tamamina ya-
kininin Tiirk Tarih Tezi ve Glines Dil Teorisi’nin altin yillari olan 1930’lu
yillar ile 1960 ve 1980 askeri darbelerini takip eden yillarda verilmis olmasi
dikkat ¢ekicidir. Bilhassa 27 Mayis 1960 ile 12 Eylul 1980 darbelerinden
sonra basta TKAE olmak {izere universitelere mensup azimsanmayacak
sayida akademisyen tarafindan Kirtlerin ve dolayisiyla Zazalarin aslinda
Tirk olduguyla ilgili bir¢ok yayin yapildi. Daha ziyade tek parti iktidarin-
daki 1930’lu yillarin ideolojisi ve metoduyla kaleme alinan tezin ginimuzde
Zazalarin ekseri arasinda ve ilim dunyasinda ciddi bir ilgi gormedigini ifade
etmek mumkiin olmakla birlikte bu yolla asimile ve ikna edilmis azimsan-
mayacak bir kitlenin mevcut oldugunu da not etmek gerekir.

Zazalarla ilgili tciincti kategorideki kitaplar, Eric Hobsbawm’in
“filolojik milliyetcilik” olarak adlandirdigi dil tandansh Zaza milliyetgile-
rinin kaleme aldigi ¢aligmalardan miitesekkildir. Bu tarz ¢alismalar, daha
ziyade Zazaca ile Kiirtge [Kurmancca] arasindaki dilbilimsel farkliliklardan
hareketle Zazacanin ve Zazalarin mistakil bir dil ve ulus oldugunu iddia
edenler tarafindan kaleme alinan eserlerden olusmaktadir. Bu kategoride
Ebubekir Pamukc¢u, Zulfi/Zilfi Selcan, Wedat Kaymak, Kenan Karatas ve
Serdar Karabulut gibi isimlerin bilimsel bir yonteme, kaynaklara ve kaynak
hiyerarsisine bagvurmadan hamasetle kaleme aldiklar: kitaplar s6z konusu-
dur. Akademik ve bilimsel bir yontem ve igerikten uzak olan bu ¢alismalar,
birbirinden bagimsiz ve konuyla alakasiz ¢ok sayida bilginin gelisigizel bir
sekilde derlenmesinden ibarettir.”?

70 Konu hakkinda detayli bilgi icin bkz. Ali Riza Ozdemir, Ko¢ Heykelli Mezarlarin Izinde Zazalar
ve Tiirkliik, Kripto Yayinlari, 3. Baski, Ankara 2014.

71 Konuyla ilgili iki 6rnek igin bkz. Tuncer Giilensoy, Kiirmanci ve Zaza Tiirkceleri Uzerine Bir
Arastirma-Inceleme ve Sozliik, Tirk Kiltiiriinii Aragtirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara 1983;
Osman Ozer, “Anadolu Agizlarinin Altayistik Agidan Degerlendirilmesi”, Agiz Arastirmalar
Bilgi Séleni (9 Mayis 1997), Turk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 1999.

72 Bkz. Ebubekir Pamukgu, Dersim Zaza Ayaklanmasmun Taribsel Kékenleri, Yon Yayincilik,
Istanbul 1992; Zaza Milli Meselesi Hakkinda (Dili, Taribi, Siyasi, Taribi ve Kiiltiirel Yonleriyle),
Zaza Kulturt Yaynlari, Ankara 1994; Wedat Kaymak, Zaza Halk Taribinin Biiyitk Hatlar,
Arya Yayinlari, Istanbul 2014; Kenan Karatas, Anadolu’nun Kadim Halk: Zazalar (Deylemliler)
ve Zazaca, Fam Yayinlari, Istanbul 2016; Serdar Karabulut, Zazalar: Tarihi, Kiiltiirel ve Sosyal
Yaps, Sark Yayin Dagitim, Izmir 2017.
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Zazalarla ilgili dordiincii kategorideki kitaplar ise Zazaca ile Kur-
mancca arasindaki kargilikli anlagilamazhgin iddia edildigi gibi yiiksek ol-
madigi; aksine bu soylemin ideolojik bir iddia oldugu goriisiinden hareketle
Zazaca ile Kurmanccanin Kirtcenin lehgeleri ve dolayisiyla Zazalarin da
Kiirtlerin bir kolu oldugunu hem dilbilimsel hem de tarihi, sosyolojik ve kiil-
turel verilerle destekleyenler tarafindan kaleme alinan ¢alisgmalardir. Bu ka-
tegoriye dahil edilecek yazarlar arasinda Mehmet Malmisanij, Munzur Cem
ve Rogsan Lezgin ilk akla gelen yazarlardir. Bu tiirdeki ¢caligmalarin alana en
onemli katkisinin etnografik gozlem ve sozlii tarih metotlarina bagvurmalar
hasebiyle sahadan ve ‘igeriden’ bilgi iiretmeleri oldugu séylenebilir. Ote yan-
dan bu tarz ¢alismalarin en biiyiik handikabinin ise ana/birincil kaynaklar:
kullanmada ve kaynak hiyerarsisine riayet etmede oldukca yetersiz kaldik-
lar1 gergegidir.”

Zazalar hakkinda beginci kategorideki ¢aligmalar, Bati dillerinde yir-
mi birinci ylizyilin ilk ¢eyreginde, yani 2000°li yillarda yapilan ¢alismalardir.
Tespit edebildigimiz kadariyla, yirmi birinci yizyilda Bat1 dillerinde Zazalar
hakkinda, dil ve gramer kitaplari haric, bugiin itibariyle, sadece ti¢ kitap
yayimlanmistir. Bahse konu kitaplardan birincisi Mehmed S. Kaya’nin ilk
olarak 2007°de Norvecge ve akabinde 2011°de Ingilizce yayimlanan ve 2014
yilinda Tirkgeye ¢evrilen The Zaza Kurds of Turkey isimli caligmasidir. Bu
kitap Bingol’tin Solhan ilgesindeki Stinni-Safii Zazalardan hareketle Zaza-
larda aile, asiret, akrabalik, ekonomi, seyhler, kiltiir ve kimlik konularini
sosyoloji ve antropoloji disiplinlerinin imkanlariyla ele almaktadir. Kitap,
yazarin kendi koyunden hareketle yazildigi ve sadece Solhan’daki Safii Za-
zalara odaklandigi icin Zazalarin geneline tesmil edilecek bir kaynak olmak-
tan oldukga uzaktir. Dahasi, kitap boyunca oryantalist soylemin oldukca
dominant oldugu gozlemlenmektedir.”

Bat1 dillerinde Zazalarla ilgili ikinci kitap Eberhard Werner tarafindan
yazilan Rivers and Mountains: A Historical, Applied Anthropological and
Linguistical Study of the Zaza People of Turkey Including an Introduction
to Applied Cultural Anthropology isimli ¢calismadir. Bu kitap da Zazalan
linguistigin, etnografinin ve kiiltiirel antropolojinin imkanlariyla ele aldigin

73 Bkz. Malmisanij, Kird, Kirmanc, Dimili veya Zaza Kiirtleri, Deng Yaymlari, Istanbul 1996;
Munzur Cem, Dersim Merkezli Kiirt Aleviligi Etnisite, Dini Inang, Kiiltiir ve Direnis, Vate
Yayinlari, 2. Baski, Istanbul 2011; Rosan Lezgin, Toplumsal Kiirt Gruplarindan Zazalar: Kéken,
Cografya, Din, Dil, Edebiyat, Rosna Yaynlari, Diyarbakir 2016.

74 Bkz. Mehmet S. Kaya, The Zaza Kurds of Turkey: A Middle Eastern Minority in a Globalised
Society, Tauris Academic Studies, London 2011.
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iddia etmektedir.”® Ancak Martin van Bruinessen’in de 6nemle vurguladig
tzere, “misyonerlik ¢abalari”yla kaleme alinan kitap, ismine ragmen ne
antropolojik ne de dilbilimsel bir ¢alismadir. Bu haliyle kitabin, Zazalarin dili,
kiiltiirti ve dini hakkinda “gesitli bilgi par¢alarinin ¢ok iyi organize edilmemis
bir derlemesinden” olustugu soylenebilir. Metinde Zazalarla ilgili cok sayida
bilgi yanliginin mevcut oldugu da not edilmelidir. Dolayisiyla kitabin Zazalar
hakkinda giivenilir bir kaynak oldugunu séylemek oldukca zordur.”®

Bati dillerinde Zazalarla ilgili ti¢tincti ve son kitap ise Oliver Aymar’in
kaleme aldig1 History of the Zaza People isimli kitabidir. Aslinda bu kitap,
yazarin daha evvel kendi gercek ismi olan Wedat Kaymak imzasiyla Tuirkce
yvazdig1 Zaza Halk Taribinin Biiyiik Hatlar: isimli kitabina dayanmaktadir.
Yazar, bahse konu kitabini sonraki yillarda Oliver Aymar miistear ismiyle
Ingilizce (History of the Zaza People), Fransizca (Histoire du Peuple Zaza),
Almanca (Geschichte des Zaza-Volkes), Italyanca (Storia del popolo Zaza)
ve Ispanyolca (Historia Del Pueblo Zaza) dillerinde de yayimlamustir. Kitap-
ta Zazalarin Anadolu, Mezopotamya ve Kiigik Asya’nin ilk yerlesik ve yerli
halklarindan oldugunu iddia eden yazar; Stimerlerin, Hattilerin, Hititlerin,
Luvilerin, Hurrilerin, Mitanilerin, Partlarin ve Sasanilerin Zazalarin atalari
oldugunu ileri siirmektedir. Ilerleyen sayfalarda yazar, s6z konusu iddiala-
rint goz ardi ederek, Zazalarin Deylemilerden geldigini dile getirmektedir.
Sadece bu iddialar bile kitabin, akademik ve ilmi olmadigini gostermesi agi-
sindan yeterlidir.””

Son tahlilde, bugiin itibariyle, Zazalar hakkinda Tiirkge ve Bati dille-
rinde telif edilen caligmalarin ilmi ve akademik acidan ciddi sorunlar barin-
dirdig: inkar edilemez bir gercektir. Bu minvalde, bahse konu ¢aligmalarin
ekseriyetle devletin resmi ideolojisi gergevesinde tiretilmesi; yazarlarin kendi
bireysel tezlerini ve iddialarini ispatlamaya odaklanmasi ve bilimsel yontem-
leri goz ardi etmesi; inter-disipliner bir yonteme bagvurulmamasi; birincil
kaynaklarin kullanilmamasi ve kaynak hiyerarsisine miiracaat edilmeme-
si; saha arastirmalarina ve etnografik gozleme yer verilmemesi; kolonya-
list, self-kolonyalist, oryantalist ve self-oryantalist retorigin ve perspektifin

75 Bkz. Eberhard Werner, Rivers and Mountains: A Historical, Applied Anthropological and
Linguistical Study of the Zaza People of Turkey including an Introduction to Applied Cultural
Anthropology, Verlag Fur Theologie Und Religionswissenschaft, 2017.

76 Kitap hakkinda siki bir elestiri i¢in bkz. Martin van Bruinessen, “Kurds, Zazas and Alevis”,
Kurdish Studies, Volume: 8, No: 2, [October 2020], pp. 371-381.

77 Oliver Aymar, History of the Zaza People (from the origin to the present day), Oaristys Edition,
2020.
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dominant olmasi vb. gibi sorunlar, ilk akla gelenlerdir. Halbuki bir etnik
grupla ilgili caligma yapilirken s6z konusu etnik grubun dilini bilmek, sosyal
bilimlerin farkli disiplinlerinden istifade etmek; her disiplinin kendi metot
ve yontemlerini uygulamak; grubun tarihsel sertiveniyle ilgili birincil kay-
naklar1 kullanmak ve kaynak hiyerarsisine riayet etmek elzemdir. Elinizdeki
Zazalar: Tarib, Kiiltiir ve Kimlik isimli kitap bu minvalde kaleme alinmig
bir ¢calisma olup hem birincil kaynaklara ve kaynak hiyerarsisine hem de et-
nografik gozleme referansla Zazalari inter-disipliner bir metotla ele aldigini
iddia etmektedir.

Bu uzun girisi miiteakiben, Zaza tandansh etnik tartigmalarin gegmi-
se nazaran guniimizde artis kaydetmesinde kiiresellesmenin, modernitenin,
post-modernitenin, sekiilerlesmenin, milliyetciligin, kentlesmenin, okur-ya-
zarlhigin ve kitle iletisim teknolojilerindeki ilerlemenin olduk¢a biiyiik bir
paya sahip oldugu not edilmelidir. ilave olarak, Tiirkiye ve diasporadaki
Kiirt siyasi ve entelektiiel cevrelerinin, Zazacay: Kiirtce ve Zazalar1 Kiirt ola-
rak kabul etmekle beraber; mezkiir cevrelerin Kurmancca igin sarf ettikleri
¢abay1 Zazaca i¢in gostermedikleri yontinde bir elestiriyle karsi kargiya kal-
diklarim belirtmek gerekir. Bu yonde bir elestiriye 6rnek olarak, Kiirt siyasi
ve entelektiel hareketinin, Bingol ve Dersim gibi Zazalarin en yogun oldugu
sehirlerde bile tiim siyasi, kulturel ve entelektiiel calismalarini Kurmancca
olarak yapilmasi gosterilmektedir. Ayni konuya temas eden Cuma Cigek de,
Zaza kimligi temelli kiiltiirel ve politik mobilizasyonun, ana-akim Kiirt ha-
reketinin Kurmanccay: esas alan tekci dil politikalarina ve dindeki moder-
nist sekiilerligine kars: bir tepki olarak dogdugunu ifade eder.”® Martin van
Bruinessen de Kurmanccay: esas alan tekci dil politikasinin Zaza kiiltiirel
wyamsini ve milliyet¢iligini tetikledigini belirterek ayni duruma dikkat ceker:
“(...) Yeni hayali Zazaistan anayurdunun da siirgiindeki romantik entelek-
tueller hari¢ kimseye cazip gelmesi beklenmemektedir; fakat Zaza kultiirel
uyanigi ve Ki[u]rmang kilttrel kibrine duyulan kizginhigin Zaza kimligi
iizerinde artan bir etkisi olacak gibi goriinmektedir.””® Hakan Yavuz da,
Bruinessen ve Cigek’le benzer bir perspektife sahip olup Kiirt milliyetciligi-
nin, “ayri bir Zaza etnik-dilsel kimliginin olusmasini” kolaylastirdigini iddia
eder. Yavuz, konuyla ilgili olarak sunlari soyler: “Mesela Kiirt milliyetgiligi,

78 Bkz. Cigek, a.g.e., s. 127, 176-181.
79 Martin van Bruinessen, Kiirtliik, Tiirkliik, Alevilik: Etnik ve Dinsel Kimlik Miicadeleleri, Tletisim
Yayinlari, 6. Baski, Istanbul 2005, s. 83.
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ayr1 bir Zaza etnik-dilsel kimliginin olugsmasini kolaylagtirdi. Firsat alanlari-
nin bir sonucu olarak, geleneksel grup sinirlar1 zayiflamakta ve yeni kimlik
gruplari dogmaktadir. Mesela, kendilerine 6zgii dillerine ragmen, Zazalar
kendilerini hi¢bir zaman ayr1 bir etnik grup olarak gormedi. Dinsel kimlik
onlarin kamusal kimligine ve aidiyetine sekil verdi. Ancak, son yirmi yil,
Alevi Zaza bilincinin ingasina ve ayri bir Zaza etnik-dilsel kimliginin ortaya
cikmasina taniklik etti.”® Son bir not olarak, Tiirkiye’de Kiirt ve Kiirtce de-
nildiginde biiytik 6lciide Kurmancca konusanlar akla gelmektedir. Bu duru-
mun bir neticesi olarak bazi Zazalar, kendilerinin Kurmanc olmadiklarini ve
Kiirt kavraminin Zazalari kapsamadigini ileri stirmiglerdir. Kuskusuz tim
bu gelismeler, giinimuzde Zazalarin bir kisminin kendilerini Kiirt kimliginin
diginda gormeleri fikriyle sonuglanmasina neden olmustur.®

Hasilikelam bu ¢alisma, modern kimliklerin asindig1 post-modern do-
nemin olgularindan hareketle tarihi, linguistik, sosyolojik ve antropolojik
referanslari esas alarak Zazalarin etnik kokeni, dili, tarihi, inanglari, kiiltiir-
leri ve en nihayetinde kimlikleri tizerine odaklaniyor. Dort bolimden olu-
san ¢alisgmanin ilk boliimiinde Zazalar i¢in kullanilan isimler ve bu isimlerin
tarihi kaynaklardaki izi stiriilerek teritorya ve mezheple iligkisi irdeleniyor.
Akabinde Zazalarin yasadiklari cografya, niifuslari ve iktisadi ugraslari ele
alimyor. Ikinci boliimde, Arap, Fars, Osmanli, Cumhuriyet ve Bat1 kaynak-
larinda Zazalara dair bilgilere yer veriliyor. Ugiincii boliimde Zazalarda din,
mezhep, tarikat, seyhlik ve seyyidlik ile asiret, agalik, beylik gibi kurumlar

80 Hakan Yavuz, Modernlesen Miisliimanlar: Nurcular, Naksiler, Milli Goriis ve Ak Parti, cev.
Ahmet Yildiz, Kitap Yaymevi, 2. Baski, Istanbul 2008, s. 113. Dil tandansli Zaza kimlik
uyaniginin ortaya ¢ikmasinda yukaridaki gelismeler etkili olmakla birlikte, 12 Eyliil askeri
rejiminin 1980 sonrasinda tedaviile koydugu politika ve pratiklerin de etkili oldugu soylenebilir.
Agikgasi, Zazalar arasinda Zazalarin Kiirt olmadig: ile ilgili soylemler, 1980 sonrasina tekabiil
etmektedir.

81 BilhassaDersimveBingolgibi, Zazalarinyogunluktaolduguillerde “Zazamikro-milliyet¢iligi”nden
bahsetmek mimkiindiir. Bununla birlikte kendilerini “Kirmanc” olarak adlandiran Alevi
Zazalarm bir kismi, ne Kirtlagi ne de Zazaligi kabul ederler. Kendilerini “Kirmanc” olarak
tamimlayan soz konusu grup, dillerini de “Kirmancki” ve “Desimki”/”Dersimce” olarak
adlandirarak dillerinin Kiirtce ve Zazacadan farkli oldugunu ileri sirer. Aleviligi merkeze alan
bu goriis ilk olarak, “Anadolu Alevistan ulusunun ortak dili Alevicedir (Dersimce)” diyen ve
1983-1986 yillar1 arasinda Fransa’da ¢ikarilan Kizil Yol dergisinde savunulmustur. Bu goriisiin
guntimiizdeki en 6nemli savunucularindan biri Kirmanciya Beleké dergisidir. Dersim ve Aleviligi
merkeze alan ve Zazaligi kabul etmeyen bu goriis hakkinda iki 6nemli makale i¢in bkz. Kivilcim
Viyale, “Resmi Tarihler Kusatmasinda Dersim”, Kirmanciya Beleké, Say:: 1, (Ocak-Subat 2009),
s. 14-50; Silvanus Alamut, “Dersimlilerin Kimlik Tanimlamasinda Gergekleri Orten Bir Kayram:
Zaza”, Kirmanciya Beleké, Sayi: 3, (Temmuz-Agustos-Eyliil 2009), s. 11-36.
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ve bu kurumlarin toplumsal, killttrel ve siyasal hayata etkileri tartigiliyor.
Calismanin dordinct bolumi ise dil-lehge dikotomisindeki Zazaca tartigma-
larini ele alarak bu tartigmalarin milliyetgilik ve ulus-devlet gerceginin goz
ontinde bulundurularak anlasilabilecegini iddia ediyor. Yine aymi boélimde
Zazaca literatiirin, gazeteciligin ve dergiciligin seriiveni ele alinarak yazili
Zazaca muktesebatin bir muhasebesi yapiliyor. Kisacasi bu ¢alisma, Zazala-
r1 sadece linguistik veriler tizerinden tanimlamak yerine Anthony Smith’in,
bir etnik toplulugun temel 6geleri olarak ileri surdigh “kolektif isim, ortak
soy miti, ortak tarih, ortak kultiir, ortak teritorya ve dayanigma duygusu”
gibi miisterekleri referans alarak konuyu buttnsel bir perspektifle ele almay1
deniyor. Dileriz bu miitevazi ¢alisma, s6z konusu tartismaya kiiciik de olsa
katki saglar.



