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YAZARLAR
AHU GOKCE

2008 yilinda Istanbul Bilgi Universitesi Psikoloji boliimiinden mezun olduktan sonra
yiksek lisans ve doktora egitimini Ludwig-Maximilians-Universitit (LMU) Miinchen’de
noro-kognitif ve deneysel psikoloji alanlarinda tamamlamistir. 2015 yilindan beri Kadir
Has Universitesi Psikoloji Boliimii'nde 6gretim iiyesi olarak ¢alismaktadir. Arastirma
alanlar1 arasinda gorsel dikkat, kisa stireli bellek, gorsel-mekansal dikkat ve bu stregler
arasindaki iligkiler yer almaktadir.

UMIT AKIRMAK

Bogazigi Universitesi’nde felsefe ve psikoloji (cift anadal) lisans egitimlerini, bilissel, noro-
bilim ve sosyal psikoloji yiiksek lisans ve doktorasini ise University of South Florida’da
tamamlamistir. 2009°dan beri Istanbul Bilgi Universitesi Psikoloji Boliimii’nde 6gretim
tyesi olarak ¢alismaktadir. 2010-2014 yillar1 arasinda Turk Psikologlar Dernegi’nin ge-
nel merkez yonetim kurulunda gorev almigtir. Uzmanlik alani bellek ve biligsel psikolo-
jidir. Onceden edinilen bilginin anlik hatirlamaya olan etkilerini inceleyen arastirmala-
rinin yani sira zaman perspektifi ve psikometri alanlarinda da bilimsel aragtirmalarina
devam etmektedir. Calismalar1 Memory & Cognition ve Personality and Individual Dif-
ferences gibi uluslararasi dergilerde ve Tiirk Psikoloji Dergisi ve Tiirk Psikoloji Yazilar
gibi ulusal dergilerde yayimlanmugtir.
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Giris

BILIM

ilim, doga, cevre ve insana dair olgularin gozlem ve deney gibi gorgiil
Byéntemler ile sistematik olarak incelenmesini igerir. Bilimsel pratik ile
bilgiye ulagilir ve incelenen olgunun altinda yatan mekanizmalara ve iligki-
lere dair bir dizi sonug elde edilir. Bilim pratigi sonucunda ulagilan bilgi ile
incelenen olgunun agiklanmasi, kontrol edilmesi ve 6ngoriilmesi miimkiin
olabilir. Bu ¢ergevede, bilim bir bilgi edinme tirii; bilimsel yontem ise bu
bilginin erisimine olanak veren adimlar ve prosediirler biitiinti olarak tanim-
lanabilir.

Tek bir bilim veya bilimsel yontemden s6z etmek mimkiin degildir.
Bilim, tarihsel olarak, farkli uygulamalar ve felsefi yaklagimlarla tanimlan-
mustir (Rosenberg, 2011). 1920’lerin basinda Viyana cevresi (Vienna Circle)
olarak bilinen filozof ve bilim insanlarindan olusan grubun onculiigiinde,
ampirik gozlem ile dogrulanabilen ifadeler anlaml olarak kabul edilmistir.
Bu prensip ile uyumlu olarak, bilim insanlari sorduklari sorulara dogrulama
(verification) yontemini kullanarak cevap aramuglardir. Bir bagka deyisle,
one siiriilen hipotezin dogrulugunu gosterecek kaniti dogal olarak gozlem-
leyerek veya bu kaniti saglayabilecek deneyleri tasarlayarak bilimsel prati-
gi uygulamiglardir. Dogrulama yonteminin en buyik elestirisi Karl Popper
tarafindan yapilmistir (Popper, 1972). Bu elestiriye gore, hipotezlere kanit
olacak verileri gozlemlemek bilimsel pratik i¢in yeterli degildir. Bunun temel
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sebebi bir hipotezin ne kadar ¢ok destekleyici kaniti bulunsa da aksi yonde
tek bir veri ile yanlislanabilme (falsification) durumudur. Ornegin, tiim ku-
gularin beyaz oldugu hipotezi tek bir siyah kugunun varhginin gézlenmesi
ile yanhsglanabilir. Bu, aslinda bir¢ok disiplinde kullanilan timevarim yak-
lagiminin bir elegtirisidir. Popper’m 6nerisi, bilim insanlarinin hipotezlerini
testlere tabi tutup dogrulamaya caligmak yerine yanlhslamak tizere deney ve
gozlem tasarlamak yoniindedir. Yanliglama yaklagiminin temeli, mantiksal
bir ¢ikarim yontemi olan modus tollens - sonucu reddetme tizerine kurul-
mustur.

Giincel bilimsel pratikte dogrulama ve yanliglama yaklagimlarinin bir
karigimi kullanilmaktadir. Bu baglamda, bilimsel varsayim ve ¢ikarimlarin
hem ampirik gozlemlerle dogrulanabilir hem de deney ve gozlemlerle yanlis-
lanabilirligi sinanabilir olmalidir.

ACIK BILIM NEDIR?
Bilimin ampirik verilere dayanmasi ve hipotezlerin dogrulanip yanliglana-
bilmesinin yani sira iki énemli ozelligi daha vardir. Bu o6zellikler belirli bir
bilgiye ulagmak i¢in kullanilan yontem ve bu yontemin hedeflere ulasmakta
ne kadar uygun olduguna karar verme standartlari olarak dusuniilebilir. Bi-
limsel yontem, bilimsel bir aragtirmanin hipotezlerinin hangi yontemler kul-
lanilarak test edilecegi ile ilgilidir. Yontemler disiplinler arasinda cesitlilik
gosterse de, ortak ozellikleri arasinda objektiflik, tekrarlanabilirlik, glivenir-
lik ve gegerlik yer almaktadir. Bilimsel arastirmalardaki temel hedef, sorulan
soruya kargin uygun bilimsel yontemi, materyalleri ve aragtirma desenini
secerek kisisel yanliliklardan bagimsiz veriye ve veri analizine dayanan sag-
lamlanabilir ve nesnel bir ¢ikarim tiretmektir. Boylece, arastirma sonucunda
uretilen yeni bilgi ile kuramsal ve pratik acilardan bilimsel ilerlemeye katki
saglanmig olunur. Karar verme standartlari ise bir arastirmada kullanilan
yontemin hedeflerle ne derece uyumlu oldugu, daha once bahsedilen, nesnel-
lik, gtivenirlik ve gegerlik kriterlerini ne derece sagladig ile ilgilidir. Yapilan
¢ikarimlarin alanda var olan bilgi birikimi, yani veri ve kuramlar ile ne dere-
ce tutarh oldugu, karar verme standartlarinin 6zelliklerinden biridir.

Bilimi bilimsel olmayan bilgi edinme yontemlerinden ayiran en 6nem-
li 6zelligi belki de uretilen bilginin ve bu surecte kullanilan yontemlerin
paylasilmasi ve bagimsiz olarak alaninda uzmanlasmig diger arastirmacilar
tarafindan degerlendirilme siirecidir. Bilginin ve bilgi edinme stire¢lerinin
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bagimsiz olarak ayni alanda ¢alisan uzman kisiler tarafindan elestirilmesi ve
denetlenmesi akran-degerlendirmesi (peer-review) olarak bilinmektedir. Bu
stre¢ bilimsel bulgularin yaymlandigi akademik yayinlar ile sonuglanir. Bir
aragtirmaci arastirmasi sonucunda elde ettigi verileri ve ¢ikarimlari makale
formatinda dizenler ve bilimsel dergiye hakem degerlendirilmesi igin iletir.
Derginin editorii konuyla ilgili daha 6nceden ¢alisma yapmis uzmanlari bu
makaleyi degerlendirmek tizere hakem olarak atayarak onlardan degerlen-
dirme ve goris ister. Hakemlerin degerlendirmelerinden de faydalanarak
editor makalenin yayinlanmasi, revize edilmesi veya reddi yoniinde bir karar
verir. Ozetle, bu siire¢ sonucunda yayinlanan bilgi sadece arastirmayi yiirii-
ten bilim insan(lar)1 tarafindan degil, konusunda uzman kisilerin elestirileri
ve yorumlari dogrultusunda degerlendirilerek diizenlenmis olur. Bir bagka
deyigle, bilim, bilimsel bilgi tiretme siireclerini kendi icinde degerlendirmek
suretiyle yeni bilgi tiretir ve tiretilen bilginin ve kullanilan yontemin bilim
insanlari tarafindan sorgulanabilir olmasini saglar.

Her ne kadar karar verme standartlari bilimler ozelinde belirlenmis ve
siki bir gsekilde uygulaniyor olsa da, akran-degerlendirmesine aktarilmayan,
kontrol edilmeyen veya gozden kagan ancak bilimsel aragtirmalarin ¢ikarim-
larini etkileyen bazi etkenler (6rnegin, veri tiretimi veya veri setleri tizerinde
oynanmasi, analizlerin yalnizca istatistiki olarak anlamli olanlarinin raporlan-
masl, vb. gibi) vardir. Bu etkenler yiiziinden yaymlanmig makalelerin, yayin
stirecinden sonra fark edilerek dergi editoriine iletilen elestiriler neticesinde
geri cekildigi (retraction) durumlar mevcuttur. Bilimsel bir makalenin geri ge-
kilmesi ona olan erisimin ortadan kaldirilmas: seklinde gerceklesir. Ilaveten,
dergi editorii veya bazi durumlarda yazarlar makalenin neden geri ¢ekildigi ile
ilgili ayni dergide bir yazi yayinlayabilir. Geri ¢ekilen makaleler ve ilgili tartig-
malari giincel olarak Retraction Watch (https:/retractionwatch.com/) internet

sitesi tizerinden takip etmek mumkiindiir.

Geri ¢ekme durumuna ek olarak, daha once elde edilmis bulgularin
tekrarlanamadigi (replication) ya da yeniden tretilemedigi (reproducibility)
ve bu durumun orjinal calisgmadaki bazi hatalara veya tutarsizliklara dayan-
dig1 durumlar da mevcuttur (Aarts ve ark., 2015). Tekrarlamak, orijinal bir
¢aligmanin yeni veri toplanilip yeniden yuritilmesini igerir. Beklenti, aymi
yontemle yeni veri toplanildiginda da orijinal ¢aligmadaki etkiyi elde ede-
bilmek tizerinedir. Yeniden tiretmek ise orijinal bir ¢aligmanin verilerinin
makalede belirlenen adimlar ve prosediirler izlenerek tekrarlanmasini icerir.
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Bir bagka deyisle, orijinal calismadaki istatistiki analiz ayn1 veri setinde tek-
rarlandig1 zaman ayni etkinin bulunmasi beklenir. Ozetle, her iki durumda
da aymi etkinin elde edilip edilmedigine bakilir. Tekrarlanabilirlik bilimsel
stirecin ve tiretimin en énemli unsurlarindan biridir. Bunun saglanamamasi-
nin ¢ok ciddi sonuglar1 vardir ve en 6nemlisi olarak alandaki diger bulgula-
rin gegerliligi ile ilgili kusku yaratmasi gosterilebilir (bkz. Bolim 3).

Ozellikle sosyal bilimlerde 2010 yillarinda ortaya gikan (Pashler &
Wagenmakers, 2012) bilim ve bilimsel tiretim stirecine giiveni sarsan soz
konusu bu durum, bilim insanlarini bilimsel tiretim siirecini yeniden deger-
lendirmeye itmigtir. Bilimin, bilimsel bilgi tiretim stireclerini yeniden gozden
gecirmesi sonucunda agik bilim kavrami ortaya ¢cikmustir. Agik bilim, bilim-
sel aragtirmanin geffafligi ve erisilebilir olmasi igin yapilmasi gereken pratik-
ler butuntdir (van der Zee ve Reich, 2018). Acik bilim pratiklerinin takip
edilmesi aragtirmalarin bulgularinin tekrarlanabilir olmasini saglar (Criiwell
ve ark., 2018). Tekrarlanabilirlik, bilginin giivenilir ve gecerli oldugunun bir
gostergesidir. Bilimsel arastirmalar daha 6nceden yayinlanan bilgi ve teoriler
cercevesinde planlanir ve elde edilen bulgular yine ayni perspektiften yorum-
lanir. Yanlhs teori ve bulgulara dayanan arastirmalar yine yanhs bilgi tire-
tecek ve daha sonraki arastirmalar icin hatali bir zemin olusturacaklardir.
Temeli saglam olmayan bir binanin elbet bir gin yikilacag: gibi, giivenilir
ve gecerli bilgi ve teorilere dayanmayan bilimsel arastirmalarin ¢ikarimlar:
da ancak kisitli siire boyunca kabul edilebilir. Daha da kritik 6nem tasiyan
husus, bu durumun farkinda olunmamasidir ¢iinkii bu bir¢ok arastirmanin
yanlis temeller tizerine dayandirilmasi ve aldatici bulgularin elde edilmesine
yol agabilmektedir. Bu sekilde bir domino etkisiyle yanlis temellere dayanan
bircok arastirma ve onlar1 takip eden diger arastirmalar olusur. Ilaveten, bu
durum hem aragtirmacilarin vaktinin hem de kamusal kaynaklarin boga har-
canmasina yol agar. Ancak agik bilim pratiklerinin uygulanmasi sayesinde
bilimsel arastirmalar daha giivenilir ve gii¢lii temellere dayanabilir.

Bu kitap yaklagik son on yildir var olan, tizerinde daha fazla dusu-
nulerek evrilmis ve gelisen teknolojinin destegini de alarak daha once var
olmayan bir¢ok imkan sunan agik bilim pratikleri tizerine yazilmigtir. A¢ik
bilim ve pratikleri bir¢ok arastirmaci tarafindan bilinmemektedir ve tecriibe-
li aragtirmacilara dahi yabanci bir kavram olabilmektedir. Acik bilim pren-
siplerini teorik olarak bilen ama nasil uygulanacagi konusunda tereddiitte
olan arastirmacilar da vardir ki ¢cok kisa bir gegmisi olan bir kavram oldugu
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disiintildigiinde bu pek sasirtict degildir. Bu kitabi yazma amacimiz agik
bilim prensip ve uygulamalarini hem teorik hem de pratik olarak tanitmak
ve bu sayede arastirmacilarin kendi bilimsel arastirmalarinda bu pratikler-
den faydalanmasini saglamaktir. Bu kitap yiiksek lisans ve tizeri egitim almig
tium aragtirmacilarin faydalanabilecegi bir kaynakuir.

GUNUMUZDE ACIK BiLiM IHTIYACI

Acgik bilim, bilim ve bilgi teknolojilerinin araglarini birlestirerek bilimsel so-
nuglarin daha kesin bir sekilde dogrulanabilmesine ve tekrarlanabilir olma-
sina yardimci olur. Bu sayede bilimin kiimilatif olarak ilerlemesine katki
saglar. Bir bagka deyisle, acik bilim, bilimsel bulgularin gecerliliginin daha
iyi bir gekilde ayirt edilmesine olanak saglar ve bu sayede bu bulgular tizerine
kurulmug kuram ve yaklagimlarin degerlendirilmesine imkan tanir. Bilimin
en temel ilkelerinden biri olan, kendi kendini diizeltme (self-correction) ilke-
sinin stirduriilmesine katkida bulunur. Bu sayede bilimsel sahtekarlik veya
hatalarin énceden tespit edilmesini kolaylastirir. Ozetle, bilim pratiginin
bilimsel topluluk tarafindan kontrolinii ve degerlendirmesini kolaylagtira-
rak bilimsel ¢ikarimlara gtiveni arttirir. Bu sayede, bilimsel pratik sirasinda
bilingli yapilan etige uygun olmayan diizenlemelerin veya kazara olan olan
hatalarin 6ntine ge¢ilmesini kolaylastirir.

KITAP iCERIGI

Bu kitapta agik bilim tizerine kapsamli bir kaynak sunmak hedeflenmistir.
Kitabin ilk boliminde agik bilimin ne oldugu ve neden ihtiya¢ duyuldugu
konular1 hakkinda bilgi verilmistir. Ikinci boliimde bilimsel pratik ve bilimsel
pratikte etik unsurlar ele alimmistir. Ugiincii boliimde acik bilim ilkeleri, uy-
gulamalari ve asamalari1 detayli olarak anlatilmis sonrasinda ise acik bilimin
bilimsel etik meselelerine sundugu ¢oziimlerden bahsedilmigtir. Dordiincii
bolumde, psikoloji alaninda arastirma yapan aragtirmacilarin agik bilime ne
kadar asina oldugunu ve aragtirmalarinda ne derece uyguladiklarini 6lgmeyi
hedefleyen bir anket ¢alismasi ve onun sonuglari aktarilmigtir. Anket calig-
masinin bulgularindan yola ¢ikarak bu bolimin sonunda Turkiye’de acik
bilime bakig ele alinmigtir. Besinci kisim, agik bilimin nasil uygulanabilece-
gi hakkinda bir 6rnek tizerinden aragtirmalarinda acik bilim prensiplerini
uygulamak isteyen bilim insanlarina bir rehber sunmaktadir. Kitabin Ek 2
kisminda ise acik erigimli kaynaklarin giincel listesi derlenmistir.
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Bilimsel Pratikler ve Sorunlari

BILIMSEL CALISMA YURUTMENIN ADIMLARI

Ara§t1rma yurtitmenin farkli asamalarinda acik bilim uygulamalarina du-
yulan ihtiyaci ortaya koymadan 6nce bilimsel ¢alismayi olusturan agama-

lar1 gozden gecirmek faydali olacaktir.! Bilimsel arastirma yiiriitme adimlarin-

dan sonra cesitli agamalarda arastirmacilarin etige uygun olmayan pratikleri

(p-korsanhgi) ve yarattigi sorunlar (tekrarlanamazlik) ele alinmaktadir.

Hipotez/Arastirma Sorusu Olusturma

Incelenecek alan, yiiriitiilecek arastirmaya dair bir hipotez gelistirme ya da
arastirma sorusu tretmek siirecin baslangicini olusturmaktadir. Bu baglam-
da, caligma alaninda yer alan bir problemi tespit etmek gerekmektedir. Bu
tespit i¢in alanda cevaplanmamus sorular ya da test edilmeye a¢ik bulgular
yol gosterici olmaktadir. Arastirmacilar detayli bir literatiir taramast ile ta-
nimlanan soruna dair bugiine dek elde edilen bulgular, bulgularin yorumlan-
masi ve varsa eksiklikleri saptama konusunda bilgi edinerek test edecekleri
hipotez(ler)i olusturmaktadir.

1 Bilindigi gibi farkli arastirma sorularini cevaplamak ve hipotezleri test etmek icin farkli arastirma
yontemleri (nicel, nitel ve boylamsal arastirmalar gibi) olmakla beraber bu kitabin yazarlarinim
biligsel psikoloji alaninda uzmanlasmus ve aktif arastirmalar yuruttiigiini belirtmek isteriz. Dola-
yistyla, acik bilim pratikleri bu bakis agist ile yazilmistir.
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Sorulan her sorunun bir arastirma sorusu olmayacagini hatirlamak
gereklidir. Kalitatif veya kantitatif yontemsel kisitliliklar, sorulan sorunun
bilimsel acidan cevaplanmasi 6niinde engel olabilir. Ornegin, cikolata ta-
dinin yergekiminin etkisiyle farkli ortamlarda farkli duyusal bir deneyime
yol acip agmadigini arastirmak pek mumkin degildir. Yercekiminin bulun-
madig1 bir ortam olan uzayin kolay erisilebilir olmamasi sebebiyle bu soru
cevaplanamamaktadir.

Arastirilabilir bir problem tanimi yaptiktan sonraki asama hipotez
olusturmaktir. Hipotez, iki degisken arasindaki iliskiye dair test edilebilen
bir tahmin olarak tanimlanabilir. Arastirma verisi toplanmadan 6nce, de-
giskenler arasi nedensel ya da korelasyonel iliskiye dair spesifik, belirli bir
yonde beklentinin belirtilmesi hipotezin ana unsurlaridir. Kapsamli bir hipo-
tez olusturulmasi, aragtirmanin amaci ve arastirma bulgularinin literatiirde
bulunan hangi eksikligi nasil giderecegine dair bilgi saglar. Hipotez olmadan
incelenen problemin bilimsel yontemlerden uzaklasacak olmasi elde edilen
bulgularin giivenilirligini etkileyecektir. One siiriilen bir hipotez, test edile-
bilir ve bu siirecin sonunda bulgulara bagh olarak ¢uriitiilebilir olmalidir.

Hipotezler yokluk (H) ve alternatif (H,) hipotez olmak {iizere ikiye
ayrilmaktadir. Yokluk hipotezi (H), degiskenler arasindaki iliskiye dair ya-
pilan tahminin gerceklesmedigini, farkli grup ya da kosullar arasinda ista-
tistiksel olarak anlamli bir farkin bulunmadigini gostermektedir. Alternatif
hipotez (H,) ise, yokluk hipotezinin tam tersi sekilde degiskenler arasindaki
iliskiye dair yapilan tahminin gerceklesmesini temsil etmektedir. Yapilan is-
tatistiksel testlerin sonucunun anlaml farkhihk gostermesi H, hipotezinin
gerceklestigini, degiskenler arasi iliskiye dair yapilan tahminin dogru oldu-
gunu gostermektedir. H ve H, hipotezlerini test etme siirecinde arastirma-
clar iki tiirlii hata ile yiizlesebilirler. Birinci tip hata, H yokluk hipotezi
gegerliyken bu hipotezi reddetmeyi; ikinci tip hata ise H ) hipotezi yanls iken
reddetmeme durumunda ortaya ¢ikmaktadir.

Yontemsel Adimlar

Calismada test edilecek hipotez belirlendikten sonra calismay1 yiriitmeye
dayali yontemsel detaylar belirlenmektedir. Kantitatif caligmalarda deney-
sel yontem uygulanarak bagimh ve bagimsiz degiskenler arasinda neden-
sellik iligkisi incelenir. Bu iligskiyi etkileyebilecek tictincii/digsal faktorlerin
olasi etkisini en alt seviyeye indirerek kontrolli bir ortamda tekrarlanabilir
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sonuglarin tretildigi calismalar deneysel calismalardir. Kontrolli ortamda
ampirik gozlemle manipiilasyona maruz kalan deney grubu ile kontrol gru-
bunun tgiincii faktorlerin elenerek kargilagtirilmasi bagimli ve bagimsiz de-
giskenler arasindaki nedensellik iligkisini ortaya ¢ikarmaya olanak saglar.
Deneysel ¢aligmalarda test edilecek bagimsiz degiskenler, bu degiskenlerin
alt kategorilerinin (bagimsiz degiskenin farkli seviyeleri) gruplar ya da birey-
ler arasinda test edilip kargilagtirilmasi tizerine verilen kararlar deney dese-
nini olusturmada 6nem tegkil etmektedir.

Materyal Secimi

Deney deseninin olusturulmasindan sonra arastirmada kullanilacak mater-
yallerin secimi ve hazirlanma asamasi vardir. Incelenecek kavram, siireg ya
da konuyla baglantili olarak cesitli olgekler, gorsel (kelime, resim vs) ve/ya
isitsel uyaranlar kullanilmaktadir. Cesitli ve farkli uyaran tirlerinin bulun-
dugu veri tabanlarinin sayisi giinumiizde oldukga fazladir ve giderek art-
maktadir. Bir¢ok arastirmaci ¢aligmalarinda kullandiklari materyalleri veri
tabanina dahil ederek diger arastirmacilarla paylasmaktadir.

Orneklem Secimi

Yiritilecek arastirma kapsaminda verinin toplanacagi 6rneklemin buyiik-
lagii, kimlerden olustugu ve toplumu temsil edebilirligi faktorleri elde edilen
bulgularin genellenebilir olmasi agisindan énem tasimaktadir. Bir toplulugu
olusturan tiim bireylerden veri toplanamayacagindan, toplulugu olusturan
bazi bireylerden olusan 6rneklem grubu, toplulugu olabildigince temsil etme
ozelligi tasgimalidir. Boylelikle, 6rneklemden toplanan verinin toplulugu
olusturan diger bireyler i¢in de genellenebilirligi saglanmis olur. Ancak, kimi
zaman Orneklem icinde bulundugu toplulugu yeterince temsil etmeyebilir,
bu durum 6rnekleme hatasi olarak adlandirilip, 6rneklemden elde edilen ve-
rilerin topluluktan farklilagsmasi ile sonuglanir.

Ornekleme hatasini minimum seviyede tutmak icin olasilikli ve ola-
siliksiz 6rnekleme yontemleri ile 6rneklem grubu olusturulabilir. Topluluk-
taki bireylerin rastgele, sistematik olmayan bir sekilde segilmesi olasilikli;
aragtirma sorusu ve hipotezin icerigine bagh olarak o6zel bir gruba ait bi-
reylerin (Ornek: bir hastalik tanisi alanlar, yas/travma gibi akut bir hayat
evresinde olanlar) secilmesi ise olasilikli 6rnekleme yontemidir. Orneklemin
rastlantisal yontem ile belirlenmesinde, topluluktaki her bireyin se¢ilme ola-
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silig esittir. Bu durum, 6rneklemin yanli olusturulmasimi engellemektedir.
Orneklemin yanli sekilde secilmesi 6rnekleme hata seviyesini arttirmaktadir.
Orneklem yanliligi ayn1 zamanda toplanan veri ile topluluga dair yapilacak
¢ikarim(lar)in gercekte oldugundan fazla ya da az (over/under estimation)
seviyede olmasina yol acabilir.

Orneklem hatasini diisiik seviyede tutmak ya da érneklemin toplu-
lugu ileri derecede temsil etmemesine yol agan unsurlardan biri 6rneklem
boyutudur. Orneklem boyutu, érneklemde kag kisi bulunduguna tekabiil
etmektedir ve ne kadar biiytikse, 6rneklem hatasinin ortaya ¢ikma olasiligt
o kadar diisiiktiir. Orneklem boyutu, istatistiksel giic ile yakindan ilintilidir.
Gozlemlenen anlamli istatistiksel bir etkinin giicii 2. tip hatay1 yok sayma-
nin olasihigina dair bilgi vermektedir. Elde edilen etkinin giiclii olmasi, 2.
tip hata oranini distirmektedir. Giig degeri O ile 1 arasinda olup, ne kadar
yuksek bir degere sahipse 2. tip hata yapma orani (f§) o kadar disiiktiir. Giig
degerinin hesaplanma formilu 1-f seklindedir.

Yeterli gii¢ seviyesini elde edebilmek i¢in 6rneklem boyutunun hesap-
lanmas: gii¢ analizi olarak adlandirilmaktadir. Gug analizi, veri toplama 6n-
cesinde (prospective power) ya da sonrasinda (post hoc power) yapilabilir.
Caligma o6ncesinde yapildigi zaman belirli bir etki boyutunu elde edebilmek
icin belirli bir gli¢ seviyesine ulagmak i¢in 6rneklemi kag kiginin olusturacagi
hesaplanir. Bunun i¢in ge¢mis ¢alismalarin sonuglari baz alinarak gerek du-
yulan 6rneklem boyutu daha kesin belirlenebilir. Calisma sonrasinda ise, be-
lirli bir 6rneklem boyutu ve etki buyiiklugi ile elde edilen gii¢ degeri hesap-
lanir. Gli¢ analizinin veri toplanmadan 6nce yapilmasiyla istatistiksel agidan
anlamli sonug elde edebilmek adina daha fazla katilimeidan veri toplanmasi
engellenebilmektedir. Orneklem boyutunun 6nceden hesaplanmasi arastir-
macilarin izledikleri adimlar1 gerekgelendirmesini de mimkiin kilmaktadir.
Ote yandan calisma sonrasi yiiriitiilen gii¢ analizini elestiren goriisler de
mevcuttur (Dziak ve ark., 2020). Bu goriise gore, ¢alisma sonrasi hesapla-
nan gii¢ analizi ek bilgi sunmadigindan degerlendirmek pek anlamli degildir.

Lakens (2021) kantitatif bir calismanin 6rneklem boyutunun gerekge-
lendirmesinde farkl yaklagimlardan bahsetmistir. Toplulugun tamamindan
veri toplamak, erigimi zor 6rneklem gruplari / katilimcilar gibi kisitlayict
faktorler, caligma oncesinde yirutilen gii¢ analizi sonrasi 6rneklem boyutu-
nu belirlemek, genel-geger bilimsel deneyimler (heuristics) ve son olarak gii¢
analizi yapmadan veri toplandigi durumlarda agikg¢a belirtilmek / belirli bir



bilimsel pratikler ve sorunlari 11

gerekge belirtmemek. Lakens (2021) her yaklagimin farkl: bir amaca hizmet
ettigini ve caligmanin amacina gore degisebilecegini belirtmisgtir.

Veri Analizi ve Sonuglarin Raporlanmasi

Toplanan verinin analizi farkli asamalar1 barindiran bir siiregtir. Ilk asama,
ham verinin istatistiksel analiz i¢in hazir hale getirilmesidir. Bu agsama, veri
setinde dagilimdan sapan, ug¢ degere sahip verilerin 6énceden belirlenen kri-
terlere bagh kalinarak veri setinden ¢ikarilmasini ve istatistiki analiz(ler)e
dahil edilmemesini icerir. Boylelikle, veri seti “temizlenerek” analize hazir
hale gelmektedir. Ornegin, tepki siiresinin bagimli degisken olarak 6lgiildii-
g deneysel ¢aligmalarda, 6rneklemin dagilimindan saparak daha hizli ya
da yavag tepki veren katilimcilarin verilerini analize dahil etmemek verinin
kalitesini arttirarak sonuglarin daha saglkli sekilde yorumlanmasini miim-
kiin kilar. Orneklemin ortalamasindan ¥ 2.5 standart sapma degerinden (ca-
lismalara ve deney gorevine gore farklhilik gosterebilir) sapan katilimeilarin
verileri analize dahil edilmemektedir.

Verilerin analiz edilme asamasinda ise sorulan arastirma sorusu ve ve-
rinin tirtine gore istatistiksel test(ler) yurutalir. Analiz sonunda sonuglarin
raporlanmasi ve elde edilen anlamli bir etkinin yorumlanmasinda 6nemli bir
unsur etki buiytikligtintin de belirtilmesidir. p degerinin, gozlemlenen etkinin
sansa bagl olup olmadigina dair bilgi sunarken, etki buyuklugu, istatistik-
sel anlamliliktan 6te bu etkinin ne kadar biiyiik oldugunu gostermektedir.
Orneklemde gozlenen bir etkinin bityiikliigii kiiciik (0.10), orta (0.30) veya
buyiik (0.50) seviyede olabilir.

BILIMSEL PRATIK VE ETIK UNSURLAR
Acik bilimi ilgilendiren etik unsurlar, hem arastirma planindaki farkl
adimlar1 hem de veri toplanmasini takip eden bulgularin analizi, yorumu
ve raporlanmasi agamalarinda ortaya ¢ikabilmektedir. Bu bolimde bilimsel
pratikteki etik unsurlar agik bilim perspektifinden ele alinacaktir. Bilimsel
¢aligma yiriitme sirasinda bilimsel pratiklerin gergeklestirilmesinde ortaya
¢ikan etik unsurlarin tartisgilmasi 6nem arz etmektedir. Siyah beyaz net ku-
rallarin olmadigi, gri alanda bulunan bazi etik unsurlar bilimsel pratik uy-
gulamalarini etkileyebilmekte ve agik bilim ihtiyacini ortaya ¢ikarmaktadir.
Psikoloji ve diger bilim alanlardaki ¢calismalar cesitli etkileri 6lger ve
bulgular1 raporlar. Bu siire¢ bir tiir planlamaya dayanir. Arastirma plam
olgunun nasil ve hangi yontemler kullanilarak incelenecegini icerir ve gesitli
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asamalardan olugur. Bu asamalar hipotez olusturulmasi, degiskenlerin secil-
mesi ve operasyonel tanimlarinin yapilmasi, 6rneklemin secimi ve aragtirma
deseninin belirlenmesi olarak siralanabilir. Bu sablon dahilinde arastirma
yurtitiilur ve elde edilen bulgular analiz edilerek yorumlanir ve tiim bu stireg
raporlanarak bilimsel camia ile paylagilir.

Arastirma planinin ilk agamasi hipotez olusturmaktir. Bilim insanlari
arastirma konusunu sectikten sonra alanyazindaki bulgular ve teoriler cer-
cevesinde kendi ¢aligmalari 6zelinde tahmin veya beklentilerini belirlerler.
Arastirma planmin diger adimlaria yon verdikleri i¢in genel olarak hipo-
tezler veri toplanmadan 6nce olusturulur. Veri toplanilip uygun istatistiki
analizler yapildiktan sonra hipotez ile veri seti arasindaki uyuma bakilir ve
bulgular bu ¢ercevede yorumlanir. Arastirma konusu se¢imi, 6zellikle hipo-
tez olusturma siireci ve olusturulan hipotez veri toplanmadan 6nce rapor-
lanmadig i¢in arastirmaci tarafindan sonradan degistirilebilir. Her ne kadar
hipotezler bilimsel pratige yon verse de, elde edilen sonuglar cercevesinde
hipotezlerin degistirilmesi ve yeniden yazilmasi mimkindur ve bu 6nemli
bir etik unsurdur. Ornegin, veri analizi siirecinde, 6ne siirdiigii hipotez ile
uyumsuz veriler elde eden bir aragtirmaci, bu hipotezi duyurmadigi ve her-
hangi bir yerde yayinlamadig icin veri ile uyumlu bir hale gelecek sekilde
degistirebilir. Bu degisiklik kimse tarafindan bilinemez ve tamamen arastir-
macinin insiyatifindedir. Bir bagka deyisle, bir aragtirmanin bulgular1 dogru-
lanamayan hipotez perspektifinden yazilabilecegi gibi, hipotez degistirilerek
ve en bagtan beri bu tahmin yapildigi vurgusu yapilarak dogrulanan hipotez
perspektifinden de yazilabilir. Bu siipheli aragtirma pratigine HARKing (hy-
pothesizing after the results are known) denir (Kerr, 1998). Bir bagka rastla-
nabilen durum ise gans eseri bulunan bir bulgunun 6nceden tahmin edilmis
gibi raporlanmasidir. Bu da bulgularin hipotezler ¢ercevesinde ele alinigini
ilgilendiren etik bir unsurdur.

Veri toplamadan 6nce 6ne ¢ikan bir diger etik unsur ise 6rneklem
boyutunun belirlenmesi ile ilgilidir. Orneklem boyutunun secimi, yapilacak
istatistiki analizleri ve bunlarin sonucunda ¢ikarimlar etkiledigi i¢in énemli
bir konudur. Onerilen, incelenen etkinin biiyiikliigiine ve kullamlacak ista-
tistiki analiz yontemine uygun yeterli derecede gii¢ saglayan bir érneklem
boyutu se¢ilmesidir (Bakker, Hartgerink, Wicherts ve van der Maas, 2016).
Orneklem boyutunun biiyiik olmasi érneklem hatasini (sampling error) dii-
suriir ve incelenen etkinin daha kesin belirlenmesine yardimci olur. Ancak,
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psikoloji alanindaki bir¢ok bilimsel aragtirmanin kiiciik ve oldukga yetersiz
orneklem boyutuna sahip oldugu bilinmektedir (Cohen, 1970, Marszalek,
Barber, Kohlhart ve Cooper, 2011). Orneklem boyutunun belirlenmesinin
etige uygun bir pratik olarak ele alinmasi gerekliligine iten iki onemli se-
bep vardir. Birincisi, gerekenden daha kiiglik 6rneklem boyutu kullanilmas:
bilimsel aragtirmalarin i¢c ve dig gegerligini (internal and external validity)
dugtirmektedir (Faber ve Fonseca, 2014). Benzer yontemleri kullanip ayni
sonucu bulan ancak farkl 6rneklem boyutlarina sahip iki ¢alismanin bulgu-
lar1 aragtirmacilari farkh pratik ve kuramsal kararlara yoneltebilir. Ornegin,
bir ilacin etkinligini 6l¢en bilimsel bir arastirmada ilag alan ve ila¢ almayan
gruplar kargilastirildiginda istatistiki olarak anlamli ama etki buyuklugi kii-
¢iik olan bir sonug elde edildiginde (6rnegin, p = .04), istatistiki testin anlam-
hiliginin degerlendirilmesi érneklem boyutuna bagl olacaktir. Eger bu sonug
toplam 30 katilimer tizerinden elde edildiyse, sonuglara olan giiven diisiik,
ancak, ayni istatistiki sonu¢ 3000 katilimci tizerinden elde edilmis olursa, so-
nuglara olan giiven yiiksek olacaktir. Daha kii¢iik 6rneklem kullanan aras-
tirmacilar ilacin etkinliginin ileriki ¢aligmalarda yeniden gozden gegirilmesi
gerektigini diigtinecek, buna kargin, daha buiyiik 6rneklem boyutu kullanan
aragtirmacilar ise daha kesin olarak ilacin etkinligine kamt bulamadiklarini
diisiineceklerdir. Ozetle, 6rneklem boyutu istatistiki sonuglarin giivenilirli-
gini ve sonrasindaki karar ve ¢ikarimlari etkilemektedir.

Bir diger konu ise 6rneklem boyutunun gerekenden daha buyiik se-
¢ilmesidir. Biiyiik 6rneklem boyutu kullanmak aragtirmalari kiciik etkileri
yakalamakta daha hassas yapar. Bir bagka deyisle, gruplar arasindaki kiigiik
farklar da istatistiki olarak anlamli bulunabilir. Fakat, gruplar arasindaki
kiigtik farklarin istatistiki olarak anlamli ¢tkmasi bu farklarin pratik olarak
da anlaml bir etkisi olmasini gerektirmez. Ozetle, asir1 biiyiik 6rneklem bo-
yutu kullanilmasi da kiiciitk 6rneklem boyutu kullanmak kadar problemli-
dir ¢iinkii ortaya cikan farklar konusunda arastirmacilar: yaniltabilir. Ilave
olarak, gereginden daha fazla insanin (veya hayvanin) gereksiz yere aras-
tirmalarda test edilmesi bir risk faktoridir ve sinirh kaynaklarin kotiye
kullanilmasi olarak nitelenebilir.

Veri toplama siirecindeki bir arastirmada da orneklem konusunda
etige uygun olmayan hususlar ortaya cikabilir. Cesitli sebeplerden dolay1
(ornegin fonlama ile ilgili siirecler, yayin baskisi, vb.) planlanan sayida kati-
limcidan veri toplanmasi hentiz bitmeden veriler istatistiki analize alinabilir.
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Bir baska durumda ise istatistiki farki yakalayabilmek, bir baska deyisle,
hipotez ile uyumlu bulgular elde edebilmek igin planlanan sayidaki katilim-
cidan daha fazla katulimcidan veri toplanmasi s6z konusu olabilir. Bu iki
ornekte aragtirma planina aykiri olarak ilk belirlenen 6rneklem boyutundan
farkli bir 6rneklem boyutu ile istatistiki analizler yapilmistir ve ortak amag
istatistiki farki yakalamak olmustur. Ayrica, hipotezlerle uyumlu olan veri-
ler analize dahil edilip uyumlu olmayan veriler sonradan olugturulan maze-
retlerle (6rnegin, verileri ug skor olarak degerlendirilmesi, katilimcilarin yas,
is, sosyo-ekonomik durum vb. gibi diger karakteristikleri tizerinden verileri-
nin goz ardi edilmesi gibi) analize dahil edilmeyebilir. Bu gibi durumlar aras-
tirmanin giivenirligini ve bilimsel ¢ikarimlarin dogrulugunu olumsuz yonde
etkiler. Aragtirma sonuglarinin givenilir ve gecerli olmast i¢in bir 6rneklem-
den toplanan tiim verilerin analize dahil edilmesi ve rastgele sebeplerle ve/ya
hipotezlerin dogrulanmasi amaclanarak 6rneklemdeki bazi verilerin analiz-
den ¢ikarilmamasi gerekir. Yukarida bahsedildigi gibi hem yontemsel hem
de etik unsurlardan dolay: 6rneklem buytkliginiin veri toplanmadan 6nce
hesaplanmasi gerekmektedir. Bu hesaplamayi yapmayan ve/ya raporlanma-
yan arastirmalarin sonuclarinin daha dikkatli degerlendirilmesi onerilir.

Orneklem ile ilgili etik unsurlara ilave olarak arastirmalarda kullani-
lan degiskenlerin operasyonel tanimlar ile ilgili de dikkat edilmesi gereken
etik hususlar vardir. Bilimsel aragtirma tasarlanirken arastirma kapsamina
dahil edilen degiskenlerin operasyonel tanimlarina aragtirma sonuglari in-
celenirken ve raporlarken de uyulmasi gerekmektedir. Yoksa, bazi kararla-
rin verilerin gorilmesinden once ya da sonra mi alindigi bilinemeyecektir.
Ornegin ug skor (outlier) tespiti veya kesme puanlari (cut-off scores) he-
saplanirken istatistiki farklar bulma amaci ile kullanilan rastgele yontemler
arastirmanin sonuglarinin gecerligini azaltacaktir ¢inkt bulgular 6rneklem
ozelliklerine gore degisiklik gosterecektir.

Arastirma yuritirken dikkate almasi gereken etik unsurlarin yanin-
da, aragtirmacilarin pargasi oldugu akademik ekosistemin igleyisi de etige
uygun olmayan birtakim bilimsel pratiklere yol acabilmektedir. Glintimiiz
akademik diinyasinda tiniversitede kadrolu fakiilte tiyelerinin sozlesmeleri
ve performans degerlendirmeleri kapsaminda yilda belirli sayida endeksli,
yitksek etki faktorlii hakemli ve alanlarinda 6nde gelen Q1 (quartile?) der-

2 Bir derginin ait oldugu kategoride kaginci sirada oldugu ile o alanda toplam dergi sayisinin ora-
nina gore hesaplanan ve atif sayisina gore degiskenlik gosteren ¢eyrek dilimler. Q1 en yiiksek
dilimde yer alan dergilerin ceyregini temsil etmektedir.
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gilerde bilimsel yayin yapmalar1 beklenmektedir. Bu beklenti egitim-6gretim
faaliyetlerinin yani sira arastirmalara 6nem veren tniversitelerde mevcuttur.
Akademisyenler i¢in yayin yapma baskisi goz onitinde bulunduruldugunda
ve dergilerin sadece istatistiksel acidan anlamli bulgularin raporlanmasi y6-
nundeki egilimi yanhs pozitif bulgularin artmasina ve yokluk hipotezinin
hatali sekilde reddedilerek bir etkinin olmamasindan ziyade olduguna yone-
lik yayinlarin artmasina yol agmaktadir (Simmons, Nelson ve Simonsohn,
2011). Kitabin ilerleyen boliimlerinde acik bilim pratiklerinin bu sorunlara
getirdigi ¢oztimler yer almaktadir (bkz. Bolim 3 ve 5).

Bilimsel caligmalarin yayinlanma asamasinda hem yazarlar hem de
hakemler, editor ve dergiler tarafindan dikkat edilmesi gereken etik unsurlar
vardir. Aragtirmacilarin etik sorumluluklari cok genis olup, bu kitabin odag:
kapsaminda veri toplama ve yayin stirecine odaklanilacaktir. Veri toplama,
arastirmayi yuriitme, makale yazma asamalarinda 6ne ¢ikan etik sorumlu-
luklar arasinda sahte veri uretilmemesi, intihal yapilmamasi, birden fazla
yazarh ¢aligmalarda yazarlik hakki ve yazar sirasi konularinda adil olmak,
farkli dergilerde mukerrer yayinlarin yer almamasi, ayni ¢alismay1 ayni anda
birden fazla dergiye degerlendirme amagh yollanmamasi, arastirmayi fonla-
yan kurulusglar ile ve/ya bulgularin yayinlandig1 dergilerde gorevli editorle
cikar iligkisinde bulunmamak yer almaktadir.

Makalelerin yayinlanma asamasinda hakem, editor ve dergilerin de
etik sorumluluklari vardir. Bilimsel kaliteden bagimsiz, bir aragtirmanin
yayin kararim etkilemesi hakemlerin ve/ya dergilerin yanliliklarini ortaya
¢ikaran ve bilimsel etik pratiklerini belirleme potansiyeline sahip 6nemli bir
unsurdur. Hakemler ve editor/dergiler acisindan ise degerlendirmenin adil,
nesnel ve yansiz sekilde yiiriitiilmesi 6nem tasgimaktadir. Editorler bilimsel
¢aligmalari hakem degerlendirmelerini kendi uzman gorisleri ile harmanla-
yarak ve kisisel cikarlardan etkilenmeyecek sekilde degerlendirmeli ve 1rk,
cinsiyet, akademik unvan gibi kigisel unsurlardan bagimsiz sadece bilimsel
kriterler temelinde olmalidir.

Dergilerde hakemlik yapan arastirmacilar, alaninda uzmanlagmis ve
arastirma deneyimi olan kisilerdir ve dergi editorleri makale degerlendirme
stirecinde en az iki hakemin goriisiine bag vurmaktadir. Dergilerin aligilage-
len sadece istatistiksel agidan anlamli sonuglarin raporlanmasina ilave olarak
hakemlik politikalar1 da tartigilmasi gereken énemli bir husustur. Hakemle-
rin yanlilig1 yayin yapma siirecini olumsuz etkileyebilmektedir. Ornegin, bir
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caligmada tek ve cift kor hakem degerlendirmelerinin konferans bildiri ka-
bul oraninda bir etkisi oldugu saptanmigtir (Thomkins, Zhang ve Heavlin,
2017). Baz: disiplinlerde (cogunlukla fen bilimleri) konferans bildiri kabuli
hakemli dergilerde makale kabulii kadar 6nem tagimaktadir, bahsedilen ¢a-
lismada da bir bilgisayar bilimi konferansinda hakemlerin yollanan tam bil-
dirileri degerlendirmesi incelenmistir. Hakemlerin yarisi tek korli hakemlik
yaparken diger yarisi ¢ift korli hakemlik yapmustir ve ttim bildiriler hem tek
hem cift korli hakemlik siireciyle degerlendirilmistir. Tek korli degerlendir-
meye tabi tutulan bildirilerin kabul oraninin ¢ift korla degerlendirmeye gore
daha yiiksek oranda oldugu saptanmistir ve yazar(lar)in kimliginin hakem-
ler tarafindan bilinmesi daha ytksek oranda kabule yol agmistir.

Hakemlerin yanliliklarini engellemek ve caligmayi nesnel kriterlere gore
degerlendirmelerini saglamak amaciyla hem dergilerin belirli politikalar: izle-
meleri hem de hakemlerin bireysel olarak yapabilecekleri mevcuttur. Cift-kor
degerlendirmelerde yazar kimlikleri de gizli tutulsa da kimi zaman alanda ¢a-
lisan aragtirmacilarin birbirinden haberdar olmasi ya da arastirmacinin kendi
gegmis calismalarini devam ettirmesi kapsaminda kendi calismalarina atifta
bulunmasi kimi zaman yazarin kimligini tahmin edilmesine yol agmaktadir.
Buna ¢ozum / alternatif olarak dergilerin yayimn kabulii sonrasi hakem kimlik-
lerini kamuya agik sekilde paylagsmasi son zamanlarda izlenen bir yol olmus-
tur. Ornegin, psikoloji alaninda Frontiers in Psychology dergisi bu politikay1
izlemektedir. Guntimiizde her dergi bu politikayi uygulamadigindan, hakem-
ler bireysel diizeyde raporlarini anonim tutmayarak imzalayabilir ve kimligi-
ni yazar(lar)a ifsa edebilir. Bu tiir tutumlar, aragtirmacilarin ve/ya dergilerin
olusturabilecegi yanliligi onleyebilmek adina 6nem tagimaktadir. Boylelikle,
kimliklerden, tutumlardan ve yanliliklardan bagimsiz bir sekilde sadece bilim-
sel kriterler g6z 6niinde tutularak degerlendirme yapilabilir.

Hakemlik ¢aligmalarinin goriiniirliigiint arttirmak amaciyla her arag-
tirmacinin yaptigl hakemlik caligmalarini duyurulmasimi miimkiin kilmakta-
dir. Publons platformu, yazar / hakem / editor rollerine sahip arastirmacilarin
¢alisma ve hizmetlerinin kayit altina alinip acik sekilde herkesle paylagilmasini
mimkiin kilmaktadir. Boylelikle, atiflarin goriilebilmesi yayinlanma sonrasi
stireglerin de seffaf olmasini saglamaktadir.
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YOKLUK HIPOTEZi ANLAMLILIK TESTIi, P-KORSANLIGI VE
ALTERNATIFLER YAKLASIMLAR

Ampirik arastirmalarda, one siirtilen hipotezlerle ilgili karar alirken istatistiki
analizler kullanilir. Bu kararlar, Sir Ronald Fisher’m 1920’lerde gelistirdigi
p degeri ve hipotez testi yaklasimina dayanir (Perezgonzalez, 2015). Sosyal
bilimlerde siklikla kullanilan bu yontem, arastirmacilara bir hipotezi degerlen-
dirme imkani saglar. Ornegin, bir tedavi yonteminin digerine gore daha iistiin
oldugu veya katilimcilarin bir deney kosulunda digerlerine gore daha fazla
sayida kelime hatirladig1 hipotez testinin sonucunda belirlenebilir.

Yokluk hipotezi anlamhlik testinin uzun stiredir kullanilmasina rag-
men aragtirmacilarin p degerinin ne anlama geldigi konusunda kafa karigik-
lig1 yasadigi olmustur. p degeri yokluk hipotezinin dogruluk olasiligi veya
gozlemlenen bulgularin elde edilme olasihigi degildir. p degeri, yokluk hi-
potezi (null hypothesis) dogru kabul edildiginde gozlemlenen sonucun veya
daha ug bir sonucun elde edilme olasiligidir (Lakens, 2021). Onemli bir
nokta olarak, p degeri bir yokluk hipotezi ile iligkili olarak tanimlanir ve
yokluk hipotezinin dogru oldugunu varsaymamizi gerektirir. Fisher’a gore
p degeri ne kadar kiigiik olursa yokluk hipotezinden o kadar gicli sekilde
siiphe edilebilir. Ornegin, p < .01 oldugunda sonuglar net olarak anlaml
kabul edilebilir. p degeri daha biyik oldugu (6rnegin p > .10) durumlarda
ise hipoteze zayif bir destek bulundugundan soz edilebilir. Bir baska deyisle,
yokluk hipotezinden siiphe etmek icin zayif destek vardir.

Fisher’in bu yontemine ilave olarak, Jerzy Neyman ve Egron Pearson
daha yapilandirilmis olan bir yaklagim gelistirdiler (Perezgonzalez, 2015). Bu
yaklasima gore yokluk hipotezi test edilir (bir baska deyisle p degeri hesapla-
nir) ve bu testin sonucuna gore ya yokluk hipotezi kabul edilir ya da alterna-
tif hipotez kabul edilir. Fisher’in yaklagimindan farkli olarak, veri analizine
gecilmeden Once verilerin istatistiki olarak anlamli kabul edilecegi bir kriter,
o (alpha), belirlenir. Hesaplanan p degeri eger bu kriterden kiiciik (p < a) ise
istatistiki olarak anlamli bir sonug elde edilmis olarak kabul edilir. Bir bagka
deyisle, yokluk hipotezi reddedilir ve alternatif hipotez destek bulur.

Ozetle, yokluk hipotezi anlamlilik testi (null hypothesis significance
testing) bir aragtirmada test edilen hipotez ile ilgili karar verme yontemi-
dir. Bu yontemde ilk 6nce bir yokluk hipotezi belirlenir. Ornegin, deney ve
kontrol kosullarinin birbirlerinden farkli olmadiklari gibi. Sonrasinda bir
anlamlilik derecesi (a) belirlenir ki genel olarak .05 degeri segilmektedir.
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Daha temkinli olmak istenirse a daha kiigtik olarak belirlenebilir (.01 veya
.001 gibi). Veriler tizerine istatistiki analizler uygulanir (t-testi, F-testi gibi)
ve p degeri hesaplanir. p degeri yokluk hipotezinin dogrulugu varsayildigin-
da gozlemlenen sonucun veya daha ug bir sonucun elde edilme olasiligidir.
Yokluk hipotezi anlamlilik testi, arastirmacilara elde ettikleri sonuclari hizl
bir sekilde degerlendirmelerine yardimei olur. Bu degerlendirme yokluk hi-
potezinin kabulu veya reddi seklindedir. Eger p degeri .05’ten (veya belir-
lenen baska bir o degerinden) kiigiik ise istatistiki olarak anlamli bir sonug
elde edilmis olur ve yokluk hipotezi reddedilir. p degerinin .05’ten buytik
oldugu durumlarda ise istatistiki olarak anlamli olmayan bir sonug elde edil-
mis olur ve yokluk hipotezi red edilemez.

Sosyal bilimlerde bircok arastirmada kullanilan yokluk hipotezi testi-
nin bir sonucu olarak, arastirmacilarin bulgular1 degerlendirirken odaklan-
diklar1 yegane konu istatistik test sonucunun, bir bagka deyisle, p degerinin
.05’ten kiiciik olup olmamasi olmustur. Tam da bu noktada p-korsanhg etik
bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Veri analizinin etige uygun olmayan
sekilde degistirilmesi ve/ya tizerinde oynanmasi durumuna p-korsanligi adi
verilir. p-korsanligi istenen bir sonucun istatiksel olarak anlamli olarak su-
nulmasini saglamak icin veri setine analiz stirecinde etik olmayan bir sekilde,
istatistiki analizlerle rastgele bircok denemenin yapilmasini igerir. Bir bagska
deyigle, amaca uygun olmayan ve sadece arastirmacinin istatistiksel olarak
anlamli sonug elde edebilmek igin veri analizi ile ilgili streclere mudahale
etmesi p-korsanhg adini alir.

p-korsanligi yokluk hipotezi anlamlilik testinin etik olarak hatali
kullanildigi bir durumdur. Bu etik problemin yani sira, yokluk hipotezi an-
lamlilik testinin mantigin1 sorgulayan elestiriler de mevcuttur. ilk olarak,
yokluk hipotezi 0 degeri tizerine kuruludur. Bir baska deyisle gruplar ara-
sindaki farkin 0 oldugunu var saymaktadir. Ancak, kargilastirilan gruplar
arasindaki fark hemen hemen hicbir kosulda 0 degildir. Bu deger sifira yakin
olabilir ama cesitli farkliliklardan dolay: (6rnekleme hatasi, vb.) 0 degerin-
den az da olsa farkli olacaktir. Yokluk hipotezi testi, yokluk hipotezinin
dogrulugu varsayilarak uygulanir. Ancak, gorildugi gibi, yokluk hipotezi-
nin dogrulugunu var saymak mantiksal acidan dogru bir yaklagim degildir
¢tinkii hi¢bir zaman gruplar arasindaki fark 0 olamaz. Bu durum da yokluk
hipotezinin aslinda yanlis bir temelden yola ciktigini gosterir. Ikinci olarak,
yokluk hipotezi testi, alternatif hipotezin veya yokluk hipotezinin olasiliklart
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[bir baska deyisle, Pr(H [Veri) veya Pr(H [Veri)] hakkinda bir bilgi vermez.
Arastirmacilarin asil ilgilendigi konu, bu hipotezlerin dogruluk olasiligi ol-
masina ragmen, bu bilgiye yokluk hipotezi testi yontemini kullanarak ulas-
mak mumkin degildir. Yokluk hipotezi testi, yokluk hipotezinin dogrulu
varsayildiginda verilerin elde edilme olasiligini [Pr(VerilHO)] verir. Ugiincii
olarak, daha kiugik p-degerleri daha buytik etki buiyuklugiiniin gostergesi
olmayabilir. p-degerleri etki buyuklugi hakkinda bir fikir vermez. Bu duru-
mun en biiyiik sebebi, yeterince buyiik bir 6rneklem kullanildiginda yokluk
hipotezinin hemen her zaman reddedilmesi ve kiiciik p-degerleri elde edilme-
si gosterilebilir. Bir bagka deyisle, etki buytklugi ¢ok kiigiik olsa bile, yete-
rince buyiik érneklem kullanan bir aragtirma yokluk hipotezini reddedilecek
ve ardindan anlamli bir sonug¢ bulundugu tizerine ¢ikarimlar yapilacaktir. Bu
sorunlara ilave olarak, yokluk hipotezi testi, elde edilen bulgularin tekrarla-
nabilirligi tizerine bir tahminde bulunma konusunda da bir 6ngoriide bulun-
maz (Cummings, 2014). Son olarak, yokluk hipotezi anlamhlik testi yanlis
bir mantik yuriitmeye dayanmaktadir “Yokluk hipotezi dogruysa, elde edi-
len veriler olasi degildir. Veriler elde edildi. Bu nedenle, yokluk hipotezi pek
olasi degildir”. Buradaki akil yiirtitme dogru gibi gortinse de, ¢ikarimdaki
olasilik unsuru bu akil yiiritmeyi bicimsel olarak yanlig yapar. Bu konuda
klasik ornek soyledir: “Bir kisi Amerikali ise, mubtemelen Kongre iiyesi de-
gildir. Bu kisi Kongre iiyesidir. Bu nedenle, bu kisi mubtemelen Amerikals
degil” (Pollard & Richardson, 1987). Bu 6rnekte de goriildiigh gibi ¢ikarim
kisminda olasilik eklenmesi, bu argiimani sekilsel olarak hatali yapmakta-
dir. Benzer sekilde, yokluk hipotezinin ¢ikarimi “Bu nedenle, yokluk hipote-
zi pek olast degildir” yerine “Bu nedenle, yokluk hipotezi hatalidir” olmus
olsa idi, dogru mantik yuriitme olabilirdi. Ancak, yokluk hipotezi anlamlilik
testi, yokluk hipotezinin dogrulugu veya yanlighg: hakkinda kesin bir sey
soylemek yerine olasilik verir ve bu nedenle hatali akil yiirtitmeye dayanir.
P degerleri ile ilgili bu problemlerin psikoloji bilimindeki tekrarlana-
bilirlik krizinde de 6nemli bir pay: vardir. Hem arastirmalarin bulgularini
dogru yorumlayabilmek hem de arastirmalarin tekrarlanabilirligini arttir-
mak adina p degerine alternatif yaklagimlar 6n plana ¢ikmaktadir. Aras-
tirmacilarin anlaml bulgulari raporlamaya yanli olmasi sebebiyle yalnizca
kismi bulgularin raporlanmasi, aragtirma sonuglarinin tekrarlanabilir olma-
masi, p-degerine gore HQ hipotezinin ret veya kabul edilmesi yoniinde veri-
len ikili kararin bilimsel pratik a¢isindan sorun tegkil etmesi gosterilmektedir
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ve ¢oziim olarak “Yeni Istatistik” akimui ile farkli bilimsel pratikler tavsiye
edilmektedir (Cumming, 2014). Bu pratikte, yokluk hipotezi anlamllik tes-
ti yerine giiven araligi ve etki buytikligi hesaplamalari, meta-analizler ile
tekrarlanabilir sonuglarin elde edilmesi yoniinde daha elverigli yontemlerin
kullanilmasi 6n plana ¢ikmaktadir. Cogu rekabetci dergi i¢in p degerlerine
ilave olarak asagidaki kisimda anlatilan yontem ve istatistiklerden en azin-
dan bir tanesinin makalede raporlanmas: gerekmektedir.

Bayesci Olasilik Hesaplamalari

Bayes analizi p degerine alternatif yontemlerden biridir. Hipotez(ler)in test
edilmesi kapsaminda p degeri yokluk hipotezi (H ) hakkinda bilgi sunarken,
Bayes analizi elde edilen veri tistiinden 6ne siiriilen hipotez ile karsi hipotezin
kargilagtirilmasi ve hangi hipotezin desteklenmesinin daha yiiksek olasili-
ga sahip oldugu tizerine kurulmaktadir. Bayes istatistik testleri, anlamli bir
etkinin varligi kadar yokluguna dair de kuramsal bilgi sunmaktadir ve bu
bilgiyi incelemek 6nem tasimaktadir. Iki modelin karsilastirilarak H,ve H,
hipotezlerinden hangisinin desteklenmesi yoniinde daha fazla kanit oldugu
konusunda bilgi vermektedir. Bir veri seti, ti¢ olasiliga dair kanit sunmakta-
dir: i) H, hipotezini destekleyen kanut, i) H, hipotezini destekleyen kanit
ve iii) ne H, ne de H, hipotezini destekleyen kanit. Ancak yokluk hipotezi
testi H"in desteklenmesi ya da desteklenmemesine dair bir ayrigtirma yap-
may! miimkiin kilmamaktadir. Bu noktada, H, hipotezinin test edilmesi ve
desteklenmesinin olasiiginin H’a gore degerlendirilme ihtiyaci ortaya gik-
maktadir (Dienes ve Mclatchie, 2018).

Bayes analizi yiirttiilmesi ile Bayes Faktorii (BF) hesaplanir ve rapor-
lanir. —1 ile 1 arasinda degisen BF degeri, H, ve H, hipotezlerinin destek-
lenmesine dair farkli ¢ikarimlar ortaya sirmektedir. BF degerinin yorumlan-
masinda Jeffreys (1961) tarafindan sunulan siniflandirma kullanilmaktadir.
Buna gore, BF degeri 1 oldugunda, Hj ve H, hipotezlerinin desteklenme
olasilig1 esit, yani iki hipotezden birinin digerinden tistiin olmadigi anlamina
gelmektedir. BF degeri 1’den yiikseldikge H, hipotezinin desteklenme orani
H, hipotezine gére yiikselmektedir. BF degeri 1’den daha diisiik deger aldi-
ginda ise H, hipotezinin desteklenme orani H hipotezine gére diismektedir.

Bayes faktoriiniin (BF ) degisen degerleri H, hipotezinin desteklenmesi
yoniinde farkli seviyelerde kanit sunmaktadir. Buna gore, BF , degerinin 1-3
arasinda olmast H, hipotezinin desteklenmesi yoniinde zayif kanit, BF , 10
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olmas az seviyede kanit, BF ;30 ise yiiksek seviyede kanit oldugunu isaret et-
mektedir. Bu degerlerin ters oranlari ise H,, hipotezinin desteklenmesi yoniin-
de farkli seviyelerde kanit sunmaktadir (Dienes, 2014; Wagenmakers, 2007,
van Doorn ve ark., 2021; bkz. Sekil 1). Ancak, bu degerlerin arastirmacilar
tarafindan kesin kural olarak kabul edilmeyip sezgisel kestirme yol (heuristics)
olarak ele alinmasi H; ve H, hipotezlerine dair yanlis ¢ikarimlar yapilmamas:
adina 6nem tagimaktadir.

Psikoloji aragtirmalarinda Bayes analizinin kullanimi ve BF rapor-
lanmas: gittikge artmaktadir ve alandaki dergiler bu yaklasimin daha ¢ok
kisi tarafindan bilinmesi amaciyla hem kuramsal altyapinin hem de analizi
yurtitmek i¢in adimlarin anlatildigi 6zel sayilar ¢ikarmaktadir (bkz. Psycho-
nomic Bulletin & Review, 2018, cilt 25; Psychological Methods, 2017, cilt
22 say1 2 ve say1 4). Ayrica acik erisimli yazilimlar (6rn. Jamovi, JASP) Bayes
analizi yurtitmeyi mumkiin kilmaktadir (bkz. Ek 2).

Sekil 1
H, ve H, hipotezlerinin desteklenmesinde Bayes Faktériiniin (BF)
siniflandirilmast™
Hg igin kanit H, igin kanit
BFIO = % BFN_] = LO = % Brl[] =1 BFH) =3 BFM] =10 Brlu =30
Guglu ’ Orta Zayiflyetersiz Orta ‘ Gueld ’

(*)Bu sekil van Doorn ve arkadaslari (2021) tarafindan Bayes analizine dair yazi-

lan makaleden yazarin izniyle alinmis ve tercime edilmistir.

Giiven Aralig

Giliven araligi, orneklemden elde edilen ortalama degerin (mean) popiilas-
yondaki degerinin kesinligi tizerine bilgi verir. Hesaplamasi, 6érneklem or-
talama degerinin etrafina ornekleme hatasini goz ontine alinarak hata pay:
(margin of error) eklenmesi ile olur. Hata pay1 ortalamanin her iki tarafina,
bir bagka deyisle, tizerine ve altina eklenir. Boylece popiilasyondaki olasi or-
talama degeri hakkinda bilgi sahibi olunur. Giiven araliginin diizeyi (%95,
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%90, %80 gibi) ise gliven araliginin popiilasyon parametresi p’yu igerdigin-
den ne kadar emin oldugumuzu belirtir (Cumming, 2014). Ornegin, bir kilo
verme diyet ve egzersiz programinin bir grup insana uygulanmasindan sonra
elde edilen ortalama kilo kaybi 5 kg ve %95 giiven araligi [2, 8] olan bir
durumda, 6rneklem tizerinden elde edilen ortalama 5 kg degeri, poptilasyon
parametresinin en olasi degerdir. Ornekleme hatasindan otiirii, ortalama-
nin popiilasyondaki tam dogru degeri bir miktar farklilik gosterecektir. Bu
farklihigin en ¢ok ve az ne kadar olabilecegi giiven araliginda ifade edilir.
Bu ornek tizerinden yola cikilirsa, bu fark en az 2 kg en ¢ok da 8 kg olarak
tanimlanmaktadir. Bir baska deyisle, bu diyet ve egzersiz programinin uy-
gulanmasiyla popiilasyonda en az 2 en ¢ok 8 kilogramlik bir kilo degisikligi
beklenmektedir. En az olabilecek degisiklik 0’dan buytik oldugu durumda,
bu programin istatistiki olarak anlamli oldugundan da s6z etmek mumkiin-
diir. Eger giiven araligi 01 da igerseydi (6rnegin [-1, 7]), 0 zaman bu ornek-
lemden toplanilan veriler 1g1ginda poptuilasyondaki kilo degisimi degerinin
0’1 da igerebilecegi ve bu sebepten dolayr bu programin basarili olmadig:
sonucu ¢ikarilabilirdi. Giiven araliginin ne kadar genis veya dar oldugu 6r-
neklem buytikligiine ve etki buyukliugine baghdir. Genel olarak, daha dar
olan giiven araliklari daha kesin bilgi elde edilmesine olanak saglar. Giiven
araliginin daha genis oldugu durumlarda popiilasyondaki degerin kesin ola-
rak belirlenmesi daha zordur.

Giiven arahigi, p-degerinin ortaya koydugu etki var — etki yok gibi iki-
li kategorizasyonu yerine etkilerin buyiikligi tizerinden ¢ikarim yapilmasini
miimkiin kilar. Istatistiki testlerin sonucunda p-degerlerine odaklanmak aras-
tirmacilara kararlarinin kesin oldugu hissini verse de, aslinda istatistiki testle-
rin altinda yatan belirsizligin goz ardi edilmesine neden olur. Giiven araligina
odaklanmak ise bu belirsizligin istatistiki olarak belirlenmesini saglar.

Etki Biyukligii

Etki buyukligt, arastirilan degigskenler arasindaki iligkinin ne kadar giicli
oldugunu tanimlayan rakamdir ve 6rneklem degerleri baz alinarak popiilas-
yon i¢in hesaplanir. Bir bagka deyisle, bir bagimsiz degiskenin bagimli de-
gisken tizerine olan etkisinin buytklugidir. Cumming ve Fidler (2009) etki
buytklugunt “ilgilenilen herhangi bir seyin miktari1” olarak tanimlamstir.
Etki buytuklugi bir arastirmanin pratik anlamlhilig (practical significance)
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ile de baglantil goriinmektedir (Kazdin, 1999). Etki buyuiklugi gostergeleri
aragtirilan konuya ve uygulanan istatistiki testlere gore farklilagmaktadir.
Iki grup arasindaki ortalama skor farki, degiskenler arasindaki korelasyon
katsayisi ve bir regresyon modelindeki egim katsayisi (slope coefficient) gibi
parametreler etki buyiikligi 6lcen gostergelere 6rnek olarak verilebilir. Bazi
etki buyukligt gostergeleri standardize edilmistir, bir baska deyisle, ayni
degiskeni olcerken farkli 6lgti birimleri kullanilmis olsa bile arastirmalar
arasinda karsilastirilabilirler (Cumming ve Calin-Jageman, 2017). Ornegin,
Cohen’s d ve korelasyon katsayisi standart etki buyuklugi gostergeleridir.
Diger gostergeler ise standart skorlardan olusmazlar (6rnegin, regresyon
modelindeki ham egim katsayisi, ortalama skor) ve ham skorlardan olus-
tuklari igin farkli aragtirmalar arasinda kargilagtirma yapmak 6zellikle farkl:
olgtimler kullanmilmigsa miimkiin olmayabilir.

Istatistiki anlamlilik testi bulgularin tesadiifi olup olmadigini inceler-
ken etki buyukligi elde edilen farkin boyutunun degerlendirilmesine imkan
tanir (Sullivan ve Feinn, 2012). Ancak, istatistiki anlamlilik testleri (veya
p-degerleri) bir etkinin buiyiikligiine dair bir bilgi icermez. Bu sebeplerden
dolay1 Amerikan Psikoloji Dernegi (APA) en son yayin kilavuzunda (Ame-
rican Psychological Association, 2020) istatistiksel test sonuglarinin rapor-
lanmasinin yani sira etki buyiiklugii gostergelerinin veya giiven araliklarinin
raporlanmasini ve yorumlanmasini onermektedir. Etki buyukliklerinin ra-
porlanmasi sayesinde elde edilen bulgular birbirleriyle daha iyi kargilastirila-
cak ve psikoloji bilimindeki istatistiksel uygulamalarin iyilestirilmesi refor-
muna katki saglanacaktir (Pek ve Flora, 2018).

TEKRARLANABILIRLIK VE YENIDEN URETEBILME
Tekrarlanabilirlik (replication) kavrami, bir arastirmanin farkl veya ayni
aragtirmacilar tarafindan yeniden yiiritildugiinde elde edilen yeni veri se-
tinin bulgularinda ayni 6rtintiintin elde edilmesi olarak tanimlanmaktadir.
Yirutilen herhangi bir aragtirmanin sonuglarinin yeniden ayni sekilde tre-
tilebilmesi (reproducibility) ve tekrarlanmasi, bulgularin giivenirligini artti-
ran bir durumdur. Bir bulgu ne kadar ¢ok kere ve ne farkl aragtirmacilar
tarafindan tekrarlanirsa, o kadar giivenilirdir ¢tinkii bu durum elde edilen
bulgularin dogruluguna dair ek kanit sunarak giivenirligine dair ortaya ¢ika-
bilecek siipheyi azaltmayir mimkiin kilmaktadir.
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Tekrarlanabilirlik amaciyla yiuritilen ¢aligmalar dogrudan ve kav-
ramsal tekrarlama olarak ikiye ayrilmaktadir (Zwaan ve ark., 2018). Bu iki
tirtin odag tekrarlanabilirlik Gizerine olsa da, yaklagimlari ve amaglari fark-
lidir. Dogrudan tekrarlama yaklagimiyla yuirtuttlen bir calisma, dnceden yu-
rtilen bir ¢alismanin yonteminin aymi sekilde uygulanarak, ayni materyal
ve aragtirma deseni ile benzer ozelliklerdeki 6rneklem test edilip ayni ista-
tistiksel analizler yuriitiillerek, bulgularin yeniden tiretilmesi hedefler. Amag,
ayni kogullar altinda bulgularin ayni gekilde yeniden tiretilebilirligini incele-
mektir. Kavramsal tekrarlama caligmalarinda ise orijinal ¢alismada yer alan
yontemsel bir unsur (6rn. uyaran, deney akigi, degisken, orneklem) belirli
bir amag¢ dogrultusunda degistirilerek yuritiliir. Amag, bu degisiklikler ile
kavramsal olarak bulgularin tekrarlanip yeniden tretilebilir olup olmadigini
belirlemektir. Kavramsal tekrarlama ¢alismalarinin “tekrarlama” ozelligin-
den yoksun oldugu dolayisiyla bir “alternatif” olarak ele alinmasi gerektigi
gorusti de mevcuttur (Zwaan ve ark., 2018).

Psikolojide tekrarlama krizi ilk olarak 2011 yilinda 9 deneyi kap-
sayan bir sosyal psikoloji ¢alismasinin (Bem, 2011) bulgularinin yeniden
uretilememesi (Galak ve ark., 2012) ve sonraki yil olduk¢a tinli bir sosyal
psikoloji deneysel calisma bulgularinin (Bargh ve ark., 1996) tekrarlanama-
mast ile glindeme gelmistir. Yine o yillarda, bir baska sosyal psikolog veri-
leri uydurdugunu itiraf etmis; bagka iki psikologun ise verilerini uydurdugu
ortaya ¢ikmistir (Nelson ve ark., 2018). Bu geligmeler 1s1ginda psikolojide
tekrarlama krizi olarak adlandirilan durum belirmis ve bir grup arastirmaci
tekrarlanabilir ve yeniden tretilebilir ¢alismalara odaklanmugtir.

Ancak son yillarda psikolojinin diger alt alanlarinda da bulgularin
tekrarlanabilirliginin disiik oldugu gozlemlenmistir. Open Science Collabo-
ration grubu tarafindan 2015 yilinda psikoloji arastirmalarimin tekrarlana-
bilirligine dair kapsamli bir ¢aligma ytirtitalmusgtiir. Bir tanesi tim psikoloji
alt dallarin1 kapsayan (Psychological Science), diger ikisi ise alan bazl (bi-
ligsel psikoloji: Journal of Experimental Psychology: Learning, Memory and
Cognition; sosyal psikoloji: Journal of Personality and Social Psychology)
yayinlara yer veren yiiksek etki faktorla ti¢ psikoloji dergisinde yayinlanan
deneysel ve korelasyonel desenlerin yer aldigi 100 ¢alisma 270 arastirma-
cinin yer aldigi bir proje kapsaminda tekrarlanma amaciyla yeniden yuri-
tilmistiir. Elde edilen istatistiksel giictin orijinal ¢alismalarda raporlanan
degerlere kiyasla yarisi biiyiikligiinde hesaplanmigtir. Orijinal ¢aligmalarda
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anlamli p-degeri elde etme orani %97 iken, tekrarlanma amaciyla yiriitiilen
¢aligmalarda bu oran %36 olarak hesaplanmigtir. Camerer ve arkadaslar
(2018) ise yiiksek etki faktorli dergiler olan Nature ve Science dergilerinde
2010-2015 yillar1 arasinda sosyal bilim alanlarinda yiriitiilen 21 adet yayin-
lanan deneysel ¢alismanin tekrarlanabilirlik ve yeniden tretilebilmesine dair
bir proje yuiritmislerdir. Yeniden yiirtitiilen ¢aligmalarda istatistiksel giig ve
p-degerinin anlaml olma kriterlerini katilarak bulgularin tekrarlanabilirlik
orant %61,9 (21 ¢alismadan 13 tanesi) olarak tespit edilmigtir. Tekrarlana-
bilirlik oraninin disiik ¢ikmasinda etkili olabilecek bir diger sebep olarak
yeniden yiriitiilen ¢aligmalarin deney kosullarinin orijinal ¢aligma ile birebir
ortigsmemesi, bir bagka deyisle, deney kosullarinin yeniden tiretilememesinin
goz ardi edilmemesi onem tagimaktadir.

Tekrarlama sorunu psikoloji disi disiplinler icin de mevcuttur. Baker
(2016) Nature dergisinin yuruttigi ve doga bilimleri disiplinlerinden (kim-
ya, fizik, biyoloji, tip gibi) 1576 arastirmacinin katildigi bir ankette arastir-
macilarin kendileri tarafindan ge¢miste yuriitillen bir caligmayi ya da bagka
bir ¢calismay1 tekrarlama amaciyla yeniden yuriittiklerini ancak bulgularin
yeniden turetilebilir olmadigini bildirmistir ve bu durum farkli doga bilimleri
disiplinleri i¢in degisiklik gostermemistir. Ekonomi alaninda yuritiilen labo-
ratuvar deneysel ¢caligma bulgularinin tekrarlanabilirligine dair yuriitiilen bir
¢aligmada ise (Camerer ve ark., 2016), 18 ¢alismadan 11 tanesinin bulgula-
rinin (%61) tekrarlanabildigi tespit edilmistir.

Her ne kadar bir ¢alismanin bulgularinin tekrarlanabilir oldugunu
belirleyecek net kriterler olmasa da, bu alanda ugras veren arastirmacilar
¢ogunlukla orijinal ¢caligmada raporlanan istatistiksel olarak anlamli etkiyi,
aynu istatistiksel testleri yuriiterek, yeniden tiretebilmeyi ve tekrarlayabilme-
yi hedeflemektedir (Camerer ve ark., 2018). Bir diger yaklasim ise orijinal ve
tekrar ¢caligmalarin etki buytikliklerini kargilagtirmaktir.

Bulgularin tekrarlanabilirlik oranini diisiiren sebepler arasinda yii-
ruttilen analizlerin ve bulgularin tamami yerine yalnizca anlamli olanlarin
segici sekilde raporlanmasi, raporlanan analiz adimlarinin yeterince detay
icermemesi (6rnegin analizde kullanilan parametreler, analize dahil edilme-
yen verilerin net tanimi yer almamasi) gibi faktorler yer almaktadir.

Psikolojinin farkli alt alanlarinda uzmanlagan 2000 aragtirmaci psi-
kologun kendi bilimsel pratiklerini anket yoluyla paylastiklar1 bir aragtir-
mada, net sekilde dogru ya da yanlig bir pratik olarak tanimlanamayacak ve
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tartigilabilir aragtirmaci pratikleri incelenmistir (John, Loewenstein ve Pre-
lec, 2012). Tartigilabilir pratiklerin en basinda analize dahil edilecek ya da
edilmeyecek veri setine dair kriterler gelmektedir. Analiz sonras: istatistiksel
olarak anlamli bir etki elde edemeyince analize dahil etme kriterlerinde degi-
siklige gitmek, anlamli olsa dahi yanhs bulgularin raporlanmasina ve yanhs
hipotezlerin desteklenmesine yol acabilir. Yazarlarin (2012) ¢aligmalarina
dahil ettikleri ve arastirmacilarin kendi pratiklerini degerlendirdikleri diger
tartigilabilir pratikler su sekildedir:

e Calismanin tim bagimli degiskenlerinin belirtilmemesi,

¢ Daha fazla katilimci test etme kararini bulgularin istatistiksel ola-
rak anlaml fark gostermesine bagl olarak vermek,

e Makalede ¢aligmanin tiim deney kosullarinin belirtilmemesi,

e Elde edilmesi beklenen etki gozlendiginde veri toplamay: planla-
nan orneklem boyutuna ulasmadan sonlandirmak,

® p degerini yuvarlamak (6rnegin .054 olan p-degerini p<.05 seklin-
de raporlamak)

e Birden cok deney barindiran ¢alismalarin makalesine yalnizca an-
lamli bulgulart olan deneyleri katmak,

e Veriyi analize katmamay: analizi yurittiikten sonra kararlagtir-
mak,

e Makalede gozlenmesi beklenmeyen bir bulguyu/etkiyi ¢alismanin
basindan beri planlanmis ve etki bekleniyor gibi sunmak,

e Verilerin cinsiyet gibi demografik bir degiskenden etkilenmedigini
varsaymak ya da belirli bir etkisi oldugunu bildigi halde makalede
belirtmemek,

e Veriyi carpitmak.

Katilimcilardan yukarida listelenen pratikleri uygulayip uygulamadik-
lar1, eger uyguluyorlarsa bu tutumun savunulur olup olmadigini belirtmeleri
istenmistir. Ayrica, diger akademisyenlerin bu tiir pratikleri uygulama oran-
larini (%-siklik) ve bu tiir eylemlerde bulunanlarin yaptiklarini kabul etme
oranlarimi tahmin etmeleri istenmistir. Bulgular, arastirmacilarin buyiik bir
oraninin (%78) calismada yer alan tiim bagimli degiskenleri makalede be-
lirtmeme eyleminde bulundugunu ve bulgularin istatistiksel olarak anlamh
fark gostermesine bagli olarak daha fazla katilimci test etme kararini verdi-
gini (%72) gostermistir. Bagka bir ¢calismada, Banks ve arkadasglar1 (2016)
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64 sosyal bilim yayminda tartigilabilir pratiklerin uygulanip uygulanmadigi-
n1 incelemigtir. Bulgular, incelenen ¢alismalarda bu tiir pratiklerin uygulan-
ma oraninin %91 oldugunu gostermistir.

Psikolojide tekrarlama krizinin yol ag¢tigi en temel sorun alanyazinda
var olan bulgu ve kuramlarin giivenirligine dair kugkularin ortaya ¢ikmasi
ve bulgularin genellenebilirliginin zayiflamasidir. Bu etkenler bir araya gel-
diginde, kamuoyunun bilimsel ciktilara duydugu giiven azalabilir ve top-
lumsal diizeyde kisa ve uzun vadelerde olumsuz etkilere yol acabilir. Elbette
bilimde tim kuramlar aksi kanitlanana dek dogru kabul edilmektedir ancak
bu durumu psikoloji disiplininde ortaya ¢ikan bulgularin tekrarlanamama
ortintiist ile ayni kefeye koymak dogru bir tutum olmayacaktir.

Guintimiizde bilimsel aragtirma bulgularinin tekrarlanabilir olmasinin
6nemini ve ihtiyacini ortaya koyan birtakim sebepler vardir. En 6nemli se-
bep kuramsal diizlemdedir. Bir aragtirmanin bulgulari kuramsal acidan ne
kadar yenilikgi ve zengin olsa da, bulgular yeniden tiretilemedikten sonra gii-
venilirlik yeterince gli¢li olmadigindan kuramsal katkiya dair soru isaretleri
olugsmaktadir. Psikolojide tekrarlama krizinin kuramsal a¢idan da bir sorun
oldugu siiregelen bir tartisma unsurudur. Bu tartigmada, bulgularin yenili-
ginden ziyade yontemsel ve kuramsal zenginligin 6n planda olmas: gerekli-
ligi gortisii one ¢ikmaktadir (Burghardt ve Bodansky, 2021; Irvine, 2021;
Eronen ve Bringmann, 2021).

Open Science Framework (OSF) kurucusu Brian Nosek ve arkadaslar
(20135), arastirma bulgularinin tekrarlanabilir ve yeniden tretilebilir olmasi
yolunda aragtirma siirecine dahil olan tiim asamalarin nasil agik bir sekilde
yurutilebilecegine dair birtakim oneriler getirmektedir (bkz. Bolim 3). Bu
oneriler ile hem bagindan sonuna tiim arastirma adimlari (hipotez belirleme,
orneklem boyutu, yiirtitiilecek analizler, dislama kriterleri) seffaf sekilde yu-
ritilecek hem de aragtirmaya ait materyal (uyaran setleri, kod, vs) ve veriler
herkesin kullanimina agik olabilecektir. Yazarlar (2015) bu tir politikalarin
her arastirmacinin bireysel ¢aba ve tutumuyla sinirli kalmamasi gerektigini
vurgulamistir. Bu baglamda, tiniversite yonetimleri, dergiler ve fon saglayan
kuruluglar kapsayarak kolektif ve daha genis tabanli politikalarin uygulan-
masi gerektigi gorisii One surtilebilir.

Universite yonetimlerinin agik bilim pratiklerinin benimsemesi ve
yayginlagmasi adina acik bilim politikalarini uygulayan akademisyenlerin
odullendirilmesi, performans degerlendirme kriterlerinde yayin sayisindan
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¢ok yayin kalitesine 6nem vererek aragtirma bulgularinin tekrarlanabilirligi
ve yeniden uretilebilirligi i¢in elverigli kosulu yaratmig olur. Bireysel ¢cabanin
her zaman yeterli olmayabilecegini de belirtmek gerekir. Veri ve kod paylas-
mak i¢in harcanan emek ve zaman odillendirilmediginde bu tiir pratiklerin
uygulanma orani diisebilir (Engzell ve Rohrer, 2021). Dolayisiyla tiniversite
yonetimleri farkl politikalar ile acik bilim pratiklerini destekleyici ortam
saglama konusunda sorumluluk sahibidir.

Bilimsel dergiler agisindan 6n kayit ¢caligmalarini (bkz. Bolim 3) des-
tekleyen ve tekrarlama calismalarina daha fazla sayida yer vermek, belki
bu konu i¢in her yil belirli sayi(lar)int ayirmak ve en 6nemlisi makale kabul
karari verirken bulgularin sadece yenilik kriterine gore degerlendirilmemesi,
bulgularin istatistiksel acidan anlamli olmasindan bagimsiz yontemsel agidan
giiclii caligmalar1 da yayinlama konularinda yayin politikalar diizenlenebi-
lir. Son olarak, arastirmalara fon saglayan kuruluglarin tekrarlanabilirlik
lzerine tasarlanan projeleri desteklemesi bilimin saglikli sekilde ilerlemesini
miimkin kilacaktir. Alanin 6nde gelen dergilerinden biri olan Psychological
Science dergisi, tekrarlanabilir bulgularin 6nemini vurgulamak adina edi-
tor ve hakemlerin degerlendirdikleri ¢aligmanin veri setine erigsebilmesi igin
yazarlardan verilerini paylasmaya dair bilgi vermeleri yoniinde bir kararini
yururlige sokmustur (Lindsay, 2017). Bu tiir zorunlu ve tesvik edici adimla-
rin atilmasi agik bilim pratiklerinin yayginlasmasini yolunda etkili olacaktir.

Son yillarda tekrarlanabilirlik ve yeniden iiretmeyi destekleyen birta-
kim olusumlar ortaya ¢ikmisgtir:

e Psychological Science Accelerator olusumu 300 farkli psikoloji aras-
tirma laboratuvarindan 1254 tiye barindiran bir agdir. Bu olusum,
guvenilir ve genellebilir bulgular elde ederek psikoloji biliminin
ilerlemesini ve zenginlesmesini hedeflemektedir. Bu ama¢ dogrultu-
sunda farkli aragtirma gruplarinin katilimui ile secilen ¢aligmalarin
tekrarlanabilirligi tizerine buyiik olcekli projeler yuirutulmektedir
(detay ve isleyis hakkinda bilgi i¢in bkz. Moshontz ve ark., 2018).

e Society for the Improvement of Psychological Science (SIPS) toplu-
lugu, psikolojide yontem ve arastirma pratiklerinin iyilestirilmesi
ve bilimsel kalitenin artmasi amaciyla kurulmustur. Topluluk her
yil toplanti dizenlemektedir ve arastirma bulgularinin sunuldugu
ve tartigildigr klasik bilimsel toplantilarin aksine bu toplantilarda,
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aragtirmacilar farkli oturumlarda kiigiik gruplar halinde bir araya
gelerek takim caligmalarinda psikoloji biliminin iyilegtirilmesine
dair projeler tasarlayarak somut ¢iktilar elde etmektedir. Ayrica
cesitli programlama ve yontemler (R yazilimi, meta-analiz tek-
nikleri gibi) i¢in ¢alistaylar de diizenlenmektedir. Bu toplulugun
Collabra: Psychology adinda agik-erisimli psikolojinin bir¢ok alt
alanindan 6zgiin ¢aligmalarin yayinlandigi bir dergisi de vardir.
Dergi, makale yayinlanma kriteri olarak yontemsel zenginlige ve
dogruluga onem verme politikasi ile 6n plana ¢ikmaktadir.

e Many Labs girisimleri, psikoloji alaninda yiritiilen aragtirmalarin
yeniden yuriitillerek bulgularin tekrarlanabilir ve yeniden uretile-
bilmesinin incelenmesi amaciyla farkli kiltirlerden birden fazla
aragtirma grubunun tekrarlama ¢aligmalarina dahil olmasiyla bas-
lamistir. Bu girisimde bulunan arastirmacilar bugiine dek sosyal
ve biligsel psikoloji alanlarinda ii¢ tane biiyuk c¢apta tekrarlama
projesi yurtitmustur (detaylar i¢in bkz. Klein ve ark., 2014, 2016;
Ebersole ve ark., 2016).

Tekrarlanabilirlik yaklagimini elestiren bir goris, psikolojide bulgula-
rin tekrarlanma ve yeniden turetilebilmesine odaklanirken degisen kultiir ve
sosyal etkilerin insan davranigina olan yansimasi ile meydana gelen degisikli-
gin tekrarlama girigiminin basarisiz sonuglanmasi olarak yanlis yorumlana-
bilecegini one siirmektedir (Greenfield, 2017). Bu goriise gore, sosyokiiltiirel
degiskenlerin davranig tstiindeki sistematik etkisinin goz ardi edilmesi ve
sonuclarin tekrarlanamamasi bir calismanin yontemsel zayifligi olarak yan-
lis yorumlanmasina yol agmaktadir.
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Sorunlara Acik Bilimin Getirdigi Coziimler

u bolumde, 2. Bolim’de bahsedilen sorunlara ¢6ziim olarak agik bilim

hareketinin getirdigi pratikler anlatilacaktir. ilk olarak agik bilim hare-
ketinin ne oldugu ve dergi ve arastirmacilarin yapabilecegi uygulamalardan
bahsedilmektedir. Sonrasinda 6n-kayit, zaman damgalama ve kayith rapor-
lar (registered reports) yontemlerinin detaylandirilmasi ve veri seti, kod, de-
ney protokoli ve analiz asgamalarinda seffaflik ilkesinin acgik bilim perspek-
tifinden 6nemi tartigilmaktadir.

ACIK BILIM ASAMALARI, iLKELERi VE UYGULAMALARI

Onceki boliimlerde bahsedilen sorunlarin ¢oziimleri icin agik bilim uygula-
malar gesitli olanaklar sunmaktadir. Bilimsel arastirma yiirtitiilmesi sirasin-
da hipotezlerin belirlendigi ilk asamadan bulgularin bilimsel dergide rapor-
landig1 son agsamaya kadar acik bilim pratiklerini uygulamak miimkiindiir.
Acik bilim asamalari veri toplamadan once 6rneklem boyutu, kullanilacak
materyaller, hipotezlerin belirlenmesi; veri analizi sirasinda 6nceden plan-
lanan analizlerin yuiritiilmesi ve sadece hipotezlerin test edilmesi; hakem
degerlendirme stirecinde ise hakem degerlendirmeleri ile makale revizyon-
larinin paylasilmasi seklinde yer almaktadir (detay icin bkz. Bolum 2). Her
asama farkli bir streci kapsadigindan, uygulanabilecek acik bilim pratigi
farklidir. Bu bolimde, bu agik bilim ilkeleri ve uygulamalarindan bahsedile-
cektir (derleme icin bkz. Criiwell ve ark., 2018).
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Acik bilim hareketi en genis tanimiyla, bilimsel arastirmay: olusturan
her 6genin aragtirmacilar tarafindan herkesle acik ve seffaf sekilde paylasil-
masi yoluyla veri uydurma ve ¢arpitma tesebbuslerinin 6nlenmesi durumu
olarak tanimlanabilir. Harnad ve arkadaslar1 (2008) agik bilim pratikleri
uygulamanin farkli yollar1 oldugundan bahsetmektedir. Acik bilim uygula-
masinda “altin yol”, bilimsel dergilerin kabul edilen ¢alismayla ilgili tim
materyalleri makale yaymna kabul edilince herkese acik sekilde paylasma
yontemidir. “Yegil yol” ise, arastirmacilarin bireysel tutumuyla ilgili olup,
arastirmacilarin kendi imkanlari ile aragtirma materyallerini arsivlemesi ve
kamuoyu ile paylagsmasi yontemini kapsamaktadir.

Agik bilim uygulamalarinin getirdigi faydalarin baginda, 6nceki bo-
limde bahsedilen tartigilabilir pratiklerin agik ve seffaf gekilde herkesle
paylasilarak bilinmesi ve goruintir kilmasi gelmektedir. Boylece bulgularin
tekrarlanamamasi ve yeniden tiretilememesi sorunlari buyiik ol¢tide engelle-
nebilir ya da azaltilabilir. Bir diger fayda, benzer konularda ¢alisan ve farkli
tilke/sehirlerde ikamet eden arastirmacilarin akademik isbirligi kurarak or-
tak calismalar yurttebilmesidir. Yontemsel agidan ise, agik bilim pratikleri
aragtirma deseni ve veri analizinde olabilecek hatalarin diger arastirmacilar
tarafindan fark edilip stirecin daha gegerli adimlarla devam etmesini miim-
kun kilar (Nosek ve ark., 2015). Son olarak, arastirma bulgularinin ticretsiz
sekilde herkesin erigiminde olmasi hem bilimsel bilginin daha genis kesimlere
ulagmasini hem de makaleyi okuyabilmek i¢in dergilerin dayattig: ticretleri
kargilayamayan (ya da kargilamak istemeyen) arastirmacilarin ve 6grencile-
rin mahrumiyetinin 6ntine gegilebilir (Banks ve ark., 2018).

Her ne kadar bilimsel bulgularin giivenilir olmasi ve bulgularin tekrar-
lanabilir olmasinin 6nemi ve gerekliligi bilim camiasinda tartigmasiz kabul
gorse de, agik bilim pratikleri ve sinirlari konusunda bilim insanlar1 arasinda
bir mutabakat yoktur. Bu durumun temel sebebi, acik bilim uygulamalarinin
net sekilde belirlenmemis olmasidir. Agik bilim pratikleri hem arastirmacilar
hem de dergilerin izleyecegi politikalar ile gerceklesebilir. Dergiler veri set-
lerinin ve kullanilan kodun erigim linkinin (deney programlama ve/ya veri
analizi i¢in) hakem degerlendirmesi igin sunulan makale ile beraber pay-
lagilmasi zorunlulugu getirebilir. Bu tiir bir zorunluluk arastirmacilar igin
ek biitce gerektirmemektedir ve bilimin giivenilir, tekrarlanabilir ve yeniden
uretilebilir bulgular tiretmesi i¢in optimum ortami saglamaktadir.
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Brian Nosek ve arkadaslari (2016) basta dergiler olmak tizere arastir-

macilarin, editorlerin ve hakemlerin faydalanmasi adina Transparency and

Openness Promotion (TOP) Guidelines (seffaflik ve agiklik ilkelerinin tegvik

edilmesi) adin1 verdikleri 8 adet ilke yayinlaniglardir:

Tablo 1
Seffaflik ve Aciklik ilkeleri

Dergilerin yazarlara veri setinin nerede bulunabilecegi-
ne atifta bulunulmasina dair bilgi sunmasi ve yazarlar-

Anf ilkesi dan dergiye hakem degerlendirmesi igin ¢aligmalarim
yollarken bu bilginin de yer almas.

Makalede veri setinin agik sekilde paylasilip paylasil-

Veri seffaflig: ilkesi madig: bilgisinin yer almasi ve erisilebilir ise nereden

ulagilabilecegi bilgisinin eklenmesi.

Yontem seffafligs ilkesi

Arastirmada kullanilan kodlarin acik erisimli olup ol-
madigi bilgisinin yer almasi ve erisilebilir ise nereden
ulasilabilecegi bilgisinin eklenmesi.

Materyal seffaflig: ilkesi

Makalede kullanilan materyallerin acik sekilde paylasi-
lip paylasilmadig bilgisinin yer almasi ve erisilebilir ise
nereden ulagilabilecegi bilgisinin eklenmesi.

Arastirma deseni ve
analiz seffafligr ilkesi

Derginin arastirma deseni ve yuritilen analizin seffaf-
ligina dair bilgi sunmasi.

On-kayzt ilkeleri

Derginin vyuritilen ¢alisgmanin ve analiz planinin
on-kayit formatinin olup olmadigina dair bilgi sunma-
s1, var ise on-kayit belgesinin tutuldugu yerin belirtilmis
olmasi.

Tekrarlanabilirlik ilkesi

Kaynak: Nosek ve ark., 2016.

Derginin tekrarlama amaciyla yiriitillen ¢alismalar: ya-
ymlamamak tzerine politikasi olmasi.

Bilimsel dergilere, yukarida belirtilen ilkelerden ne kadarini kargila-

diklari/kapsadiklari belirlenmesi sonucu TOP faktort hesaplanarak atanma

pratigi uygulanmaktadir. Bu faktor, bir derginin acik bilim kriterlerini ne

kadar kapsadigini gostermektedir. Benzer bir bagska uygulama ise OSF tara-

findan dergilerin acik bilim uygulama rozetleri kullanarak agik bilim uygu-

lamalarini arastirmacilar ve diger dergiler arasinda yayginlastirma amaciyla

onerilmigtir. Bu uygulama, makalenin ilk sayfasina ¢aligmanin 6n-kaydinin

olmasi, veri setinin ve ¢alisma materyallerinin herkese agik olmasi uygula-

malarindan saglanan her bir kriter i¢in bir rozet gorselinin eklenmesiyle ha-

yata gecmektedir. Boylelikle hem okuyucular bilgilenmis hem de acik bilim



34 iigiincii bsliim

uygulamalari daha fazla arastirmaciya duyurulmus olmaktadir. Psikoloji di-
siplininde 6nemli ve yiiksek etki faktorlt bir dergi olan Psychological Scien-
ce dergisi 2014 yilindan beri rozet uygulamasini kullanmaktadir. Kidwell ve
arkadaglar1 (2016) tarafindan yuritiilen bir ¢aligma, Psychological Science
dergisinin kullandig1 rozet gorsellerinin bu dergide agik bilim uygulamala-
rin1 arastirmacilar arasinda yayginlastirdigini gostermistir. Ornegin, rozet
kullanimi oncesi veri setinin agik ve erigilebilir olma orani %3 iken, rozetle-
rin kullanilmaya baglanmasiyla agik ve erisilebilir veri seti oran1 %39 ora-
nina ¢ikmigtir.

Acgik bilim pratigi olarak veri setinin herkes icin agik olmasi, veri se-
tinin herkes tarafindan bulunabilir, erisilebilir, Gstiinde caligilabilir ve yeni-
den kullanilabilir olmasi unsurlarimi kapsamaktadir (Klein ve ark., 2018).
Veri setinin bulunabilir ve erisilebilir olmasi, bulut sisteminde arsivlenen bir
alanin olmasidir (6rnegin Open Science Framework, GitHub gibi argivler).
Dijital ortamda olasi veri dosya kaybini 6nlemek adina, veri seti tercihen
birden fazla veri havuzunda tutulmaldir (Spellman ve ark., 2017). Ustiinde
caligilabilir ve yeniden kullanilabilir veri seti ise muhafiz edilen veri seti-
nin dosya formatiyla ilgili teknik bir unsurdur. Her dosya formati her tiir
yazilim ile acilabilir olmayabileceginden agilmasi icin ek yazilimlara gerek
olmayan dosya formatinin (6rn. .csv/.txt formatlari) kullanilmasi herkes igin
avantajli olacaktir.

ZAMAN DAMGALAMA, ON-KAYIT VE KAYITLI RAPORLAR
Arastirmacilar merak ettikleri sorularin cevabinmi 6grenmek icin bilimsel
arastirmalarini tasarlarlar. Arastirmalar, sorulan sorulara cevap bulmaya
ve konu lizerine belirsizligi azaltmaya yonelik olur (Nosek ve ark., 2015).
Bu stireg igerisinde daha 6nceki bilimsel teori ve yaklagimlardan faydalani-
lir. Bir bilimsel ¢caligmanin arastirilan konu hakkindaki tiim sorulara cevap
vermesi mimkiin olmamakla beraber konu tizerine belirsizligi indirgemesi
s6z konusudur. Dolayisiyla, bilimin ilerlemesi yinelemeli (iterative) bir su-
re¢ Uzerinden gergeklesir. Bir bagka deyisle, 6nceki ¢alismalarin bulgulari ve
alandaki yaygin teorilerden faydalanilarak yeni hipotezler gelistirilir ve bu
hipotezler yapilan yeni gozlemlerle test edilir (Rosenberg, 2011).

Tam da bu noktada agik bilimi yakindan ilgilendiren bir konu olarak
hipotez ve elde edilen bulgular arasindaki bag karsimiza ¢ikmaktadir (Aczel
ve ark., 2020). Arastirma kapsaminda 6ne stirtilen hipotezlerin dnceki bulgu
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ve teorilere dayanmasi gerekir. Hipotezler alanda var olan veriler ve mo-
deller 1g1ginda yapilan en iyi tahmin olarak tamimlanabilir ve veri toplama
strecine yon verdigi icin veri toplama asamasindan once belirtilir. Ancak,
bilimsel makalelerde, hipotezlerin ne zaman olusturuldugu ile ilgili bir bilgi
yazma zorunlulugu olmadigi i¢in arastirmaya yon veren bu tahminlerin ve-
riler elde edilmeden 6nce mi yoksa sonra mi1 olusturuldugunun anlagilmasi
mumkiin degildir. Elde edilen, belki de beklenmedik siirpriz sonuclara gore
hipotezlerde degisiklik yapilmasi ve 6nceden ongorillmemis bazi beklentile-
rin éngoriilmiis olarak yazilmasi s6z konusu olabilir. Ozetle, hipotezlerin,
dogasi geregi, veri toplanmadan 6nce belirtilmesi gerekir ancak bilimsel ya-
yinlarda bunu denetleyen bir mekanizma yoktur. Bazi1 durumlarda, hipotez-
lerin gerekli gozlemler ve istatistiki analizler yapildiktan sonra degistirilmesi
ve ilk cikis noktasindan farklilagmasi ihtimali vardir. Bir bagka deyisle, on-
ceden beklenmeyen bir bulgu makalede onceden bekleniyormus gibi ele ali-
nabilir. Beklenen sonuclarin elde edilmemis olmasi durumunda, hipotezlerin
yeniden yazilmasinin yani sira bazi bulgularin u¢ skor olarak nitelenerek
analizden cikarilmasi ve ilave istatistiki analizlerin yapilmasi da s6z konusu
olabilir (Head, Holman, Lanfear, Kahn ve Jennions, 2015). Bahsedilen bu
durumlar bilimin seffaflik ve aciklik ilkelerine ters dismektedir.

Yukarida belirtilen soruna bir ¢6ziim olarak, zaman damgalama
(time stamp) ve bunu bir depoda erisilebilir olarak saklamay1 miimkiin kilan
on-kayit (pre-registration) yontemleri éne ¢ikmaktadir. On-kayit bir aras-
tirmanin hipotez, veri toplama ara¢ ve yontemleri ile planlanan istatistiki
analiz yontemini arastirma yuriitillmeden ve veri toplanmadan 6nce herkese
acik olarak yayinlanmasi ve kayit altina alinmasini icerir (Nosek ve ark.,
2018). Bu kayitlar zaman damgalamasi igerirler ve hangi tarihte yazildikla-
r1 bellidir ve damgalanmig olmasi, daha sonra ayni arastirmacilar veya bir
bagkasi tarafindan degistirilmesini miimkiin kilmaz. Hipotez ve/ya analiz
yonteminin énceden belirlenip kayit altina alinmasi bu hususlarda sonra-
dan degisiklik yapilmasini engeller ¢iinkii eger orijinal plandan bir sapma
s6z konusu olursa, bu degisiklikleri megrulastirma gerekliligi dogar. Veri
toplanmadan 6nce arastirma deseninin, beklentilerin ve planlanan istatistiki
analizlerin kayit altina alinmasi bir arastirma sonucunda elde edilen bulgu-
lara ve ¢ikarimlara olan giiveni arttirir. Bunun sebebi, zaman-damgalama
yontemi ile arastirma deseni ve arastirmaya dair beklentilerin herkesin eri-
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simine acik bir depoda kayit altina alinmig olmasi ve elde edilen sonuglara
gore degistirilememesidir.

On-kayt ile ilintili bir diger pratik kayith raporlardir. Kayitli rapor-
lar iki agamali akran-degerlendirmesi stirecinden gegen bir dergi makalesi
bigimidir. Ilk asamada, arastirmanin hipotez(ler)i, deseni ve veri analiz yon-
tem(ler)i akran-degerlendirme siirecine girer. Bu stire¢ sonucunda hakemler
olumlu veya olumsuz gorus bildirebilirler. Olumlu goriis alindigi durum-
da, arastirma igin on-kayit siireci baglatilir ve bir sonraki agama olan veri
toplamaya gecilir. S6z konusu arastirma dergiden 6n-onay almig olur ve
bu her iki tarafi da baglayan bir siireci baglatir. Kayith rapor siirecinde,
arastirmacilarin 6n-kayitta sunduklari plana bagli olarak verileri toplamasi,
islemesi ve analiz etmesi, derginin ise elde edilen bulgulardan bagimsiz ola-
rak arastirmayi yayinlamasi hususunda bir anlagsma yapilir. Veri toplama
stireci tamamlandiktan sonra makalelerin sonug ve tartigma bolumleri der-
lenerek makale degerlendirme siirecine tekrar bagvurulur. ikinci asamada,
hakemler hem makalenin bu son halinin igerigini ve dergiye uygunlugunu
degerlendirirler hem de 6n-kayitta sunulan halinden 6nemli degisiklik olup
olmadigini kontrol ederler. Eger, makalenin 6n-kayitta belirtilmis yontem
veya analiz stratejisinde degisiklikler s6z konusu ise bu degisikliklerin mut-
laka gerekgelendirilmesi beklenir. ilk asamada olumlu degerlendirilen ma-
kalelerin ashinda sarth kabul aldiklari soylenebilir. Kayith rapor bigiminde
olan bir makalenin nihai kabulii, ikinci asamada elde edilen bulgularin is-
tatistiksel olarak anlamli olup olmamasindan bagimsizdir. Bir bagka deyis-
le, arastirmada istatistiki olarak anlamli olmayan sonuglar elde edilse dahi
dergi elde edilen bulgularla makaleyi yayinlamaktadir. Dolayisiyla, bu stirec
alanyazinda ¢okga karsilagilan yayin yanlihginin (yalnizca istatistiki olarak
anlamli sonuglarin yaymlanmasi) da éniine gecmektedir. Ozetle, kayith ra-
porlar iki asamali akran-degerlendirme stireci igerir ve yayin igin bir makale
hazirlama siirecidir.? On-kayut ise 6zel olarak akran-degerlendirme siireci ve
makale degerlendirme bagvurusu igermez ancak bir aragtirma makalesinin
veri toplama protokollerinin ve veri analizi yaklagimlarinin zaman igerisinde
damgalanarak erisilebilir bir depoda kayit edilmesini igerir. Bu kayit, maka-

1 Her makalenin degerlendirme siireci farkli olabileceginden kayitli rapor yazmay: diisiinen aras-
tirmacilara yayin yapmay: disiindiikleri derginin yayin kurallarini gézden gegirmelerini tavsiye
ediyoruz.
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le yayinlanmak igin bir dergiye gonderildiginde, dergi hakemleri tarafindan
degerlendirme siirecinde kullanilabilir.

On-kayit pratigi tahmine ya da hipotezlere dayali arastirmalar icin
olduk¢a 6nemlidir. Aragtirmacilarin bir nevi sinirsiz olarak nitelenebilecek
ozgirliiklerini (Ioannidis, 2005) kisitlayarak teori ve 6nceki bulgular cerce-
vesinde olusturulan hipotezlerin agik bir sekilde test edilmesine imkan tanir.
Yanlis pozitif (false positives) bulma olasihigini disiirtir ve her ne kadar ken-
di i¢inde sorunlari olsa da (bkz. Bolum 2.3), p-degeri on-kayit pratiginde
hipotez dogrulama agisindan 6nemini korumaktadir. Hipotez dogrulayict
yaklagimi segen arastirmacilarin 6n-kayit yaptiktan sonra aragtirmalarini
yuriutmeleri alandaki saygin topluluklar ve dergiler tarafindan da 6nerilmek-
te ve hatta odiillendirilmektedir.? Ote yandan kesifci hipotezleri test eden ve
belirli yonde bir beklentisi olmayan, olas: tiim etkileri bulmak isteyen, yeni
hipotezler gelistirmek i¢in tasarlanan arastirmalarda ise 6n-kayit daha az
onemlidir. Bu ¢aligmalarda yeni bulgularin arastirildig1 ve belirli bir hipotez
dogrulanmasi yapilmadig icin bircok farkli analiz stratejisi ayni anda de-
nenebilir. Bu durum yanlis negatifleri (false negatives) azaltr. Ancak, elde
edilen sonuglara giiven daha az olur ve daha sonraki arastirmalar ile tekrar-
lanmasi ve dogrulanmasi 6nem kazanir.

Dogrulayici ve kesif¢i arastirmalarin ikisi de 6nemlidir. Ancak bura-
daki 6nemli konu, ayni veri setinin hem hipotez gelistirmede hem de hipotez
testinde kullanilamayacagidir. Kesif¢i aragtirmalar hipotez gelistirmede kul-
lanilirken dogrulayici aragtirmalar hipotez test etmekte kullanilirlar (Cen-
ter for Open Science, 2021). On-kayit pratigi dogrulayici arastirmalar icin
olduk¢a elzemdir ciinkii 6nceden tahmin edilmemig bir sonucun arastirma
yuriitiilditkten sonra elde edilmesi ve bunun zaten énceden tahmin edilmis
gibi aktarilmasini veya anlamli sonucun elde edilmesi i¢in bircok farkli ana-
liz yonteminin rastgele denenmesini engeller.

Ikincil veri iceren calismalarin (6rn., kohort ya da anket calismasi)
on-kaydinin yapilmasina dair zorluklar bulunmaktadir (Baldwin ve ark.,
2022). Bu tiir ¢alismalarda rastlanan en temel zoruk analizin belirli bir hipo-
tezi test etmek icin yuriitilmemis olmasindan ve kesifci bir yaklagim igerme-

2 bkz.

American Psychologlcal Assoc1at10n
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sinden kaynaklanmaktadir. Bu soruna getirilen ¢oziimler arasinda veri setin-
de nelerin inceleneceginin 6nceden belirtilmesi ve “veri gardiyanm” atayarak
arastirmacilarin hangi veri setine ne zaman ve ne amacla eristiginin kayit al-
tina alinmasi; ¢oklu analiz yontemi kullanarak bir cesit hassaslik (sensitivity)
degerlendirmesi gibi uygulamalar onerilmektedir (Baldwin ve ark., 2022).

Ozetle, seffaf, diiriist ve eksiksiz rapor edilen veriler sayesinde bilim-
sel aragtirmalar daha giivenilir olabilir (Head ve ark., 2015). Arastirma so-
nucunda elde edilen verilerin raporlanmasina ilave olarak verilerin tretildigi
bilimsel siirecin seffaf ve eksiksiz rapor edilmesi de bilimin giivenilir olmasi
icin 6nemlidir. On-kayit bilimsel arastirma siireclerinin seffaf sekilde yiirii-
tiilmesine olanak saglayarak hipotez ve elde edilen sonug¢ arasindaki bagin
daha iyi degerlendirilmesine imkan tanir ve aragtirma protokollerinin zaman
icerisinde damgalananarak herkes tarafindan erisilebilir olmasini miimkiin
kilar. Boylece, hipotezlerin ve veri analizine dair protokollerin bulgular elde
edilmeden once belirlenmesini saglayarak sonradan degistirilmesini engeller.
Bu durum aragtirma bulgularina ve ¢ikarimlara olan giiveni arttirir.

ACIK BILIM PRATIKLERININ SINIRLILIKLARI

Acik bilim pratiklerinin daha fazla arastirmaci tarafindan takip edilmesinin
bilimsel ilerlemeye 6nemli bir katki saglayacagi ongoriilmektedir. Bunun-
la birlikte, acik bilim pratiklerinin bagindan iyi planlanmamis arastirmalar:
daha iyi yapacagini diiginmek hata olur. Bir bagka deyigle, agik bilim pra-
tiklerini olmayan seyleri var eden sihirli bir degnek gibi diisinmemek gere-
kir. Bilimin iyi yapilabilmesi i¢in arastirmalarin saglam bir teorik altyapisi
olmasi, agik ve net aragtirma sorularina sahip olmasi ve arastirma konusuna
uygun bir arastirma deseninin secilmig olmasi gibi temel unsurlari vardir.
Planlama asamasina eklenen ek diistince siiresi ve ¢caba arastirma kalitesini
iyilestireceginden acik bilim felsefesinin one strdugii goriislerden biri bilim-
sel aragtirmalarin bagindan iyi planlanmasi gerekliligidir. Bastan iyi planlan-
mayan bir aragtirmanin acik bilim uygulamalari izlense bile saglam bulgular
verme olasihigi diistik olacagindan bilime katkisi sansa bagh olacaktir.
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Tiirkiye’de Acik Bilime Bakis

ANKET CALISMASI
Bu calisma, Turkiye’de Psikoloji boliimlerinde galisan 6gretim iiyelerinin
acik bilim ve uygulamalari alanindaki tutumlarini incelemek tizere yi-
rutilmuistir. Acik bilim uygulamalari ve pratiklerine dair bilgilerini ve de-
neyimlerine dair coktan se¢meli ve acik uglu sorularin yer aldigi bir anket
ile veri toplanmugtir. Anket sorulari hazirlama siirecinde Likert tipi cevap
istenen sorularda Isvigre Acik Psikoloji Bilimi Girisimi tarafindan yiiriitiilen
anket calismasindan faydalanilmistir®. Qualtrics (Provo, UT, USA) aracili-
giyla olusturulan anket ¢evrimici ortamda yurutalmustir. Turkiye’deki tiim
Psikoloji boliim baskanlarina anket linki iletilerek bolimlerinde paylagsma-
lar1 ve psikoloji alaninda en az doktora derecesine sahip akademisyenlerin
veya doktora egitimine devam eden adaylarin tiye oldugu e-posta grubunda
paylasilmasi ile katilimcilara ulagilmigtir. 12 sorudan (bkz. Ek 1) olusan an-
ketteki sorularin cevaplanmasi ortalama 5 dakika stirmustiir. Aragtirmanin
yiiriitiilmesi Istanbul Bilgi Universitesi Etik Kurulu tarafindan onaylanmustir.
Veri toplama siireci Subat-Mart 2020°de gerceklesti. Anket linki bir
aylik siire boyunca aktif ve katilima agik kaldi ve Mart 2020°de hem kiiresel
salginin etkisiyle hem de katilimin devam etmemesi sebeplerinden otiirii veri
toplama sona erdi. Veri toplama siirecinde anket linki 61 kisi tarafindan

1 https://unige-cofunds.ch/science-in-a-digitalized-era-swiss-open-psychological-science-initiative-sopsi




40 dsrdiincii bslim

acilmig ancak yalnizca 49 kisi (kadin = 31, erkek = 15; yasortalama = 43,6.
SS = 12,3) anket sorularini cevaplamistir. Toplanan veri istatistiksel analiz
icin yeterli olmadigindan bulgular betimleyici istatistik olarak paylasilacaktir.

Anket sorularini cevaplayan 49 kisi farkli akademik unvanlara sahip
(emekli/femeritus %2,2, profesor %17,8, dogent %22,2, doktorali 6gretim
uyesi %57,8), kadrosu vakif ve devlet tiniversitelerinde esit oranda (% 350-
50) dagilan arastirmacilardir. Orneklem, psikolojinin temel alt alanlarinda
uzmanliklari olan katilimcilardan olugsmustur (bkz. Sekil 1). Katilimeilarin
yarist yalnizca demografik bilgilerin soruldugu sorulari cevaplamis ancak
tum sorulara bakmigtir. Bu bulgudan yola ¢ikarak aslinda arastirmacilarin
acik bilim olgusuna yabanci olabileceklerini yontinde bir ¢ikarsama yapmak
yanlis olmayacaktir. Bu bolimiin geri kalaninda agik bilim sorularina cevap
veren (N = 34) arastirmacilardan elde edilen bulgular sunulacaktir.

Sekil 1
Caligmaya katilan arastirmacilarin psikoloji alt alanlarinda uzmanlik alanlarinin
yuzdelik orani.
Psikometri (%2)
Gelisim psikolojisi (%7)
Orgiitsel psikoloji (%7)

Klinik psikoloji

%30 Norobilim

%7

Deneysel/biligsel
psikoloji
%17

Sosyal psikoloji
%30

Calismadaki ilk soruda, agik bilim terimine dair ne bilindigini tespit
etmek ve temel diizeyde acik bilim ve ilgili konulara ne kadar hakim ol-
dugunu belirleyebilmek amaciyla katilmcilardan acik bilim teriminin ¢ag-
rigtirdigi en fazla bes adet anahtar kelime yazmalari istenmistir. Boylelikle
katilmcilarin yanitlarinin ilerleyen sorulardan etkilenmesinin engellenmis-
tir. Aragtirmacilarin hemen hepsinin agik bilim olgusundan haberdar oldugu
bulgusu elde edilmistir. Asagidaki kelime bulutunda kelimelerin boyutlar
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raporlanma sikhigini temsil etmektedir ve en sik raporlanan kelimeler daha
biiyiik fontta yazilmistir. Buna gore “seffaflik” ve “agik” terimleri katilimci-
lar tarafindan en sik ifade edilen terim olmustur (bkz. Sekil 2).

Sekil 2

Acik bilim teriminin cagristirdigi anahtar kelimeler.?

a g 1 k paylasilmasi
yansiz

Janda hipotezlerin erisebilirlik

isbirlisi ticret tekrarlanabilir kolayllk
OIS diriistlitkyazara  tutum ygpeietitik
verileri ulagabilirlik garanti hizh

pranklerl gen¢ deneyden edilebilirlik

seffaf s N
guven ozgur UK ilerin esitlik €S1U yerijebilirlik

isleyen rapor elestiri ceyrimici
. liyakat bilgi de duzgun

yontem

toplama yazar

bilimsel ucretsiz
gelisim payla§1rn1 esitlig

dil
online ortamda f af 1 szgleekn}fl ;;p
yais;lum f;i:aet kontrol galisan hiz
c
aema alite® telif er1§lm blhmantltekela tarafsizlik
aciklik yayilim

bilimsellik yarar

on-kayit
kayith
takinti

ucretll guvenilirlik ambargo

tu Paylasimeilik 50

kamu payfa§1mc1 seffaflik agcl)lfalamaya
korkusuz ~ dayanigmact
degerlendlrme uzmanlarla herkesin

gercek  p-hacking pay13§lm etik

VEI'l makale erisimine paglamadan
arastirma tekrarlanabilirlik

Acik bilim terimin daha 6nce duyulup duyulmadigina sorusuna kati-
limeilarin cevap verme orani %50 oraninda olmustur, cevap verenlerin ise
biiyitk cogunlugu (%90) agik bilim terimini duydugunu ifade etmistir. Ote
yandan duymadigini ifade eden katilimcilar (%10) agik bilimle ilgili dogru
anahtar kelimeler yazabilmistir. Bu, anket ve/ya ¢evrimigi calismalarda kar-
silagilabilen bir durumdur.

Katilimcilarin agik bilim pratigine dair bilgi toplamak amaciyla sor-
dugumuz sorulardan elde edilen bulgulara gore;

2 Bu kelime bulutu www.worditout.com sitesinde hazirlanmustir.
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e Acik bilim pratiginde en sik kullanilan platform olan Open Science
Framework (OSF)’de hesabi olan arastirmaci orani (%43,3) olma-
yana kiyasla (%56,7) daha az orandadir.

e Verilerini sanal platformda (6rn: OSF, Dropbox, Google Drive)
herkesin erigebilecegi sekilde tutan arastirmaci orani (%43,3) ol-
mayana kiyasla (%56,7) daha az orandadir.

e Verilerini herkesin erigebilecegi sekilde paylasan arastirmacilarin
¢ogunlugu sebep/motivasyon olarak arastirma ekibinin karari ve
iyi bir bilimsel pratik oldugunu belirtmistir, sadece bir katilimci
dergi politikasi sebebiyle yaptigini belirtmistir.

e Diger agik bilim pratiklerine dair bulgular asagidaki grafikte su-
nulmustur (bkz. Sekil 3). Genel olarak arastirmacilarin agik bilim
uygulamalarindan haberdar olduklari ancak uygulayanlarin k-
¢uk bir grubu kapsadigi gortilmektedir.

e Calismalarini kayith rapor formatinda paylasan arastirmacilarin
deneyimlerine dair verilen az sayida cevaba gore OSF platformun-
da materyal, veri ve bulgularin paylasilmas: ve/ya dergiye kayith
rapor ile bagvuru siirecini kapsamaktadir.

e Arastirmacilarin 6rneklem boyutunu belirlemek icin bagvurdugu
yontemler arasinda istatistiksel gii¢ analizi (%71), alanda yiiri-
tiilen benzer calismalari incelemek (%16,1) ve tahmin hassasiyeti
analizi (%9,7) bildirilmistir. Orneklem sayisin1 énceden belirleme-
me ya da istatistiki olarak anlamli sonug ¢ikana kadar veri topla-
maya devam ettigini bildiren aragtirmaci olmamugtir.

e Bilimsel yayin stirecinde bulgulari gordiikten sonra verilerle uyum-
lu hipotez tireterek makale yazma deneyimiyle ilgili soruda %77,4
hayir, %22,8 evet cevabini vermistir. Bu pratigi uygulayanlar,
doktorada bu yonde egitim gordiklerini, ge¢miste (acik bilim uy-
gulamalari ortaya ¢ikmadan once) yaygin bir uygulama oldugu
seklinde paylasimda bulunmuglardir.
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Sekil 3
Acik bilim pratiklerini uygulama sikligi (%)

Acik Bilim Pratikleri
On-basgr} - Konu hakkinda bilgim yok.
pratigl M Konu hakkinda bilgim var, deneyimim yok.
Kaytli rapor _ M Konu hakkinda az deneyimim var.

pratigi M Konu hakkinda kisith deneyimim var.
Analiz kodlarml‘ Konu hakkinda ¢ok deneyimim var.
paylagma pratigi

|

0 20 40 60 80 100

TARTISMA VE KAPANIS

Kitabin bu son bolimunde yuriittigumiz anket calismasinin bulgularindan
yola ¢ikarak psikoloji arastirmalarinda uygulanan arastirma pratiklerini,
acik bilime olan ihtiyaci ve acik bilim pratiklerinin yayginlasmasi igin yapi-
labilecekler ile kitabi sonlandirmay1 hedefliyoruz.

Agik bilim ve uygulamalarinin bilinmesi ile pratikte uygulanmasi
arasindaki ayrim anket sonuglarinda ortaya ¢cikmaktadir. Cogu arastirmaci
kavramlara agina olmasina kargin uygulama asamasinda pratiginin kisith
oldugu, ¢cok az sayida aragtirmacinin acik bilim pratigi uyguladig: goriilmek-
tedir (bkz. Sekil 3 “konu hakkinda bilgim var, deneyimim yok” segeneginin
sikhigi).

Anket bulgularina dair getirilecek en onemli elestiri ve sinirlilik 6r-
neklem boyutunun oldukca kigiik olmasidir. Bunun sebepleri arasinda, veri
toplama siirecinin 2020 Mart ayinda ortaya cikan kiiresel salgin ile sekteye
ugramasi ve hali hazirda aktif aragtirma yapan akademisyenlerin acik bilim
akimina yabanci olmalari sonucu anket sorularini cevaplamama egilimleri
gosterilebilir. Anket sorularini cevaplamaya baslayan katilimcilardan yakla-
stk %50’sinin sorulara cevap vermesi bu sekilde aciklanabilir. Ulkemizdeki
acik bilimin mevcut durumunun daha iyi gorilebilmesi i¢in daha genis ¢apta
ve belki sadece psikoloji ile sinirlandirmadan diger sosyal bilim dallarinda
¢aligan arastirmacilar1 da katarak bir ¢alisma yurtitmek faydal olacaktir.
Bununla beraber, arastirmaya katilan sinirli sayida arastirmacidan toplanan
veriler, tilkemizde agik bilim uygulamalarinin yaygin kullamim potansiyeline
dair umut vermektedir.
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Agik bilim pratiklerinin bireysel aragtirmaci uygulamalar: kapsamin-
da OSF tarafindan arastirma is akisinin agik sekilde yurutilmesi icin 8 mad-
delik bir kontrol listesi® hazirlanmustir. Bu listenin agik bilim pratiklerini
uygulamaya istekli ancak deneyimi olmayan arastirmacilar igin yol gosterici
olabilecegini diisiiniiyoruz. Listede yer alan maddeler sunlardir:

1. Aragtirma fikri ve deseni gelistikten sonra yuritilecek projenin fi-
zibilitesi, olasi etkisi ve basari elde etme olasiligini degerlendirmek
ve kaynak aktariminin planlamasini yapmak.

2. Aragstirma yurutme kontrol listesini tamamlamak ve arastirma eki-
bi ile paylagmak. Bu liste arastirma ekibinde yer alacak yazarlarin
ve her yazarin sorumlulugunun/katkisinin belirlenmesi, OSF pro-
jesinin yaratilmasini, laboratuvar ¢aligmasi ise aragtirma asistan-
larinin egitilmesi ve simiilasyon videosunu kaydedip linkini OSF
proje sayfasina eklenmesi, veri toplama sonrasinda katilimcilara
deneye katihim deneyimlerine dair agik uglu sorularin hazirlan-
masl, veri toplama siirecinin bagslamadan OSF projesinin sisteme
kaydedilmesi, etik kurul onayinin alinmasi ile veri toplama siireci-
nin baglamasi, arastirma makalesinin yontem boliimiiniin taslagim
hazirlama maddelerini kapsamaktadir.

3. Veri toplama siireci tamamlandiginda ham veri dosyalarini OSF
proje sayfasina yiiklemek.

4. Veri analizi stirecinin baslangic asamasi tamamlandiginda analiz
icin kullanilan kodun ve islenmis veri dosyalarini OSF proje say-
fasina yiiklemek.

5. Veri analizi strecinin son agamasi tamamlandiginda analiz i¢in
kullanilan giincellenmis kodun ve islenmis veri dosyalarimi OSF
proje sayfasina yukleme

6. Proje bulgularinin kisa ve agiklayici 6zetini OSF projesine eklemek
ve projeyi kaydetmek.

7. Yaratilan OSF projesi herkese agik erigsimli degilse, herkese agik

erisimli hale getirme ve bu islemin ne zaman yapilacagina karar
vermek.

3 https://osf.io/mv8pj/
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8. Projenin giincel durumuna karar vermek: projeyi sonlandirmak /
projeye ara vermek / incelemeye devam etmek / bulgulari raporla-
mak.

a. Incelemeye devam etme karar1 alindiginda bu kontrol listesinin
ilk maddesi ile stire¢ yeniden baglamali.

b. Bulgulari raporlama karar1 alindiginda makale yazma kontrol
listesi maddeleri izlenebilir.

Agik bilim pratiklerinin yayginlagtirilmasi igin bireysel arastirmaci
uygulamalarinin yani sira kitlesel dizeyde yapilabilecekler bulunmaktadir.
Universitelerde hem lisans hem yiiksek lisans ders programlarina agik bilim
dersi eklemek ve/ya icerigi uygun derslerde on-kayit gibi uygulamalar ile egi-
tim-6gretim planina dahil edilebilir. Gintmiizde kisitli olmakla beraber bu
tiir uygulamalar mevcuttur (6rn., Kadir Has Universitesi ve Orta Dogu Tek-
nik Universitesi psikoloji boliimleri) ancak iilke genelinde yayginlasmasinin
olumlu yansimalari olacaktir. Ayrica yiiksek lisans ve doktora programla-
rinda tez ve proje streclerinde 6grencilerin 6n-kayit yapmalari programlar-
da zorunlu hale getirilebilir. Ulusal kongrelerde acik bilim oturumlari, yu-
varlak masa toplantilari gibi etkinlikler acik bilim pratiklerinin ve 6neminin
daha fazla kisiye ulagsmasi acisindan yine faydali olacaktir.

Son yillarda Avrupa’da bazi tniversiteler akademik ise alim stiregle-
rinde adaylardan seffaf bilim, acik veri ve materyal ve on-kayit rapor igerigi-
ni kapsayan acik bilim deneyimine dair bilgi sunmalari beklenmektedir (6rn.
Ludwig-Maximilians-Universitat Miinchen psikoloji boliimii). Bu uygulama
hentiz yaygin olmasa da, doktorada tez ve/ya projelerini 6n-kayit yaparak
yetigen yeni kusak akademisyenler icin ilerleyen yillarda yayginlagip norm
halini alabilir.

Kitlesel yapilabilecek bir bagka adim meslek birliginin devreye gir-
mesiyle gerceklesebilir. Ornegin, Tiirk Psikologlar Dernegi’nde Agik Bilim
komisyonu kurulabilir ve dernegin ¢ikardigi endeksli ulusal dergilerin poli-
tikalarina yeni diizenlemeler getirerek tekrarlanabilir ve yeniden uretilebilir
bulgular elde etmek adina acik bilim uygulamalari yayginlasabilir. Boylelikle
ulusal dergiler icin agik bilim pratiklerinin uygulanmasi hususunda yol gos-
terici bir roli olabilir.

Son s6z olarak, bu kitab1 yazma amacimiz psikoloji alaninda arastir-
ma yapan meslektaslar ve alanda yetisen 6grenciler i¢in agik bilim kavramini
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tanitmak ve bireysel diizeyde neler nasil yapilabilir konusunda yardimer ola-
bilecek kisa bir rehber hazirlamakti. Umariz ki bu kitap hedefimizi gercek-
lestirme yolunda yardimci bir kaynak olur ve psikoloji biliminin agik, seffaf
ve yeniden tretilebilir bulgularla ilerlemesine katk: saglar.
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Acik Bilim Uygulama Rehberi

on yillarda bilim insanlarinin 6n-kayit i¢in siklikla kullandiklari plat-

formlar olarak Open Science Framework (OSF) ve AsPredicted one
¢ikmaktadir. Bu bolimde, on-kayit pratigi tizerinde durularak iki farkli
platform i¢in 6n-kayit uygulamalari gorsellerle anlatilmistir. Kitabin daha
onceki bolimlerinde teorik olarak anlatilmig acik bilim prensiplerinin adim
adim pratik uygulamalari bu boliimde ele alinarak ve aragtirmacilarin fay-
dalanmasi amaciyla bir rehber derlenmigtir.

OPEN SCIENCE FRAMEWORK PLATFORMU UZERINDEN
ON-KAYIT

OSF platformu tzerinden 6n-kayit islemlerine baglamadan 6nce arastirmaci-
larin iki farkli islemi yapmis olmasi gereklidir. Oncelikle, bilimsel arastirma
onerisinin plani ayrintili olarak yazilmalidir. Arastirma planinin iceriginde
temel olarak alanyazin taramasi, hipotez(ler), kullanilacak arastirma yonte-
mi ve deseni, bagimli ve bagimsiz degiskenler ve veri analizi stratejileri vardir
(bkz. Boliim 3.2). On-kayit siirecinin hizli bir sekilde gerceklestirilebilmesi
icin Oncelikle arastirma Onerisi Uzerine calisilmali ve arastirmanin gerekli
kisimlar1 hazirlanmahdir. Arastirma oOnerisinin hazirlanmasindan sonra,
arastirmacilar bir OSF hesab1 agmalidir. Bu islem icin OSF internet sitesinde
“Sign Up” sekmesine tiklanmahdir (bkz. Gorsel 1).
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Gorsel 1
OSF web sitesi

+

Cc @ O 8 httpsijostio

‘:::' OSFHOME v Search  Support

The place to share your research

OSF is a free, open platform to support

your research and enable collaboration. Uye olmak

icin bu linki
kullanabilirsiniz.
Get started

Discover public research

Discover projects, data, materials, and collaborators
on OSF that might be helpful to your own research.

Sonrasinda, kayit islemleri iki farkli sekilde gerceklestirilebilir. Aras-
tirmacilarin ¢alistigi kurumun OSF ile ortakhigi var ise Gorsel 2’de goriilen
“Institution” sekmesine tiklanabilir. Eger kurumun boyle bir ortakligi yok
ise ORCID sekmesine tiklanarak kayit islemine devam edilebilir. ORCID
dijital bir koddur ve her arastirmaciya 6zgiin bir kod verilir. Bu kod yardimi
ile aragtirmaciya ait gesitli bilgilere (yayinlar, fonlar, akran-degerlendirme-
leri, vs.) erigilebilir. Bircok arastirmaci OSF uyeliklerini ORCID kullanarak
baslatmaktadir veya sonrasinda OSF hesaplari ile ORCID kodlarini eslestir-
mektedir. ORCID ya da caligilan kuruma dair bilgi girisi seceneklerden han-
gisinin tercih edildiginden bagimsiz sisteme giris yapilmasiyla OSF hesabinin
olusturulmasi tamamlanur.
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Gorsel 2
OSF, tiye kayit ekrani

© n o

% OSFHOME v Donate  SignUp  Signin

Create a free account

Arastirmact kodu Sign up using: )
(ORCID) ile liye e orco ||l nsiion «———Kurum hesab ile
olmak i¢in tiye olmak icin

Full name

[J1 have read and agree to the Terms of Use and Privacy Policy.

fmnota rabot

On-kayit islemine baslamak icin OSF iiyelik girisi yapilir ve OSF’in

on-kayit internet sitesine (https://osf.io/prereg/) gidilir. On-kayat siirecine dair
OSF web sitesinin Ingilizce bir rehberi de bulunmaktadir. Dileyen arastirma-
cilar, bu web sitesi (https://help.osf.io/hc/en-us/articles/360019738834-Cre-
ate-a-Preregistration) tizerinden de 6n-kayit stirecine dair bilgi edinip en son

degisiklikleri takip edebilir. iki farkl sekilde n-kayit yapmak miimkiindiir.
Eger, OSF hesabina daha 6nceden bir arastirma projesinin detaylari girilmis
ise ve bu projenin 6n-kayit iglemi yapilmak isteniyorsa, “Preregister a proje-
ct you already have on OSF” secenegi ile bu islem gerceklestirilebilir.

Bu kisimda arastirmacinin herhangi bir proje olusturmadigini varsa-
yarak yeni bir projenin 6n-kayit iglemi tizerinden anlatmaya devam edecegiz.
Bu durumda “Start a new preregistration” sekmesine tiklanmalidir. Tikla-
diktan sonra ayni sayfada bir metin kutucugu belirecektir ve bu kutucuga
aragtirma projesinin baghgi yazilmalidir. Basglik kismini doldurduktan sonra
“Continue” tusuna basip bir sonraki adima gecilmektedir.
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Gorsel 3
OSF, 6n-kayit ekran

0S¢ | 5F Prregistaton X+

c @ & https:jostiofprereg] B & Qserch © I @

{:5 OSFHOME v MyQuickFiles  MyProjects  Search Support Donate () Uit Akirmak~

OSF
PREREGISTRATION
Improve your lysis plans, and rules for data exclusion, you can make important decisions early on and have a clear record of these choices.
“Ths can help reduce biases that occur once the data are in front of you.
Use OSF Registies o discover previously regstered work
Yeni bir On_kaylt = Start anew preregistration Preregister a project you already have on OSF

yapmak i¢in

OSF hesabinda

Copyright ©2011.2021 Ceter for Open scince | Termsof se | prvacy oty [ satus [ v~ Kay1tl1 bir projenin
I j I Project: . . o

> on-kayit islemi icin
v g0 yirisiemtie

Bir sonraki adimda, OSF yazilan bagliga ait bir arastirmanin 6n-kaydi
olup olmadigini kontrol etmektedir. Ayni sayfa tizerinden 6n-kayit islemine
“New registration” linkine tiklanarak baglanabilir.

Gorsel 4
OSF, yeni 6n-kayit baglatma ekrani

OSF | Agik Bilim — Grnek, Regic

@ O B n i gistrations B v Q search I @

‘:‘::, OSFHOME + My Quick Files My Projects ~ Search  Support  Donate .UmitAkirmak-

Aclk Bilim — Ornek ~ Files  Wiki  Analytics [EEUHEICULUCE Contributors — Add-ons  Settings

Draft Registrations New registration

There have been no completed registrations of this project.

Registrations

Start a new registration by clicking the “New registration” button. Once created, registrations cannot be edited or Onfkaylt 1§l§mme
deleted. baglamak igin bu

Learn more about registrations here, linke tiklayin.

Daha 6nceki
ekranda girmis
oldugunuz
arastirma adi
burada yazilacak

Yeni kayit linkine tikladiktan sonra karsiniza 6n-kayit ile ilgili bir bil-
gilendirme formu ve se¢im ekrani gikacak. Bilgilendirme formunda 6n-kayit
islemi tamamlandiktan sonra on-kayidin yeniden dizenlenemeyecegi veya
silinemeyecegi hakkinda bilgi verilmektedir. Gorsel 5’te de goruldigu gibi
on-kayit geri cekilse bile bu 6n-kayida ait meta veriler, yani arastirmanin
bashgi, 6n-kayidi hazirlama siirecine katkida bulunanlar, 6n-kayidin kayit
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ve geri cekme tarihleri ile geri ¢cekme sebebi (eger yazilmigsa) OSF web si-
tesinde yer almaya devam edecektir. Bu ekrandan farkli kayit sablonlarini
se¢mek mumkiindiir. Bu sablonlarin bir kismi cesitli arastirma gruplarinin
duzenledigi bir diger kismi da makalelerde yayinlanmis spesifik 6n-kayit
formatlaridir. Bu sablonlara ilave olarak, kayith rapor yayinlayan bir der-
giden kabul almig bir arastirmanin veri toplama protokoliiniin kaydi igin
“Registered Report Protocol Preregistration” secilmelidir. Kitabin bu kis-
minda yalnizca “OSF Preregistration” tizerinde durulacaktir ancak dileyen
aragtirmacilar kendi arastirma projeleri igin farkli segenekleri de degerlendi-
rebilirler. “OSF Preregistration” segildiginde arastirma deseni ile ilgili spe-
sifik sorulara cevap verilmesi gereklidir ancak “Open-Ended Registration”
se¢ildiginde arastirma projesinin herhangi bir yonerge verilmeden ucu agik
yazili bir tanimi1 yapilmasi yeterlidir. Ilgili kutucuk secildikten sonra bir son-
raki ekrana “Create draft” linkine tiklayarak gecebilirsiniz.

Gorsel 5
Kayit tiirii segme ekrani

0S¥ | Agi Bilim -~ Brmek, Regic X |+

O B https://ostiolp

Register

Registration creates a frozen version of the project. Your original project remains editable and will have the registration linked. Things
to know about registration:
« Registrations cannot be edited or deleted.
« Withdrawing a registration removes its contents, but leaves behind basic metadata: title, contributors, date registered, date
withdrawn, and justification (if provided).
« Registrations can be public or embargoed for up to four years. Embargoed registrations will be made public automatically
when the embargo expires.
« Registrations are archived on Internet Archive and a link to the archived copy will be added to the registration metadata.
Continue your registration by selecting a registration form:

Standard bir 6n-kayit
olusturmak icin bu segenek
secilmelidir.

® OSF istration @ <

O Open-Ended Registration @
O Qualitative Preregistration @

O Secondary Data Preregistration @

O Registered Report Protocol Preregistration @

O OsF-standard Pre-Data Collection Registration @

O Preregistration Template from AsPredicted.org @

O Replication Recipe (Brandt et al., 2013): Post-Completion @

O Replication Recipe (Brandt et al., 2013): Pre-Registration @

O Pre-Registration in Social Psychology (van 't Veer & Giner-Sorolla, 2016): Pre-Registration @

Cancel Create draft

Kargimiza c¢ikan ekranda, on-kayit islemine bagladigimiz arastirma
projesinin meta-verilerini girmek miumkundiir. Bu asgamada, projenin basli-
gin1 yeniden diizenleyip projenin kisaca igerigine dair tanitim yazisi eklene-
bilir. Ayrica, bir lisans tiirii (copyright) secilmesi, projenin igerigine uygun
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konu alanlarinin belirlenmesi ve anahtar kelimelerin girilmesi de bu ekran-
dan yapilabilir. Sayfanin sol tarafinda on-kayit isleminin adimlari gosteril-
mektedir. Bu gezinme sekmesini kullanarak 6n-kayit isleminin farkli boliim-
lerine ge¢gmek mumkiindiir. Her ne kadar OSF projeleri tizerinde ayni anda
birka¢ kisinin ¢alismasi mumkiin olsa da, bu sayfada da belirtildigi gibi,
on-kayit ile ilgili iglemleri ayni anda birden fazla kisinin ytirtitmesi miimkiin
degildir. Son olarak, sayfada yapilan degisiklikler otomatik olarak kisa stire
araliklarinda kayit edilmektedir.

) Gorsel 6
On-kayit meta veri giris ekrani

‘:::' OSF REGISTRIES ~ Add New My Registrations Help Donate . ~

Agik Bilim - Ornek >

New registration

© Metadata Registration Metadata
This metadata applies only to the registration you are creating, and will not be applied to your

Study Information project

Auto-saved:
Design Plan 3 minutes ago

Title *
Sampling Plan Delete Draft

Agik Bilim - Ornek |
Variables

Analysis Plan Description *
O caution
Other Only one person is able
to edit a registration
Review draft at a time. Be sure
4 to coordinate with any
4
< other contributors.
Contributors °
Name Permission Citation
@ Umit Akirmak Administrator - %
Category
& Project

Affiliated institutions
You have no institutional affiliations.
License *

A license tells others how they can use your work in the future and only applies to the information
and files subs d with the i . For more ii ), see this article on licenses.

License FAQ
Subjects *
Your selections will appear here
Browse all subjects Search subjects

[ Architecture v

[ Arts and Humanities v
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Bir sonraki ekranda (bkz. Gorsel 7) arastirmanin hipotez(ler)ini yaz-
mak mumkiindiir. Bu kisim bog birakilamaz ve 6n-kayit isleminin tamamla-
mak i¢in en azindan bir adet hipotez yazilmasi zorunludur.

Gorsel 7
Aragtirmanin hipotez bilgilerinin girilmesi

‘:::’ OSF REGISTRIES ~ Add New My Registrations Help Donate . v

Agik Bilim ~ Ornek >

New registration

@ Metadata Study Information

© study Information Hypotheses *
N List specific, concise, and testable hypotheses. Please state if the hypotheses are directional or non- € Metadata
Design Plan directional. If directional, state the direction. A predicted effect is also appropriate here. If a specific
N interaction or moderation is important to your research, you can list that as a separate hypothesis. Auto-saved:
Sampling Plan 3 minutes ago

Show example

Variables
If the encoding type affects memory performance, then participants are expected to recall Delete Draft

Analysis Plan more words in the deep encoding condition than the shallow encoding condition.

Other

© Caution

Only one personis able

< to edit a registration
draft at a time. Be sure

Review

Hipotezlerin yazilmasinin ardindan, aragtirmanin desenine dair bilgi-
lerin doldurulacag: sayfa karsimiza ¢ikmaktadir (bkz. Gorsel 8). Arastirma
deseninin 6nemli bilegenleri ile ilgili detaylari hem sayfa tizerinde isaretle-
yerek hem de yazili olarak doldurarak ilerlemek mimkiindir. Bu sekilde
internet sitesi lizerinden parga parca bilgi girilmesine alternatif olarak, dile-
yen arastirmacilar, OSF web sitesi (https://osf.ioljea94/) tizerinden 6n-kayit
sablonunu indirebilirler. Word dosyasi olan bu sablonun doldurulmasinin
ardindan, on-kayit bilgilerini iceren bu dosyay1 bir soruya eklemek miim-
ktndur. Bu sekilde ilerlemek isteyen arastirmacilarin ilgili sorularin kargi-
sina “ekli dosyaya bakiniz (see attached file)” seklinde not diigmesi gerekir.
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OSF REGISTRIES ~

Agik Bilim - Ornek >

Gorsel 8

Arastirma deseni hakkinda bilgilerin doldurulmas:

Add New My Registrations

New registration

@& Metadata

@ study Information

© Design Plan
Sampling Plan
Variables
Analysis Plan
Other

Review

Design Plan e

Study type *
Please check one of the following statements
Experiment - A researcher randomly assigns treatments to study subjects, this includes field

@ or lab experiments. This is also known as an intervention experiment and includes
randomized controlled trials.

Observational Study - Data is collected from study subjects that are not randomly assigned to
© a treatment. This includes surveys, “natural experiments,” and regression discontinuity
designs.

© Meta-Analysis - A systematic review of published studies.
© Other

Blinding *
Blinding describes who is aware of the experimental manipulations within a study. Mark all that
apply.

[ No blinding is involved in this study.
For studies that involve human subjects, they will not know the treatment group to which they
have been assigned.
Personnel who interact directly with the study subjects (either human or non-human subjects)
will not be aware of the assigned treatments. (Commonly known as “double blind")

a

Personnel who analyze the data collected from the study are not aware of the treatment
applied to any given group.

0O O

Is there any additional blinding in this study?

Blinding (Other)

Study design *

Describe your study design. The key is to be as detailed as is necessary given the specific
parameters of the design. There may be some overlap between this question and the following
questions. That is OK, as long as sufficient detail is given in one of the areas te provide all of the
requested information. Examples include two-group, factorial, randomized block, and repeated
measures. Is it a between (unpaired), within-subject (paired), or mixed design? Describe any
counterbalancing required.

Show example

Donate . v

€ Back

Auto-saved:
a few seconds ago

Delete Draft

© caution

Only one person is able
to edit a registration
draft at a time. Be sure
to coordinate with any
other contributors.

Sonraki agsamada, ornekleme siirecine dair bilgiler girilmektedir.

Onemli olarak, karsimiza ¢ikan ilk soru 6n-kayit isleminin veri toplama sii-

recinin hangi asamasinda yapildigina dair bir sorudur (bkz. Gorsel 9). Bu

ornegimizde ilk secenegi, yani veri toplama stirecinin heniiz baglamadiginm

beyan eden segenegi sectik. Farkli arastirmalarin farkli kosullari olabilir.

Mevcut diger secenekler sirasiyla i) veriler mevcut ancak herhangi biri tara-

findan nicellenmemis ve bir veri tabaninda derlenmemis durumda, ii) veri-

ler mevcut ancak arastirmacilar tarafindan heniiz erisilmemis durumda, iii)
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veriler mevcut ve arastirmacilarin erisiminde ancak arastirmacilar arastirma
plani ¢ergevesindeki istatistiki analizleri veri seti tizerine heniiz uygulama-
muglar, veya iv) veri setinin bir kismi tizerinde istatistiki analizler yapilmig
durumda (bu son segenegin secilmesi, bilgileri girilen aragtirmanin on-kayit
olarak tamimlanmasini gliglestirebilir). Bu seceneklerle ilgili daha fazla bilgi
bu kistmdaki sekmeler iizerinden elde edilebilir. Orneklem boyutu ve neden
bu biiytiklikte bir 6rneklemin secildigine dair megrulagtirma da bu kisimda
belirtilmektedir. Ornegin, G*Power iizerinden gii¢ hesaplamasi yapildiysa,
bu gibi detaylarin da burada belirtilmesi beklenmektedir.

) Gorsel 9
Ornekleme bilgilerin doldurulmas:

OSF REGISTRIES ~ AddNew My Registrations  Help  Donate . >

Agik Bilim - Ornek >

New registration

@ Metadata Sampling Plan @

@ study Information Existing Data *
B Preregistration is designed to make clear the distinction between confirmatory tests, specified prior € Back
@ Design Plan to seeing the data, and exploratory analyses conducted after observing the data. Therefore,
N creating a research plan in which existing data will be used presents unique challenges. Please Auto-saved:
© sampling plan select the description that best describes your situation. See https://cos.io/prereg for more 3 minutes ago
information.
Variables
@ Registration prior to creation of data @ Bz P
Analysis Plan © Registration prior to any human observation of the data (2]

© Registration prior to accessing the data @
© Registration prior to analysis of the data 2]

Review © Registration following analysis of the data @ 0 caution
Only one person is able

Other

to edit a registration

Explanation of existing data N

< P o draft at a time. Be sure
If you indicate that you will be using some data that already exist in this study, please describe the to coordinate with any
steps you have taken to assure that you are unaware of any patterns or summary statistics in the other contributors.

data. This may include an explanation of how access to the data has been limited, who has
observed the data, or how you have avoided observing any analysis of the specific data you will use
in your study.

Data collection procedures *

Please describe the process by which you will collect your data and your inclusion and exclusion
criteria. If you are using human subjects, this should include the population fram which you obtain
subjects, recruitment efforts, payment for participation, how subjects will be selected for eligibility
from the initial pool, and your study timeline. For studies that don't include human subjects,
include information about how you will collect samples, duration of data gathering efforts, source
or location of samples, or batch numbers you will use.

Show example

Orneklem hakkinda bilgilerin girilmesinin ardindan arastirmanin de-
giskenlerine dair bilgilerin girilecegi ekran karsgimiza ¢ikmaktadir (bkz. Gor-
sel 10). Bu kisimda bagimh ve bagimsiz degiskenlerin operasyonel tanimla-
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rina dair bilgiler girilmektedir. Tim degiskenler detayli ve eksiksiz olarak

tanimlanmalidir. Arastirmada kullanilacak ortak degiskenlerin (covariate)

de bu ekranda belirtilmesi gerekir. Onceki paragrafta bahsedilen dosya ekle-

me islemi de buradan yapilmaktadir. On-kayit ile ilgili bilgileri word dosyasi

tizerinden dolduran arastirmacilar bu ekrandaki “+” linkine tiklayarak ha-

zirladiklari dosyayi yukleyebilirler.

OSF REGISTRIES ~

Agik Bilim - Ornek >

Gorsel 10
Degiskenlerle ilgili bilgilerin doldurulmasi

Add New My Registrations

New registration

@ Metadata

@ study information

@ Design Plan

@ sampling Plan

© Vvariables
Analysis Plan
Other

Review

Variables e

Manipulated variables

Precisely define all variables you plan to manipulate and the levels or treatment arms of each
variable. This is not applicable to any observational study.

Show example

4

You may attach up to 5 file(s) to this question. You may attach files that you already have in OSF
Storage in this project or upload (drag and drop) a new file from your computer. Uploaded files will
automatically be added to this project so that they can be registered. To attach files from other
components or an add-on, first add them to this project.

Name ~v Last modified ~v

1

Drag and drop files here to upload files to this folder

Measured variables *

Precisely define each variable that you will measure. This will include outcome measures, as well as
any measured predictors or covariates.

Shaw examnla

Help Donate . N7

€ Back

Auto-saved:
9 minutes ago

Delete Draft

© caution

Only one person is able
to edit a registration
draft at a time. Be sure
to coordinate with any
other contributors.

Dosya eklemek icin
kullanilabilir.
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Degiskenler hakkinda bilgilerin girilmesinin ardindan, istatistiki ana-
lizler ile ilgili planlarin belirtilmesi gerekmektedir. Planlanan tum istatistiki
analizler, veri dontisiimleri, ¢cikarimlarin nasil yapilacag (p-degerleri, Ba-
yes faktorleri, etki buyukligi, model fit istatistikleri, vs.), kayip veriler, ug
skorlar bagta olmak tizere detayli olarak diigtintliip bu kisimda belirtilmeli-
dir. Planlanan analizlere ilave olarak veri seti tizerinde yapilmasi planlanan
kesifsel analizler de burada belirtilebilir. Eger kesifsel analiz planlaniyorsa
onlar1 makalede raporlamak zorunlu degildir ancak elde edilen bulgularin
makalede raporlanmasi distintiliiyorsa, bu bulgular: kesifsel olarak tarif et-
mek zorunludur.

Bir sonraki ekranda, yardimci olacagi disiiniilen diger bilgilerin yazi-
labilecegi bir metin kutucugu vardir. Bu kisim bos da birakilabilir. Ekranin
sag tarafinda kalan “Review” linkine tiklayarak simdiye kadar girilmis tim
bilgileri bir kez daha gozden gegirebilirsiniz. Bu ekrandaki bilgileri degistir-
mek isterseniz, ilgili bolime tiklayarak o kisma geri gidip bilgileri yeniden
diizenlemek mimkundur. Diizeltme islemlerini, “Back” linkine tiklayip son-
rasinda sol taraftaki gezinme sekmesini kullanarak yapabilirsiniz.
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Gorsel 11

On-kayit isleminin tamamlanmasindan 6nceki gézden gegirme ekrani

‘:::’ OSF REGISTRIES ~ Add New My Registrations Help Donate . >

Aglk Bilim - Ornek >

New registration

Or  petadata

& study Information

Title (& € Back

@ DesignPlan Agik Bilim - Ornek
Auto-saved:

@ sampling Plan Description [# aminute ago
G Variables Aragtirmanin kisa taniumi buraya yazilacak Delete Draft
0 Analysis Plan Contributors

Umit Akirmak
@ Other

N Category [# © Caution

© Review Only one person is able

Project.
@ Proj to edit a registration

< draft at a time. By
Affiliated institutions %' raitatatime. Be sure
to coordinate with any
No affiliated institutions other contributors.
License [#"
CC-By Attribution-ShareAlike 4.0 International
Subjects [#

Social and Behavioral Sciences

Tags [

psychology

Study Information

Hypotheses
If the encoding type affects memory performance, then participants are expected to recall more

words in the deep encoding condition than the shallow encoding condition.

Design Plan

Study type

Experiment - A researcher randomly assigns treatments to study subjects, this includes field or lab
experiments. This is also known as an intervention experiment and includes randomized controlled

Duzenlemeleri tamamladiktan sonra, on-kayidi olusturmak icin “Re-
view” ekranina geri doniip “Register” linkine tiklamak gerekmektedir.
On-kayit olusturulduktan sonra geri doniip yeniden diizenleme yapilama-
yacagini bir kez daha bu asamada hatirlatmak isteriz. “Register” kismina,
on-kaydi yapilan arastirma ile ilgili tiim detaylarin girildigine emin olduktan
sonra gelinmelidir. Kayit sekmesine tikladiginiz zaman karsiniza son bir ek-
ran daha ¢ikacaktir (bkz. Gorsel 12). Buradaki bilgileri gozden gecirdikten
sonra iki secenekten birini segmeniz gerekmektedir. “Make registration pub-
lic immediately” seceneginde 6n-kaydiniz icin bir DOI numarasi olusturul-
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masiyla siire¢ tamamlanmus olur. Diger secenek “Enter registration into em-
bargo” secildiginde belirlediginiz ileri bir tarihten sonra 6n-kayit sistemde
cevrimici olur. On-kayit calismaniz bu asamada “pending” olarak sistemde
goruniir. Sistem yoneticileri tarafindan onaylandiktan veya 6n-kayit gonder-
menizi takip eden 48 saat sonra sistemde “submitted” olarak goruntr. Bu
noktada on-kayit islemi tamamlanmuis olur.

Gorsel 12

On-kayit siirecini tamamlama ekrani

Almost done...

Remember:

« Registrations cannot be modified or deleted once submitted.

+ Changes to any files (1) in the projects or components being registered, (2)
uploaded or selected as prompt responses, including those connected
through add-ons during archiving will result in archiving failure and loss of
your registration timestamp. Please do not modify your files until after you
have received email confirmation of archiving completion. If this registration
has been archiving for mare than 72 hours, please email support@osf.io for
assistance.

The content and version history of Wiki and OSF Storage will be copied to
the registration.

This project may contain links to other projects. These links will be copied
into your registration, but the projects that they link to will not be registered.
If you wish to register the linked projects, they must be registered
separately. Learn more about links.

+ Registrations are archived on Internet Archive and a link to the archived
copy will be added to the registration metadata.

© Make registration public immediately
O Enter registration into embargo
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AS-PREDICTED PLATFORMU UZERINDEN ON-KAYIT

Gorsel 1
Ana giris ekrani

7= ASPREDICTED EEE\}:}}"W?

Create a new pre-registration m

Rt iy 8 s make B - giruion se-Sestruy b 34 nours. @

S / See your pre-registrations
Yeni bir 6n-kayit il cioistisd gl Colnslon bl et
yaratmak igin. Gegmis 6n-

kayitlara ulasmak
icin.

As-predicted, OSF platformuna alternatif olarak kullanilan ve arastir-
macilarin 6n-kayit raporlarini yukleyebilecekleri bir platformdur ve Whar-
ton School of the University of Pennsylvania tarafindan fonlanmaktadir.
Gorsel 1°de goziiken ana giris ekraninda iki opsiyon bulunmaktadir. Bunlar
i) yeni bir on-kayit yaratmak ya da ii) As-predicted platformuna tiye olunan
e-posta hesabi ile daha onceden sisteme yiiklenen 6n-kayitlara erigmektir.
Kitabin bu boliimii yeni bir 6n-kayit raporu yaratma segenegi tizerine yapi-

landirilmistir.
Gorsel 2a
Kayit asamast
L]
=~ *ASPREDICTED ‘\M\'!I}ﬁrlt(}r“l

To get started, please enter your email address

\ E-posta adresi ile

kayit yapilmali.

@\'ﬂmrmn

REDIBILITY LAE

Rapcrtabug | Mako asuggesticn | Termscfusa | Azcut
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Gorsel 2b
Kayit asamast, tiyeligin aktiflestirilmesi igin e-posta hesabina link gonderildigi
bildirimi
Wharton

¥ CREDIBILITY LAK
UNIVERSITY of PRNNSYIYANIA

= ASPREDICTED
=

We have sent you a login link.
If you don't get it within 3 minutes (check your junkmail folder), you can [l a backup login code.

1 Welcome to AsPredicted
This is geing to be the first pre-registration for ahu.gokce@khas.edu.tr. Welcome!

It you actually have used AsPredicted before

B Wharton

Raporiatug | Makeasuggesion | TemsafUss | About

Burada (bkz. Gorsel 2a ve 2b) belirtilen e-posta hesabina tyeligi aktif-
lestirmek icin bir link gonderilmektedir.

Gorsel 3
Yazar bilgilerinin belirtildigi asama*

I T T

Creating New AsPredicted
I am just trying things out. (Chack the box and the submission will setf destruct within 24 hours) \@

Participating Authors (Up to 5)

Order First Last email Affiliation

[ ahugokoe @k edutr

(*) Soldan saga yazar siralamasi, yazar adi ve soyadi, e-posta adresi ve calistigi kurum bilgilerinin
girilmesi istenmektedir.
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Gorsel 4
On-kayit igin cevaplanmasi gereken sorular

1) Data collection. Have any data been collected for this study already?
s, wie dready collested the data.
Mo, no data have bean colactad for this study yat

2) Hypothesis What's the main question being asked or hypathesis being tested in this study?

o

3) Dependent variable Describe the key dependent variable(s) specifying how they will be measured.

1

4) Gonditions How many and which itis will partici| be assis to?

2

5) Analyses Specify exactly which analyses you will conduct to ine the main londt thesl:

3

6) Qutliers and Exclusions Describe exactly how outliers will be defined and handled, and your precise rule(s) for
excluding observations.

4

7) Sample Size How many observations will be collected or what will determine sample size?
1 e 10 [uBliy deciaion, bul be preciss about exacily how the iumbar will be determined,

&

B) Other Anything else you would like to pre-register?
{e-3-, 5eoendary analyses, varlables collected for exploratary purpases, unusual analyses planacd?)

[

9) Name Give a title for this AsPredicted pre-registration
Suggesiion: use the nams of the project, followed by study description.

7

Finally. For record keeping purposes, please tell us the type of study you are pre-registering.
Glass proj@ct or asslonment
Experrnent
Suricy
tsservational‘archival stucy

Cithar:
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Calismada yer alan yazar bilgileri (isim, soyadi, e-posta adresi, ¢alisti-

g1 kurum, bkz. Gorsel 3) girildikten sonra 6n-kaydi yapilan ¢calisma hakkin-

da 9 adet sorunun cevaplandirilmas: gerekmektedir (bkz. Gorsel 4).

Cevaplanmasi gereken sorular sirasiyla su sekildedir:

1.

Caligmanin verisinin toplanip toplanmadigi belirtilmektedir.
On-kayit amag ve felsefesine aykiri oldugundan bu soru igin
“evet, veri toplandi” cevabi kabul edilmemektedir. Eger veri top-
lama siireci basladi ise bunun sebebi 8. soruda belirtilmelidir.

Calismada test edilen hipotez(ler)in belirtilmesi gerekmektedir.
Calismanin bagimli degiskenleri ve nasil 6l¢tilecekleri belirtilmelidir.

Caligmanin kosullar1 ve katilimcilarin hangi kosula nasil atanaca-
g1 ile kosul bagina test edilecek katilimer sayisi belirtilmelidir.

Hipotezleri test etmek icin yurutilecek analizler hakkinda bilgi
verilmelidir.

Analize dahil etme-etmeme kriterleri ile u¢ deger niteligi tagima
kurallarinin agik¢a belirtilmesi beklenmektedir.

Arastirmacilardan gerekgelendirme beklentisi olmasa da 6rnek-
lem boyutunun nasil belirlendigine dair somut bilgi sunmalari is-
tenmektedir.

Onceki sorularda belirtilmeyen/istenmeyen ama arastirmaci(lar)
in 6n-kaydini yaptirmak istedigi (6rn., ikincil veri analizi, yurttu-
lecek kesif analizi) eklemelere imkan saglanmaktadir. Ayrica, veri
toplama siireci basladi ise bunun sebebi de belirtilmelidir.

On-kayit calismasimin bashigimin yazilmasi gerekmektedir. Onerilen,
yurtitiilen projenin isminin ve kisa bir aciklamasinin yazilmasidir.

Yukarida belirtilen 9 soruya ek olarak As-predicted platformu kayitla-

rina gecirmek amaciyla 6n-kaydi yapilan ¢aligmanin ne tiir bir calisma oldugu

bilgisi istenmektedir. Secenekler arasinda sirasiyla ders projesi/odevi, deney,

anket, gozlem/arsiv ¢alismasi ve belirtilmesi gereken diger bulunmaktadir.

On-kayit iglemi sirasinda cevaplanmasi beklenen 9 soruya verilen cevaplarin

uzunlugunun yaklagik 3200 karakter / 1 sayfa civarinda olmasi onerilse de,

daha uzun cevaplar da kabul edilmektedir. Ancak iki sayfayi asan 6n-kayit-
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lar ¢ok uzun oldugundan kabul edilmemektedir. Tim sorular cevaplandiktan
sonra arastirmaci(lar) on-izleme yontemiyle cevaplarini inceleyebilir ve sonra-
sinda onay vererek 6n-kayit isleminin sonlandirabilirler (bkz. Gorsel 5).

) Gorsel 5
On-kayit igleminin son agamasi

The answers you are previewing would result in a 2-page long .pdf file, we strongly recommend all AsPredicted pre-registrations to fit in a
single page. That's just a recommendation. You may still submit it, but we encourage you to attempt editing it so that it does fit (why?).
You can take a look at what that two-page .pdf document will look like here to assess if there are easy ways to fit it all in 1 page.

To make any changas click BACK, otherwise:

<€——— “Submit” tusuna basilarak 6n-kayit islemi
tamamlanir.

ﬁ\l‘\f’hurmn

TR | AR

On-kayit islemi onaylandiktan sonra hem yazara hem de eger var-
sa arastirma ekibinin diger tiyelerine mevcut 6n-kayit raporuna onay ya da
ret kararlarini bildirebilmeleri igin e-posta gonderilmektedir. Raporu yazan
arastirmaci dilerse e-posta ile gonderilen linke tiklamadan “submit” kismina
tiklayarak da onay verebilir (bkz. Gorsel 6).

Gorsel 6
On-kayit raporunun gonderilmesinden sonra ortaya ¢ikan ekran
== ASPREDICTED rgfm”'“‘"

0 e 1 25 aha e

Thanis, 'Wa got your new susmission

11 it inurdes any co-authors they will be getting an email within & minute or ihss, asking
4ham to approve ar rejsct i,

“ou sisa nesd 10 apgrove the subrmission. which you can oo [l <€———  “Here” tusuna basarak yazar 6n-kayit
raporunu onaylayabilir.

%\\"h:]muj

Onay/ret linkinin kararinin bildirilecegi linke tiklandigi zaman soru-
lara verilen cevaplar ve én-kayit raporunun yaratildig1 zaman damgasi (bkz.
Gorsel 7a) gorulebilmektedir. Ayni sayfanin alt kisminda (bkz. Gérsel 7b)
ise son asama olarak onay ya da ret karari ile bireyin robot olmadigini be-
lirten (“ben bir insanim”) kutucuk secilmelidir. Bu kistmda arastirmacilara,
ekipten biri on-raporu herkes icin erigilebilir/acik hale getirmedigi siirece
yalnizca aragtirma ekibi tarafindan erisilebilir oldugu hatirlatilmaktadir.
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) Gorsel 7a
On-kayit ¢alismasina arastirma ekibinin onay verdigi sayfanin tist bolimu

= "ASPREDICTED

o= (e [e==]

10 ApFrIveTe st pora 10 beriom

As Predicted:"titile - dummy project” (#85055)

Cremtes:  ULINZAZZOEZE AMIFT)

/

Zaman damgali 6n-kayit raporu Yaratilan 6n-kayit raporunun adi ve as-

predicted kayit numaras:

) Gorsel 7b
On-kayit ¢aligmasina arastirma ekibinin onay verdigi sayfanin alt bolima

Recall: Approved pre-registrations remain private until a participating author acts to make it public

APPROVE \
~ &1am a person
Onay veriyorum. Onay vermiyorum.  Ekipten biri 6n-raporu herkes i¢in erigebilir/
Want to make changes? agtk hale getirmedigi siirece yalnizca

, arastirma ekibi tarafindan erisilebilirdir.
@ Wharton
Fi REDIBILITY LAB

UNIVERSITY of PENNSFIVANIA

“Ben bir insanim.”

Reportabug | Make asuggestion | Termsof Use | About

On-kayit arastirmaci tarafindan onaylandiktan sonra bildiri ekrani
ve tesekkiir mesaji goriilmekte (bkz. Gorsel 8) ve ayni bilginin yer aldigi bir
e-posta da gonderilmektedir.
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Gorsel 8
Bildirim ve tesekkiir mesaji
= ASPREDICTED %\ﬂunun

P K 1 BRI E AR L e

Thanks.
*our decision o aceept this AsPredicted has besn recarded.
Yo wil et Bn emsil PoliCARON for your reconds

ﬁ_" ¥harton

As-predicted ana menii ekraninda (bkz. Gorsel 9) arastirmaci yarat-
tg1 tim on-raporlari gorebilir ve her rapor tstiinde gesitli islemler yapmak
mumkundir. “PDF availability” ile hem pdf uzantili dosya yaratmak hem
de raporun erisilebilirlik (kisith erigim - private, herkese acik erigsim — public)
ayarlarimi degistirmek miimkiindiir. Buna ilave olarak on-kayit raporunun
URL linkini elde etme imkani bulunmaktadir. Meniide yer alan folder, ise
sadece aragtirmacinin erisiminde olan ve ¢esitli dosyalar1 diizenleme amach
kullanilan bir 6zelliktir. “Archive it” secenegi secilen on-kayit raporunun
arsivlenerek baska bir listede saklanmasini mimkiin kilmaktadir. Cok fazla
dosya oldugunda ve her dosyanin devamli gerekmedigi durumlarda sade-
legtirme amaci i¢in argivlemek mumkindiir. Arsivlenen bir ¢calismayi istege
bagli olarak yeniden ana mentiiye aktarma olanagi bulunmaktadir.
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Gorsel 9
As-predicted ana ment ekrani

™ e BOF availabiity
Auithors [ Qe [ ] sercnicn AR

tith - dummy project s

- Showing ail {1) of your approved submissions
On-rapor
gorintilemek  «ppyp yyailabilicy” Wharton
ian | see 1t béliimiinde pdf uzantili ﬁ 1
bﬁlumuri? dosya yaratmak,
tiklanabilir raporun erigebilirlik
ayarlarini degistirmek
(private/public),
URL linki yaratmak
miimkiindiir.

Falder ©

“Folder”
bélimiinde
dosyalar1
diizenlemek

miimkiindiir.

B5055 Aot

“Archive it”
bélimiinde
dosyalar1
arsivlemek
miimkiindiir.
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Ek 1: Anket Sorulari

Demografik Sorular

Yas:

Cinsiyet: Kadmn () Erkek ()

Akademik iinvan:
a. Dr. Ogr. Uyesi () b. Dogent ()
c. Profesor () d. Emekli / Emeritus ()

Uzmanlik alaniniz nedir:

a. Sosyal psikoloji () b. Geligim psikolojisi ( )
¢. Klinik psikoloji () d. Deneysel / biligsel psikoloji ( )
e. Uygulamali psikoloji ()  f. Diger

Calistiginiz iiniversitenin statiisii nedir: Devlet () Vakaf ()
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Actk Bilim Sorular

Acik bilim teriminin sizde ¢agristirdigi (en fazla) 5 anahtar kelime yazabilir
misiniz?

Acik bilim (open science) terimini daha 6nce duydunuz mu?
Evet () Hayir ()

Open Science Framework (OSF) hesabiniz var mi1?
Evet () Hayir ()

Calisma(lar)imiz kapsaminda topladiginiz ve sonuglarini hakemli dergilerde
yaymladiginiz verilerinizi herkesin erisebilecegi bir sanal platformda (6rn:
OSF, Dropbox, Google Drive) tutuyor musunuz?

Evet () Hayir ()

Onceki soruya cevabiniz evet ise sebebi nedir?
a. Makalenin yayinladigi derginin politikasi
b. Aragtirma ekibinin karari

c. Diger

Bugiine dek yiiriittiigiiniiz herhangi bir arastirmaniz kapsaminda yiiriittiigiiniiz
analizlerin kodlarmi (syntax, R script, vb.) herkesin erigebilecegi bir sanal
platformda (6rn: OSF, Github, Jupyter Notebook, Google Drive) paylagsma/
yaymlama deneyiminiz var mi1?

1 2 3 4 5
Konu Kon Konu Kon
Konu hakkinda ;! hakkinda u
S hakkinda az hakkinda ¢ok
hakkinda bilgim var, O kisith S
o S deneyimim o deneyimim
bilgim yok deneyimim deneyimim
var var
yok var
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Bugiine dek yiiriittiigiiniiz herhangibir calismanizi veri toplamayabaslamadan
once hipotezler, deney deseni, izlenecek yontem, test edilecek kisi sayisi ve
yuriitillecek analiz bilgilerinin yer aldig1 bir raporu (pre-registered report)
hakemli bir dergiye yollayip editorden ve hakemlerden kabul aldiktan sonra
veri toplayip sonuglarin istatistiksel farklilik ve anlamlihigindan (significance)
bagimsiz olarak ayni dergide yaymlama deneyiminiz oldu mu?

1 2 3 4 5
Konu K Konu K
Konu hakkinda onu hakkinda onu
o hakkinda az hakkinda ¢ok
hakkinda bilgim var, d O kisith S
o S eneyimim o deneyimim
bilgim yok deneyimim deneyimim
var var
yok var

Bu soruda “3 / 4 / 57 seceneklerinden biri isaretlenmisse asagidaki soru
sunulur.

Bu deneyiminizden kisaca bahsedebilir misiniz?

Yiiriittiigiiniiz bir bilimsel calismanmizin bulgularini 6n-basim (pre-print)
yontemiyle paylasma yayginlastirma deneyiminiz oldu mu? (On-basim:
yazilan makalenin hakemli dergide degerlendirme siireci sirasi veya
sonrasinda herkesin erigebildigi bir platformda yayinlamasidir.)

1 2 3 4 S
Konu Kon Konu Konu
Konu hakkinda ! hakkinda
o hakkinda az hakkinda ¢cok
hakkinda bilgim var, S kisith S
o S deneyimim o deneyimim
bilgim yok deneyimim deneyimim
var var
yok var
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Bilimsel arastirmalarimizin 6rneklem sayisimi belirlerken hangi yontem(ler)i

uygularsimz?

a.

L

Alanda yiriitillen benzer ¢aligmalari inceleyerek.

Istatistiksel giic (statistical power) analizi yaparak.

Tahmin hassasiyeti (precision of estimation) analizi yaparak.

Orneklem sayisini 6nceden belirlemiyorum.

Istatistiki olarak anlamli sonug ¢ikana kadar veri toplamaya devam
ederim.

Diger:

Bilimsel yayin siirecinde, veri toplanilip analiz yapildiktan sonra, bir bagka

deyisle tiim bulgulari gordiikten sonra, verilerle uyumlu hipotez iiretip

makalenizi o sekilde yazdiginiz oldu mu?
Evet () Hayir ()

Bu soruda “Evet” isaretlenmisse asagidaki soru sunulur.

Kisaca agiklar misimiz?
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i) Istatistiksel Yazilimlar:

Isim

Ozellikleri

Erigim Linki

R

R, istatistiksel analiz ve grafik ya-
ratma tizerine kullanilan bir prog-
ramlama dili.

https://www.r-project.org

jamovi =

R programlama dili kullanilarak
olusturulan Jamovi istatistiksel
analiz programi zaman i¢inde
farkl testlerin ve ozelliklerin (mo-
diiller) eklenmesiyle gelismeye dii-
zenli olarak devam eden bir yazi-
limdir. Tek bir dosyada hem veri
seti hem de veri setinde yiiriitiilen
farkli analizlerin yer almasi ve
analiz ¢iktilarinin APA stiline uy-
gun sekilde olmasi aragtirmacilar
icin kullanici dostu bir yaklagim
icermektedir. Jamovi'ye ait yine
acik erigimli bir ders kitabi da bu-
lunmaktadir.

https://www.jamovi.org

J|JASP

Siklik¢t  (frequentist) analizlere
ilave olarak Bayesci hesaplama-
lar1 miimkiin kilmasiyla 6n plana
cikan bir yazilim.

https://jasp-stats.org

G-power

Gii¢ analizinin hesaplanmasi ama-
ciyla tasarlanan yazilim.

https://www.psychologie.hhu.de/

arbeitsgruppen/allgemeine-psy-
chologie-und-arbeitspsychologie/
ower
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ii) Deney Programlama Yazilimlar::

Isim

Ozellikleri

Erigim Linki

PsychoPy

Now running studies onine

vy

Python dilinin kullanilmasiyla
yaratilan PsychoPy yazilimi,
hem grafik kullanic1 arayiizii
ile (Builder) hem de kod yaza-
rak (Coder) deney program-
lamayr miimkiin kilmaktadir.
PsychoPy Builder farkli tiirde
uyaranlarin (yazi, resim, vi-
deo, isitsel uyaran, Gabor uya-
rani, ¢okgenler gibi) sunulma-
sin1 ve tepkilerin gesitli yollarla
(klavye, fare, sozel kayit, me-
tinsel kayit gibi) kaydedilmesi-
ni miimkiin kilmaktadir. Pav-
lovia platformunda deneylerin
gevrimigi yiiriitiilmesi miim-
kiindiir.  Forum  sayfasinda
(https://discourse.psychopy.
org) kullanicilarin soru(n)lari-
na yardimci olan bir topluluk
vardir. Windows, MacOS ve
Linux igletim sistemlerinde

kullanilabilmektedir.

https://psychopy.org

OpenSésame

Grafik kullanici araytizii ile
Python dilinin kullanilmasiyla
yaratilan bir bagka yazilim.
Windows, MacOS ve Linux
isletim sistemlerinde kullani-
labilmektedir.

https://osdoc.cogsci.nl/3.3/
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iii) A¢ik Bilim Pratikleri i¢in Kullanilan Platformlar:

Isim

Ozellikleri

Erisim Linki

e%
o

Open Science Framework

Arastirmacilar  ¢aligmalarina
ait her turli materyal ile ca-
lismanin adimlarina dair bilgi-
leri, protokolleri OSF platfor-
munda herkese veya yalnizca
belli kisilerin erigsimine acik
tutarak  saklayabilmektedir.
Bu platformun kullanilmasiyla
ilgili rehber bu kitabin 5. Bo-
limiinde yer almaktadir.

https://osf.io

=~ ASPREDICTED

Arastirmacilar ¢aligmalarinin
on-kayitlarint  yikleyebilmek
icin oncelikle dokuz soruyu
cevaplamalidir. Sonraki asa-
mada her ¢aligmanin zaman
damgali pdf uzantili bir 6n-ka-
yit dosyasi ve URL uzantisi
yaratilmaktadir.  Yazarlarin
tercihine gore bu 6n-kayit dos-
yasi herkese acik veya yalnizca
yazarlarin erisiminde olabilir.
Bu platformun kullanilmasiyla
ilgili rehber bu kitabin 5. Bo-
limiinde yer almaktadir.

https://aspredicted.org

) GitHub

Arastirmada  kullanilan  her
turli kodun (deney program-
lama, analiz kodu gibi) sakla-
nabildigi havuz.

https://github.com

]

Society for the Improvement
of Psychological Science ve
Center for Open Science (bkz.
Boliim 2) tarafindan yaratilan
bu platformda, temel olarak
psikoloji disiplininde yiruti-
len arastirmalarin = 6n-basim
formatinda yiiklenmesi mim-
ktindiir.

https://psyarxiv.com

PsyArXiv platformu ile benzer
igleyiste olan ve c¢ogunlukla
doga bilimleri caligmalarinin
on-basim formatinda yer aldi-
g1 bir platform.

https://arxiv.org
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Agik Bilim Toplulugu Turkiye,
2019 yilinda Orta Dogu Teknik
Universitesi akademisyenleri ve
Acik ogrencilerinin ortak caligmasi
’ Bilim. ile kurulmustur. Psikoloji ala-
Tiirkiye ninda agik bilim, tekrarlama  https://acikbilimtt.github.io
‘ krizi, bilimsel aragtirma teknik-
g leri ve araclar tzerine ozgiin
yazilar; giincel tartismalar ile
ilgili ceviri yazilar yayimlamak-
tadur.
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