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TERORIZM PSIKOLOJiSi
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Mia'ya



Politik siddetin psikolojisini analiz etmek asir1 zor olmakla kalmaz,
ayni zamanda oldukea tehlikelidir.

Emma Goldman, Anarchism and Other Essays, 1917
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ikinci Baskiya Onsoz

005 senesinde bu kitabin ilk baskisini karamsar bir notla bitirmigtim.

Bana gore o donemde terorizm psikolojisi en iyi ihtimalle heniiz yete-
rince gelismemis, en kotl ihtimalle ise terorizm problemine hizli ve basit
bir ¢oziim arayisinda olan kigilerin gercekdisi beklentilerinin merhametine
terk edilmis durumdaydi. Terorle miicadele uzmanlarindan terorizm tzerine
akademik literatiiriin katkilarini goz 6niinde bulundurmalarini istemek, olsa
olsa goniilsiiz bir 6neriden ibaretti. Ote yandan cok sayida kaliteli arastirma
yurutuliyordu, ancak bitmek bilmeyen sagma sozlerin saganag altinda su-
yun yizeyinde kalabilmek daha da imkansizlagiyordu. Bu, kulaga ¢ok sert
gelebilir (veya akademik olarak daha kotii bir sekilde kedinin uzanamadigi
cigere murdar demesi seklinde diistiniilebilir) fakat benim goriisiime gore bu
not o donemki durumun bir yansimasiydi. Terorizm arastirmalar1 ¢ogun-
lukla giinliik krizler dogrultusunda ilerliyordu, oneriler neyin gercekci bir
sekilde “analiz” olarak adlandirilabileceginin dustinilmesine imkan verme-
yecek bir hizla yayimlaniyordu ve terorizm uzmanlarinin, gercekte onlarin
fark ettiginden ¢ok daha karmasik olan problemlere benzerlikleri temel alan
¢ozum onerileri vermekte bu kadar aceleci davranmasi bana cok siipheli go-
runiiyordu.

Boylesi karamsar bir tablo ¢izmemin nedeni, o donemde bunun ger-
cekgi ve dirtist oldugunu diisinmemdi. O halde ne degisti? Aradan gegen
sekiz yilda, takdir edilecek pek ¢ok gelisme oldu. Oncelikle simdilerde “te-
rorizm ¢aligmalari” (bir disiplin olarak adlandirilmamasi uygun olur) olarak
bilinen alan, artik ge¢gmiste bu alani temsil eden az sayidaki arastirmacinin
hakimiyetinde degil.



Xii ikinci baskiya 6nséz

Iyi ki, sosyal ve davranigsal bilimlerin alana ilgisindeki artis, giiclii ve
kaliteli aragtirma sonuclarinda bir artigs1 da beraberinde getirdi. Aslinda te-
rorist davraniglar tizerine sistematik ve disiplinlerarasi aragtirmalarin emek-
lemeye baglamasi, analizler ile goriigleri ve yamltici tahminler ile ampirik ve-
rilere dayanan gorisleri birbirinden ayirmayi kolaylagtirdi. Ayrica en bariz
sekilde terorizm tzerine yurutulen sosyal calismalar icin ayrilan devlet fonla-
rindaki artistan anlasilacag tzere, akademik arastirmalarin etkili bir sekilde
terorle micadele uygulamalarina rehberlik edecek formata dontstiriilmesi
yoniindeki emeklerin bagladigi goriilmektedir. Artik terorizm tizerine ¢aligan
akademik arastirmacilar 10 bin kelimelik makalelerini aligilageldigi tizere
“politikacilar bu makalenin 6ne siirdigi ve asagida siralanan ¢ikarimlarin

2

farkina varacaklardir...” cumlesi ile bitirmemektedir. Simdilerde ayni uz-
manlar (yalnizca politikacilar degil) akademisyenler ile birlikte bir masanin
etrafinda toplanarak arastirma sonuclarinin gercek diinyadaki karar alma
mekanizmalarina dahil edilmesi iizerine calismaktalar. Akademisyenler de
artik terorle miicadele alaninda ¢aligan kisilerin giinlik kaygilarinin neler
oldugunu merak etme zorunlulugundan siyrildilar. Birtakim asikar sinirhilik-
lara ragmen yapabildikleri kadarini kendileri bizlerle paylasiyorlar. Ve tiim
bunlardan daha da umut verici olani ise anlamli ¢6ziim onerileri gelistirmek
icin yardim istemekten artik ¢ekinmiyor olmalari. Bugiine dek tek yonla
olan yol, artik her iki yonde de trafige agik.

Bazilarina gore bu degisim birtakim zorluklari da beraberinde getirdi.
Akademik camiada (Amerikal arastirmacilarin) Ulusal Giivenlik Bakanlig:
veya Savunma Bakanligi gibi olasi arastirma sponsorlariyla baglantida ol-
masinin profesyonel bir tavizle esdeger olduguna dair yaygin bir goriis var.
Bu goriise gore, bizler akademisyenler olarak bu kuruluglarin sundugu fon
veya sponsorluklari kabul ettigimizde, otomatik olarak “terorle miicadele
aragtirmalar1” adi altinda bagimsizligimiz, otonomimiz ve akademik 6zgiir-
lugiimuzden vazgecmis ve (“yukaridan gelen” terorizm yerine) yalnizca dev-
let-dis1 terorizm tizerine odaklaniyor gibi goriinen arastirmalar icin verilen
fonlar1 keyifle kabul ederek devlet tarafindan belirlenen giindemlere hizmet
etmis oluyoruz.

Esasinda bu dustince gerceklerden olduk¢a uzaktir. Bu sponsorlar,
aragtirma talep ettikleri akademisyenlerin teorileri, metodolojileri ve topla-
diklari verilerle ilgili sorgulayici ve elestirel olma egilimindedir. Nihayetinde
kurum i¢i fon akiglari yuksek-kaliteli sonuglara bagli ise nicin akademisyen-
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lerin savlarimi yakindan incelemesinler? Kisisel deneyimlerime gore, boyle
bir igbirliginin yol acacag taviz ve olasi basarisizliklar tizerine varsayimlari
konugan (ve yazanlar) cogunlukla resmi kuruluslarla bu tiirden bir iletisim
ihtimalini ciddi olarak degerlendirmekten dahi kaginma egilimi olan akade-
misyenlerdir. Aslinda “terérizm arastirmalari”nin daha genis ¢apli ¢aligil-
masina yonelik karsitlk 6yle boyutlardadir ki, Ingiltere’de birgok iiniversi-
tede “elestirel” terorizm ¢alismalar hareketi (ironik bir sekilde, bu hareketin

[P
t

savunucular1 kendilerini tanimlamak icin ile baslayan ve cok korkulan
o kelimeyi ozgiirce kullanmaya devam etmektedir) ortaya cikmustir. Hare-
ketin amaci, savunucularinin “geleneksel” (muhtemelen “elestirel” kalibina
uymayan herkes kastedilmektedir) terorizm aragtirmacilarinin ¢aligmalarin
inceleme sorumlulugu hissetmesini tesvik etmektir. 11 Eylil 2001°deki kor-
kung olaylardan sonra terorizm arastirmalari alaninda memnuniyetle kargi-
lanan artigin yalmzca terorist davramglart inceleyen akademisyenleri degil,
ayni zamanda terorizm ¢alisan diger akademisyenleri ¢caligmak isteyen bazi
baska akademisyenleri de kapsamasi gergekten ironiktir.

Belki de tiim bunlarin beklenmesi gerekir. Neticede ¢agimizin en kar-
masik ve zor sosyal olgusu olan teror olaylarina dair “terérizm ¢aligmalari”,
bilgilerimizdeki birtakim heyecan verici ve yaratici gelismelere ragmen halen
goreceli olarak gelisiminin ilk agsamalarindadir. Gegmise kiyasla bugiin cok
daha canli bir alana doniismiis olmasina katkida bulunan bazi mitkemmel
caligmalar yapilmistir. En hirshi ve degerli ¢aligmalar, terorizm olgusunun
karmagikhigindan ka¢inmak yerine bu karmagikhigi kucaklayan c¢aligmalar
olmugtur. Bazi okuyucularin bu ve benzeri diger kitaplari okurken mucize-
vi bir liste beklentisi i¢inde olacagindan hig¢ siiphem yok: terorist profilinin
ozelliklerini siralayan maddeler veya tehlikeli radikal teroristlerin golgelerin-
de gizlendigi “riskli” topluluklar, gibi.

Basit cevaplar beklentisi i¢inde olanlar aradiklarini bulamayacaklar. En
azindan bu kitapta bulamayacaklar. Terérizm Psikolojisi kitabinin bu ikinci
baskisinin en temel hedefi, ilk baskida oldugu gibi, terorist davraniglar tizerine
daha fazla diisiiniilmesini tesvik etmektir. Ozellikle benim amacim bir tero-
ristin gelisimine dair diistintilmesini desteklemektir. Sihirli bir ¢6ziim yok ve
temeldeki problem her zamankinden daha da karmasik bir hal almis olabilir.
Guinumuzdeki tehdit ortaminin ezici bir sekilde en tipik ozellikleri, karmagik-
lik ve gesitliliktir. Dig Politika Arastirma Enstitiisii'nden Clint Watts’in 2012
tarihli raporu da bu karmagikliga isaret etmektedir. Watts, raporunda, “Afga-
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nistan, Irak ve diger cihatci savas alanlarindan gelen yabanci teroristlerin azal-
digini, ancak analistlerin Amerika temelli ‘yerli ekstremizm —yani, Amerikan
vatandaglari ve Amerika’da yasayan kisilerin destekledigi veya bizzat tistlendi-
gi terorizm— alaninda bir artisa isaret etmektedir” (s. 1) ifadesini kullanmustir.

Her zaman terorist tehdidin karmagikligini ve cesitliligini fark etmek-
ten kaginmamamiz gerektigi goriigiinii savundum. Aksine, konuyu tiim mev-
cut teorik, kavramsal ve metodolojik araglar yardimiyla ele almaliyiz.

Bu yeni baskiy1 hazirlamak, 2005 senesinden beri terorizm alaninda
yapilan tiim psikolojik arastirmalara yer verecek kadar genis kapsamli bir
kitap hazirlama ¢abasinin beyhude oldugunu fark ettikten sonra oldukg¢a
kolay oldu. Bunun yerine her bir teréristin kargi kargiya kaldigi iligkilenme,
katilma, ayrilma evrelerine odaklanmaya karar verdim. Bu yeni baskida da
okuyucuya herhangi bir kolay ¢oziim 6nerisi vadetmiyorum, ancak, ilk bas-
kidan sonra gozden gecirilmis ve genigletilmis bazi bolimleri de igeren bu
kitabin, terorist davraniglar nasil ele aldigimiz ve konuyla etkili miicadele
edebilmek i¢in neler yapabilecegimiz konularinda mutevazi katkilarda bu-
lunmasini umuyorum.



Tesekkiir

i¢c kimsenin tesekkiir notlarina dikkat etmedigini varsayiyorum, ancak
Heger yaniliyorsam, kitabimi aldiginiz i¢in tesekkiir ederim! Cok kala-
balik bir piyasa var, bu nedenle zamaninizi ve paranizi benim kitabim i¢in
harcamaniza minnettarim. Gergekten — tesekkiir ederim.

Geleneksel olarak boyle bir kitabin diger pek ¢ok kiginin yardimi
olmadan asla tamamlanamayacagi belirtilir ve bu benim durumumda ger-
cekten dogru. Oncelikle, editériim Andrew Humphrys benim diisiincesizce
vermis oldugum sozu (“Tabii ki kitabin gozden gecirilmis bir baskisini ha-
zirlamak ¢ok ilgimi ¢eker!”) tutmami sagladi. Bir dahaki sefere on yil bek-
leyecegim.

Ayrica, terorizm psikolojisi tizerine hicbir kitabin benim hayal ettigim
kadar kapsamli olmasi miimkin degil. Cok fazla arastirma var ve say1 her
gegen gin artiyor. Caligmalarina kitabimda yer veremedigim tim arastir-
macilardan oziir dilemek ve gormezden gelinmis hissetmemeleri konusun-
da israr etmek isterim. Kitabi giincellerken karsilastigim gercek bir zorluk,
20085 senesinden bu yana yayimlanmig olan asir1 sayidaki yeni calismayi in-
celemekti. Ancak bunu yaparken bagka bir sey daha 6grendim: Terorizm
caligmalariyla ilgilenen akademisyenler olarak 6zenli arastirmalar ile uzman
gortiglerini birbirinden ayirmak konusunda daha iyi bir performans goster-
meliyiz; bunu acilen gergeklestiremezsek terorizm arastirmalarinin daha bi-
yik akademik ¢aligmalarin ortasinda uygunsuz bir bicimde oturmaya devam
edecegini dustiniyorum.

Max Taylor, Clark McCauley, Bruce Hoffman, Ariel Merari, Jerry
Post, Gary LaFree, Todd Sandler, Marc Sageman, Martha Crenshaw, Alex
Schmid, Walter Laqueur, Fernando Reinares ve David Rapoport gibi saygin
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akademisyenlerden 6grenmeye devam etme imkanina sahip oldugum igin
cok sansliyim. Kendilerini yagh hissettirmek pahasina da olsa bu isimlerin
terorizmin nasil digtintilmesi gerektigine dair katkilarinin bugtin de bundan
on yil, hatta yirmi y1l 6ncesinde olduklar1 kadar gegerli oldugunu belirtme-
liyim. Bunun bizim ¢alisgma alanimiza dair bir itham mi1 yoksa bu isimlerin
diisiince bigimlerinin ¢ok yonluliagiine dair bir gosterge mi oldugu ¢ok net
olmasa da (belki her ikisi de olabilir), ben ikinci se¢enegin dogru oldugunu
varsayiyorum. Kitabin ilk dort boliimiinde de hala bu isimlerin katkilarin-
dan faydalandigim net bir sekilde anlagilacaktir.

Yaratici ¢calismalariyla ¢igir agan yeni nesil terérizm arastirmacilari-
nin oniinde saygiyla egiliyorum: Michael “Mick” Williams, Gilbert Ram-
say, Donald Holbrook, Caoimhe NicDhaibhéid, John Morrison, Paul Gill,
Emma Leonard, Scotty Flower, Orla Lynch, Daniela Pisoiu, Alessandro
Orsini ve digerleri. Jessica Stern, John (J.M.) Berger, John Monahan, Phil
Mudd, Humera Khan, C. Christine Fair, Will McCants, Clint Watts, Eri-
ca Chenoweth, Jack Segal, Richard English, Tore Bjorgo, Samuel Hunter,
Victor Asal, Heidi Ellis, Gina Ligon, Michael Boyle, Karl Rethemeyer, Jeff
Victoroff, Anthony (Tony) Lemieux, Jennifer (Jenna) Jordan, Dipak Gupta,
Kumar Ramakrishna ve Jeff Kaplan’dan 6grenmeye devam ediyorum. Temel
aragtirmalar1 yiriitmeyi ¢cok kolaylagtiran yorulmak bilmez bir kaynak olan
@intelwire ve higbiriyle sahsen tanigmamis olsam da Twitter tizerinden arag-
tirma destegi veren @azelin, @Charles_Lister ve @PhillipSmyth’e de minnet-
tarim. Yaptiginiz igse aynen devam edin.

Terorizm ve Giivenlik Calismalari Merkezi’ndeki meslektaglarimin
yani sira, Massachusetts Lowell Universitesi’ndeki yeni akademik aileme de
miitesekkirim. Tek tek kisilerden bahsetmek tehlikeli olsa da James Forest’a
yalnizca beni ise aldigi i¢in degil, ayni zamanda siirekli arkadaghgini ve des-
tegini sundugu i¢in 6zel bir tesekkiir etmek istiyorum. Gergekten de terorizm
caligmalari alanindaki en mitkemmel insan. Massachusetts’e tagindigimdan
beri Jessica ve Chet, John ve Janet, Carol ve John ve korkusuz Ron Schou-
ten’in arkadagliklarinin ¢ok faydasini gordiom. Massachusetts’li arag stirii-
ciiler, litfen biraz yavaglayin ve arada sirada da olsa sinyal vermeyi deneyin.

Emma, Charles, Karen, Kiren, Allison, Danielle, Mark Rossin, Scott
Stanley, John Picarelli, Ivy Estabrooke, Harold Hawkins, Erin Fitzgerald,
Joel Rodriguez, Rik Legault ile Fia, Raafia, Sadia ve Saboon’daki tim perso-
nele ozellikle tesekkiir ederim.
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Max Taylor her zaman arkadagim ve tim c¢aligmalarimin ilham kay-
nagi olarak kalmaya devam edecektir. irlanda’daki ailemdeki herkesin (6zel-
likle de Killian, Evan, Ruby ve Sophie’nin) destegine her zaman i¢in minnet-
tarim. Ancak her seyin otesinde, harika, inanilmaz, yetenekli ve agir1 sabirh
vs. vs. karim Mia’ya, bu kitabi tamamlayabilmem icin gectigimiz dort ay
boyunca aksamlari ve hafta sonlar1 ortadan kaybolmama izin verdigi i¢in en
derin gtikranlarimi sunarim. Bu kadar!






004 yilinin Mayis ayinin baslarinda, militan Islami ekstremizmi destek-

leyen Irakl bir terorist grup olan Muntada al-Ansar, tiim diinyada koti
anlamda tnlenmelerine yol acan bir video yayinladi. Ortamin kirliligi ve vi-
deonun ¢ekim kalitesinin dustklugii, videoyu izlerken ve gelecegi kesin olan
gortintiiyt beklerken yasadigim dehseti daha da artirdi. Video Irak’a altyap:
yenileme calismalar1 kapsaminda giden 26 yasindaki Amerikali insaat isgisi
Nicholas Berg’i gosteriyordu. Berg’in 6nceki aydan beri kayip oldugu ra-
por edilmisti. 14 dakikalik video, Guantanamo Korfezi’ndeki tutuklularin
giydigine benzer turuncu bir tulum giyen Berg’in bir sandalyede oturdugu
goruntiiyle bagladi. Berg, kendisiyle roportaj yapan kisiye, “Babamin adi
Michael, annemin adi Suzanne. Bir erkek ve bir kiz kardesim var, David ve
Sarah. Philadelphia’da yasiyorum” ifadeleriyle kendini tanitti. Video daha
sonra Berg’in elleri arkadan bagli ve ayaklari da birbirine baglanmuis sekilde,
bes maskeli adamin ontinde yerde oturdugu ve adamlardan birinin (tam or-
tadakinin) Arapca bir metin okudugu sahneye atladi. Konugmaci, Bagdat’ta
yer alan ve Amerikan kontroli altinda olan Ebu Gureyb cezaevinde Irakh
mahktmlarin istismar edilmesini kinadi, tutuklulara yonelik iskenceye bazi
Amerikan askerleri ve is¢iler de katilmigti. Sonradan bu konusmacinin Irakh
teror orgiitii El-Kaide’nin Urdiin asilli lideri Ebu Musab Ez-Zerkavi oldugu
belirlendi. Ez-Zerkavi, El-Kaide orgiitiindeki yoldaslar: tarafindan ele veril-
mesinin ardindan 2006 yilinda vurularak dldarildi.

Metin okunurken, Ez-Zerkavi’nin iki tarafinda uzakta durmakta olan
iki adam kipirdaniyorlardi, Berg’e ve sonra tekrar Ez-Zerkavi’ye bakiyorlar-
di. Her ikisi de bu sture boyunca hafifce ama duzenli olarak silahlarina ba-
kiyorlardi. Berg, metin okundugu stirece hareketsiz durdu. Sonra o an geldi:
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Kameraman oldugu anlagilan kigiden bir bagiris, ardindan Ez-Zerkavi’nin
elindeki kagitlari firlatmasi ve ceketinden uzun bir kilig ¢ikarmasi. Maskeli
adamlardan ikisi Berg’i yerde sol tarafina dogru ittiler ve asagi dogru bastir-
dilar. Tam bu noktada Berg ¢iglik atmaya basladi ancak ¢ighklart “Allahi-
ekber, Allahtiekber” sesleri arasinda kayboldu.

Sonraki saniyelerde Ez-Zerkavi, Berg’in kafasini geriye cekip ense-
sinden baglayarak bogazini keserken ilahi sesleri daha da yiikseldi. Berg’in
bedeninden ayrilmis kafasi kameranin 6ntinde havada asili tutulurken ilahi
durdu. Video daha sonra Berg’in kafasinin bir yatagin tizerinde bedeninin
yanina yerlestirilmig olarak gortindugi sahneye atladi.

Boyle bir eylemi anlamaya nereden baslamaliyiz? Ve aslinda neden
bunu anlamaya ¢aligmaliyiz? Calismali miyiz? Belki sadece yargilamak daha
iyi olacaktir. Belki boyle bir seyi anlama ¢abalari, bu duruma karg1 herhangi
bir “entelektiel” tartismadan ¢cok daha uygun ve savunulabilir bir tepki olan
ofke ve sok duygularina golge dusiirecektir. Saygin bir bilim insani olan Ge-
orge Steiner, Holokost’taki dehset verici olaylara nasil tepki verilmesi gerek-
tigi sorusuna, tek uygun tepkinin sessizlik olacagi yanitini vermistir. Steiner;
dil, kelimeler, fikirler ve argiimanlarin (Nazilerin bizzat kanitladig1 tizere)
yasananlari aktarirken ¢arpitmaya ¢ok acik oldugu gortsiini One stirmus-
tur. Steiner, gecmisin dehsetlerinin gercekgi tasvirlerini kirletecek olan bir
basite indirgemenin ger¢eklesmesinden korkmustur.

2014 senesinde Steiner’in yorumu tamamen yersiz goriintiyor. Tero-
rizmi ¢evreleyen drama ile diinya ¢apindaki akademisyen ve arastirmacilarin
konuyu sahiplenmesi, bircoklarinin (esasinda, daha kibar bir tanimlama ya-
panlarin) “endiistri” olarak adlandirdig: bir alam ortaya ¢ikardi. Terorizm
lizerine en hevesli 6grencinin bile 6mrii boyunca okuyamayacagi kadar cok
sayida kitap ve en karanlik terorizm konulariyla ilgili bile herhangi birinin
bir giin icerisinde goz gezdiremeyecegi kadar ¢ok sayida Twitter paylasimi
var. Kitap, makale, rapor, 6zet, haber baghgi, video klipler ve pek ¢ok diger
kaynagin olusturdugu sel kargisinda, terorizmin herhangi bir boyutu tizerine
bir literatiir taramasi (hatta kisa bir 6zet) derlemek, en adanmis ve calis-
kan o6grencinin bile cesaretini kirmaktadir. Esasinda bunca veriye ragmen ve
hatta belki tam da bu sebeple, hala terorist davranisa dair gercek bir bilim
gelistirememis olmamiz ironiktir. Terorizmle ilgili ge¢mise kiyasla ¢ok daha
fazla bilgiye sahip olmamizin, zorunlu olarak terérizmi daha iyi anlamamiz
sonucunu dogurmamasi bizi sasirtmaya devam etmektedir.
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Yanlis bilgilendirilmis, politize olmus, dar goriislii, eksik ve her geyin
otesinde aceleye getirilmis analizler var olmaya devam etmektedir, 6yle ki en
“akademik” olarak tanmimlanan analizler bile kendi agirliklari altinda ezil-
mektedir: 2003 senesinde El-Kaide hareketinin en dogru sekilde nasil tanim-
lanacag: tartismalarina anlam vermeye cahsirken Xavier Raufer,! o zaman
bile “yanlis anlagilmig olgularin yiikselen dalgalarinda bogulma” riskimiz
oldugu konusunda uyarmistir. Aradan gegen on yildan sonra Raufer’in bah-
settigi dalga tsunami boyutlarina ulasmig durumda. “Abbottabad belgeleri”
olarak bilinen doktimanlardan sizan az miktardaki bilgi bile El-Kaide’nin
“tepeden” nasil yonetildigiyle ilgili goriislerimizin nasil i¢ karartici bir ge-
kilde yaraticiliktan uzak, dar ve ¢ogunlukla yanhs oldugunu dogrulamistir.

Fransiz terorizm uzmani Raufer’in isaret ettigi nokta, daha genis bo-
yutta da ayni derecede gecerlidir. Terorizm ¢alismalari alaninda teorilerimiz
giderek daha soyutlasmis ve topladigimiz veriler de daha giivenilmez (¢ogun-
lukla bagkasindan 6grenilmig veya ilk agizdan 6grenilmis olsa da yeterince
seffaf olmayan) bir hale gelmis goriintiyor. Mevcut kosullarda en endige ve-
rici olan ise, halihazirda sahip oldugumuz bilgilerin ve terorist aglarina etkili
bir sekilde miidahale etmek icin sahip oldugumuz stratejilerin degerini fark
etmemizi zorlastiran bazi temel zorluklardir. Problemi ve bu probleme karst
verebilecegimiz olasi yanitlar1 karakterize etmek igin yeterli sayida zekice
ve hatirlanmaya deger metafora sahibiz, ancak tiim bunlarin yarinin ger-
cekligine benzeyip benzemeyecegini nasil bilebiliriz? Veya bir yil sonrasinin
gergekligine? Vahsi ekstremizme karsi ¢ikmak, potansiyel olarak birlestirici
bir terorle miicadele stratejisi ve politikasini temsil ediyorsa, yalnizca vahsi
ekstremizmle nasil miicadele edilecegini degil, bu miicadelenin kim tarafin-
dan, hangi duzeyde yapilacagini ve etkili olup olmadigini nasil bilecegimizi
desteklemek i¢in altta yatan bilgilerimizi daha yakindan (ve belki daha mii-
tevazi bir sekilde) degerlendirmemiz yerinde olacaktir.

Terorizm stireclerine ve teror eylemlerinin faillerinin davraniglarina
yonelik algimiz, terérizmin bazi belirgin ozelliklerinin etkisi altindadir: asirt
vahset icermesi ve genis anlamda, yikici, illegal, ortik ve dngoriillemez do-
gasiyla uyumlu olarak siklikla “korkak” olarak etiketledigimiz taktikleri.
Mutlaka yanlis olmamakla beraber, bu algilarimiz en bilindik ve fazla aras-
tirtlmig terdrist gruplar disindaki orgiitlere dair dogrulanabilir verinin yeter-

1 X. Raufer, “Al Qaeda: A Different Diagnosis,” Studies in Conflict and Terrorism, 26, 6 (2003),
s. 391-398.
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sizligi nedeniyle kisith kalmaktadir (ayrica, Abbottabad belgelerinin okuma-
sindan yola ¢ikarak, fikir birligi ile dogrulanabilirligin ayni sey olmadiginm
hatirlatmak gerekir). Genel okuyucuya sasirtici gelebilir, ancak olgunun
gindemle bu kadar yakindan baglantili olmasina ve gectigimiz on yilda ciddi
bir sekilde dikkat cekmesine ragmen, devlet-dis1 aktorler tarafindan gercek-
lestirilen terorist davraniga dair kavrayigimiz hentiz oldukga az geligmistir.

Yine de bazi baglangi¢ noktalarina sahibiz. Zor anlagilir olsa ve kesin-
likle tutarsiz bigimlerde kullanilsa da terérizm hala kabul edilen bir kavram.
Eger bu kitap terorizmin ne oldugunu veya nasil tanimlanmas: gerektigini
anlamaya yonelik olsaydi, belki de on yillardir siiren uzun bir tartismanin
en basindan baslamamiz ve bu kavrama objektif ve elestirel sekilde yakla-
sabilmek i¢in sistematik bir analiz gelistirmemiz gerekirdi. Ancak bu kitap
terérizmi tanimlamayr amaglamiyor (Bruce Hoffman ve Alex Schmid gibi
bazi arastirmacilar bu igi son derece etkili bir sekilde gerceklestirmislerdir),
bu nedenle mevcut cerceveler dahilinde ¢alismamiz anlamli olacaktir.

Bu kitabin yazilmasinin temel sebebi, yalnizca yakin bir ge¢mise ka-
dar terorizm analizlerinde psikolojinin neden ¢ok az rol oynadigini veya hig
rol oynamadigini agiklamak degil, ayrica terorizm psikolojisinin gergekte ne
anlama geldigine (veya neler sunabilecegine) dair yaygin olan kafa karisik-
higini gidermeye katkida bulunmaktir. Cok uzun bir stire boyunca terorist
kisilikler olduguna dair yaygin bir varsayim mevcuttu ve psikolojiyi teknik
anlamda terorist profilleri gelistirmekle gorevlendirme yontinde ¢abalar soz
konusuydu (6rnegin, intihar teroristleri, ucak korsanlari gibi belirli terorist
tiplerine dair profiller veya daha yakin ge¢miste intihar teroristleri ile silah-
li okul saldirganlari gibi kitle olumlerine sebep olan diger kisiler arasinda
benzerlikler bulunup bulunmadigi gibi) ancak disiplin olarak psikolojinin
terorist davranislarla ilgili soyleyecek ¢ok sozii yoktu. Giincel tartismalarda
kullanilan “terorist psikolojisi” ifadesi ampirik ve veri-giidimli analiz ek-
sikliginin Gzerini ortmektedir.

Cogunlukla bunun birka¢ temel sebebi var. Bir taraftan, birinci ve
ikinci bolumlerde 6rneklenecegi tizere, terorist davranig tizerine bir bilimin
gelismesindeki zorluklardan biri konunun sinirlarinin muglakligi — terérizm
veya “terorist” kavramlarina yonelik en basit elestirel analizlerde bile ¢ok
sayida tutarsiz ve kafa karistirici kullanim agiga ¢ikmaktadir. Ayrica te-
rorizm yasadigidir, bu nedenle de analizlerimiz icin daha anlamli bilgileri
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edinebilecegimiz onemli aktor ve durumlara erisebilmek zordur. Terorizm,
dogasi geregi devleti cok onemli derecede etkiler ve gtivenlik ve diger me-
selelerle ilgili gesitli endiselere sebep olur. Bu da zorunlu olarak yapilmasi
mumkiin olan analizin dogasini ve kapsamini sinirlandirir. Bu agamada ki-
saca bahsedilecek olan, muhtemelen psikolojiye dair daha genel bir problem
ise, terOrizme ickin olan siireglerin, sosyal hareketleri ve politik stirecleri de
iceren yiksek seviye faaliyetlerle iligkisi bakimindan, psikolojinin soyleye-
cek ¢ok fazla seyinin olmamasi ve bu konularin diger disiplinlerin (6zellikle
de siyaset biliminin) alanina girmesidir. Devlet-digi terorist gruplar ile bu
gruplarin kars1 oldugu devlet diizeyindeki aktorler arasindaki iligskiye dair
temel meselelerden bir digeri de cogunlukla birincinin hareketlerinin ikinci-
ye hicbir referans gostermeden agiklanmasidir. Bu durum, ancak devlet-dist
aktorlerin davraniglarini yonlendiren ve devam ettirenin ne olduguna dair
anlayiglari daraltmakla sonuglanabilir.

TERORIST DAVRANIS BILIMI Mi?

Bu kitabin en temel amaci, psikoloji ve psikolojik siireglere dair bilgileri-
mizin terorizme dair kavrayisimizi bilgilendirmesi ve gelistirmesidir. Tero-
rizm siireglerinin bazi boyutlarina (6zellikle —en azindan bireysel teroristler
tarafindan deneyimlendigi tizere— terorizmin temel “ark”ini temsil ettigini
disindigim ug evreye) ozellikle onem veriyor olsam da, bu temel girisim
disinda bagka hicbir iddiada bulunmuyorum. Boyle bir projenin ¢ok farkl
sekillerde ilerleyebilecegini en bastan belirtmemiz gerekir. Ornegin oldukca
hizli bir sekilde psikolojik bir perspektiften incelenebilecek en az dort temel
alan belirleyebiliriz.

[lki, birey olarak teréristler ve bu kisilerde “terérizm” olarak tanimla-
digimiz siddet igeren davraniglarin (ve bunlarla baglantili diger faaliyetlerin)
ortaya ¢tkmasi ve devam etmesinde rol oynayan siireclerdir. Bugtine dek pek
¢ok psikolojik aragtirmanin bu konuya odaklanmig olmasi, bir anlamda, asil
odak noktasinin terorist davranigin siirmesine yol acan bireysel meseleler
tzerinde oldugunu gosterir: pekistiriciler ve kiginin (1) terorizmle ilk olarak
iligkilenmesinde (2) ve sonrasinda terorist gruba katilmasinda itici gii¢c olan
cazibe ve destek nitelikleri (bu noktada siddet icermeyen politik ve destekle-
yici davraniglarin, daha fazla siddet davranisinin strduriilmesinde oynadig:
role de deginilmesi zorunludur).
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Ikinci olarak, birey ve bireyin icinde faaliyet gosterdigi politik, dini ve
ideolojik baglam arasindaki iligkiyi psikolojik bir perspektiften inceleyebiliriz.
Boyle bir inceleme, ¢cogunlukla terorist hareketlerin érgutsel boyutlarini da,
ozellikle genis hareket icerisinde belirli bir kiginin hangi diizeyde bulunduguna
ve nasil bir rol tistlendigine baglh olarak davraniglarinin 6rgiit tarafindan nasil
etkilendigini goz ontinde bulundurmamizi gerektirir. Bu iki alanin, bu kitabin
da asil odagini olusturma sebebinin, bu meseleleri cevreleyen yanlis anlagilma
ve kafa karigikliklarini gidermeye yonelik bir aciklama yapmaya yonelik kritik
bir ihtiyaci yansittiginin belirtilmesi yerinde olacaktir.

Uciincii olarak, terorist eylemlerin etkilerini degerlendirebiliriz. Bir
anlamda bu degerlendirme terrizmle ilgili tim analizlere igkin bir gorevdir
cuinkii terorizmi anlama ve kavramsallagtirma ¢abalarimizi terorizme ver-
digimiz tepkilerden tamamen ayristirmamiz imkansizdir. Terorizm ve tero-
ristler Gzerine tiim c¢aligmalar, boylesi etkilerle ilgili kaygilar1 yansitacaktir.
Ancak ¢ogunlukla psikoloji, terorizmin etkilerini iki temel alanda inceleme-
ye caligmugtir: toplumsal diizeyde (6rnegin terorist bir saldiri sonrasi, travma
sonrasi stres bozuklugu gelistirmemiz veya daha genel olarak bir gozlemci
olarak bu olaylara miidahil oldugumuzda bizlerin nasil dogrudan magdur
olabilecegi yoniinden) ve politik sistem ve tist diizeylerdeki (yani segmenlerin
tzerindeki) kisilerin nasil etkilenebilecegi diizeyinde.

Psikolojik bir bakis acisiyla incelenebilecek dordiincii ve son bir alan
ise metodoloji meselesi ile tizerinde diisinmemiz ve gelistirmemiz gereken
terorizmi ¢aligma yollaridir. Tim kitap boyunca en temel iddia, terérizme
dair otorite veya inang temelli bilgilerin kabul edilmemesi gerektigidir. Gun-
cel tartismalar “terorizm uzmanlari”yla doludur. Bazen terorist bir saldi-
ridan yalnizca dakikalar sonra alelacele ortaya atilan analizleri dinlerken
kullanilan “ter6rizm uzmani” ifadesi yalnizca kafa karigtirici degil, ayni
zamanda yanilticidir da. Ozellikle spekiilatif hesaplarin sonradan gercekle-
sen olaylarla yanlgliklar1 ispatlandiktan sonra dahi engellenmemesi, birinci
olmanin dogru olmaktan daha iyi oldugu izlenimini vermektedir. Herhangi
bir ¢aligmada yalnizca olgular tartigmalari ¢oziimleyebilir ve eger terorist
davranis biliminin gelismesi ciddiye alinacaksa, oncelikle analizlerimizi yer-
lesik akademik disiplinlerin metodolojik katiligiyla uyumlu hale getirmemiz
gerekir. Iyi bilim iyi tammlamayla baslar, ancak biz terér ¢alismalari toplu-
lugu olarak terorizmi veya su anda moda oldugu sekliyle “radikalizasyon”u
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(bu konuya daha sonra ayrintili yer verilecektir) agiklayacak yeni bir teori
geligtirmek icin acele ederken bu temel noktay: kacirdik.

Teroristler tizerine mevcut calismalardaki 6zel bir sorun, belirli goriig
acilarini desteklemeye yonelik 6nemli ampirik verilerin eksikligidir. Arag-
tirmacilarin erisebildigi verilerin ¢ogu ikincil kaynaklardan edinilmigtir:
kitaplar, gazete raporlari, terorist bildirileri, aciklamalar, konusmalar, in-
tihar bombacilarinin son dileklerini ve vasiyetlerini igeren videolar, bazen
otobiyografiler ve uzun siiredir alanda ¢aligan terorizm arastirmacilari igin
guvenlik servisleri veya hitkiimetten dogrudan edinilen bilgiler. Bu durumun
degismekte oldugunu gosteren isaretler olsa da (yavas bir degisim oldugunu
kabul etmeliyiz), geleneksel olarak teroristlerin bizzat kendilerinin soyleye-
ceklerini dinlemeye yonelik ¢ok ¢aba olmamistir. Kulaga ¢ok hos gelmese
de, terorist davranigin gelisimini ve yapisint anlayabilmek icin terorist sidde-
tiyle gegmigste baglantisi olmus veya halen baglantisi olan kisilerle goriistip
konusmamiz kaginilmazdir. Akademik okuyucular i¢in bu nokta anlamsiz
gortinebilir, ancak siddet iceren alana girmeye dair akademik isteksizligin
her zamankinden daha belirgin oldugu bugtinlerde gercekler o kadar net de-
gildir. Bir¢ogumuzun siirece ve faillere yonelik algi ve anlayisimizin terorist
eylemleri ¢evreleyen drama tarafindan sekillendigini diistintirsek; baslangic
noktamiz, bir giin sonumuzun nasil olacagina dair klise ve prensipli hayaller
yerine bagimsiz, dogrulanabilmesini saglayacak sekilde seffaf, veri-giidimla
bilgiler olmalidir.

NEDEN iKiNCi BASKI?

Terorist davraniglar tizerine arastirmalar oldukga artt1 ve psikolog ve sosyal
bilimcilerin gliglii calismalariyla bircok bakimdan terorizme kars: tepkileri
bilgilendirmek adina olaganistii (ve bazilar1 oldukca parlak) ¢abalara tanik
olduk. Arastirma fonlarinin mevcut olmasi, en azindan kisa vadede, farkh
kurumlar arasinda disiplinleraras: igbirlikleri kurulmasini kolaylastirdi ve
gergekten etkileyici gelismeleri dogurdu. Kavramsal ve teorik tartismalar ile
terorist faaliyetleri 6nleme ve dagitmaya yonelik operasyonel distincelerin
birlesmesi artik yalnizca bir hayal degil. Hala gidecek ¢cok yolumuz var, an-
cak artik terorizm tizerine aragtirma kithgindan sikayet edemeyiz. Belki de
hi¢gbir zaman sorun bu degildi. Abraham Miller’in 1989 yilinda Terrorism
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and Political Violence dergisinin 1. sayisinda ifade ettigi uyariyr agiklaya-
cak olursak, akademik teror arastirmacilarinin gazeteci kadar hizli yayin
yapmak igin acele etme becerisi sergilemesi artik sadece bir korkudan ibaret
degil. Twitter’la saatlik bir gerceklik. Ancak asil mesele, Alex Schmid? tara-
findan, 2011 yilinda Routledge’dan ¢ikan Handbook of Terrorism Research
kitabinda da one siiriildiigi tizere, terérizm lzerine yazili kaynak bulunma-
mast degil, bu yazilanlarin ¢ogunun bir arastirma olarak tanimlanamayacak
kalitede olmas:.

Ancak bir seylerde ilerleme kat edildi — stiphesiz. 2005 senesinde te-
rorizm uzerine ¢aligmalart yayimlayan iki etkili akademik dergi vardi. Sim-
diyse en az dort hakemli basili derginin yani sira, anlik diizeltme ve gozden
gecirmeler ile pozisyon, bakis agis1 veya ongoruleri gelistirmeye (her zaman
yol agmasa da) izin veren en az on ¢evrimigi mecra mevcut.

Terorist davramiglar tizerine ampirik arastirma dalgasinin bir goster-
gesi olarak kitabin bu yeni baskisi olduk¢a genisletildi. Baz1 eski sorular
varhigini stirdiirtiyor. (Su an igin) terdrizmi bireysel kisilik tiplerine referans
vererek aciklama meselesini geride birakmis olsak da, yakindan baglanti-
i baz1 baska sorulari yanitlama ¢abalarimizda hala gerideyiz. “Herhangi
biri, uygun kosullar altinda, terérist olabilir”, terorizm analistlerinin yaygin
olarak tekrarladigi bir ifadedir. Bu tamamen dogru mu? Muhtemelen ha-
yir. Terorist bir orgiite katilmak isteyenlerin bile hepsi siddet eylemlerinde
bulunmak istemeyebilir. Ger¢ekten de gectigimiz yedi senede terorist psiko-
lojisi tizerine yapilan arastirmalarin en biiyitk katkisi, sonunda iliskilenme,
katilma, ayrilma evrelerinin karmasikligina ve gerekli miidahalelerin gelisti-
rilmesi i¢in nasil ¢ikarimlar olabilecegine dair kapsamli bir kavrayig gelistir-
memizi saglamasidir.

2013 senesinin sonlarinda artik iligkilenme evresinin karmasikligini
kavramaktaki basarisizligimizin su anda mevcut olan birkag fevkalade ¢alig-
manin niteliginden ziyade, arastirma sonuglarimizin kalitesi (ve bunu etki-
leyebilecek veya sinirlandirabilecek olan faktorler) ile literatiirin kapsamh
ve bilgili bir aragtirmasini iletmedeki yetersizligimizle baglantili oldugunu
soyleyebiliriz. Dogru sorulari sormak ve bu sorularin yanitlarini bulmak icin
uygun yontemleri kullanmak konularinda kesinlikle artik daha iyiyiz. Alan
héala terérizmin her yoniyle ilgili uzmanlhk iddiasinda bulunan sézde uz-

2 A.P. Schmid, The Routledge Handbook of Terrorism Research (Londra: Routledge, 2011).
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manlarla kapli olsa da, gosterilen gelisme, hidld emekleme asamasinda olan
bu alanin daha fazla ilerlemesini tesvik etmek icin agikca kabul edilmelidir.

2011 senesinde Routledge benden kitabin ikinci bir baskisini hazirla-
mamu istediginde baslangicta reddetmistim. 2011 ve 2012 senelerinde Ame-
rika ve Ingiltere’de psikolojik arastirmalarin miktarinda etkileyici bir artig
goriildi, bu arastirmalarin yeni ve yenilik¢i projelere girisen arastirma ekip-
leri tarafindan tamamlanacagini biliyordum. Bu kitap, bu arastirmalarin
ciktigr donemde tamamlanmig olacaktir Bu projelerden bazilarinin terorist
davraniglara iliskin algimizi kalici sekilde degistirecegine inaniyorum. Ayri-
ca yalnizca aralara birkag ek not eklenmis ve eski fikirlerin yeni 6rneklerle
aciklandigi olagan bir “genisletilmis ve giincellenmis” versiyon hazirlamak
istemedim. Tabii ki dahil edilebilecek ¢ok sayida yeni arastirma vardi, an-
cak ilk baskida 6ne siirdiigiim 6zgiin argiimanlar: yeniden degerlendirme (ve
bazilarim ¢gikarma) imkdmim olmadigi middetge 2005 baskisina geri don-
memin ¢ok anlami olmayacagini hissediyordum. O kitapta yer verdigim bazi
(ashinda, ¢ok sayida) argiiman gegen zamana direnebildiyse de bazilarinin
daha fazla gelistirilmesi gerekiyor. Bu kitapta, 2005 senesinde 6nerdigim ve
o dénemden beri Amerika ve Ingiltere’deki meslektaslarimla ortak proje ve
isbirlikleri sayesinde gelistirdigim IKA (iliskilenme, katilma, ayrilma) arki-
nin aritilmig ve —umuyorum ki— daha incelikli bir versiyonunu sunuyorum.

Tabii ki giiniimiizde bu konu tizerine hicbir kitap, 2001 senesinden dnce
terorizm baglaminda ¢ok nadiren kullanilan “radikalizasyon” kavramini ele
almadan yazilamaz. Radikalizasyonla ilgili gtincel mesguliyetin inanmak iste-
digimiz kadar faydali olmadigi gorisiindeyim. Hatta insanlarin neden ve nasil
terorist davraniglara yoneldigine dair daha fazla seyi anlamamizi engellemis-
tir. Iliskilenme arkinin diger ucunda, “deradikalizasyon”a saplantiya-yakin
ilgimizin yanhs yonlendirildigini ve (terorle miicadele amaglari i¢in) olaganiis-
tu pratik faydalara sahip olan terdrist davranistan ayrilma evresi hakkindaki
bilgilerimizi artirma pahasina ilerledigini diigtiniyorum. Simdilerde siirecin bu
evresine dair umut vadeden aragtirmalarda ilerleme olsa da hala gidilecek ¢ok
yolumuz var.

Bu baskida ayrica ilk baskiya yoneltilen elestirileri ele alma firsatim
oldu. Bu hususta cesitli terorist gruplardan daha fazla sayida ornekten ya-
rarlandim. Bu kitapta yer verilen pek cok ana Ornegin, distisiinii siirdii-
rityor gibi goriinse de (hild tamamen 6l duruma ge¢mekten epey uzakta
olan) El-Kaide 6rgiitiinde son yillardaki (merkezl ve ¢evresel kadrolarda yer
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alan) tyeler tizerine olmasi ve su anda calistigim kurum olan Massachusetts
Lowell Universitesi Terorizm ve Giivenlik Caligmalar1 Merkezi ile bir énceki
kurumum olan Pennsylvania Eyalet Universitesi Uluslararast Terérizm Ca-
lismalar1 Merkezi biinyesindeki meslektaglarimla ytirtittiigiim arastirmalara
dayanmas: sasirtici degildir. Ayrica kitab1 “daha az teknik” ve “daha fazla
ulagilabilir” kilmam yontndeki genel taleplere de karsilik verdim. Umuyo-
rum ki, ilettigim mesajin niteliginden 6diin vermeden bunu gergeklestirmeyi
basarabilmisimdir.

Kitabin son boliimlerinde, terorle miicadele tizerine dgrenilen dersler
de ayrica genisletildi. Bu en karmagik tehlikeye yanit vermek gibi kacinilmaz
bir gorevi olan kisiler tarafindan goz 6ntinde bulundurulmas: gereken “yapi-
labilecekler” veya “yapilmasi gerekenler” receteleriyle kitabi sonlandirmak
istemesem de; kolluk kuvvetleri, istihbarat tegkilati ve politika gelistirici-
lerle yaptigim ¢ok sayida toplanti, karmagik arastirma bulgularinin 6ziini
amaglari dogrultusunda yonetebilecekleri bilgilere dontistiirme ihtiyact ko-
nusunda inancimi pekistirdi. Ulusal Guvenlik Bakanligi ana merkezinden
st diizey bir gorevli bir keresinde (ekibiyle yaptigim kisa bir toplantinin
hemen ardindan) bana sakayla, Washington’da “herkesin cahil oldugunu”
ve akademisyenlerin arastirmalari icin dinleyici toplamaya c¢alisirken zor za-
manlar gegirmelerinin sagirtict olmadigini soylemisti. Bu yorum, belgeler,
toplantilar, PowerPoint sunumlari, oneriler, raporlar vs. bombardimani al-
tinda kalan terorle miicadele uzmanlarinin, “igleri basitlestirmeye” yonelik
her tiirlii cabayi iyi kargiladiginin gostergesidir.

Karmagik aragtirma bulgularini daha kolay sindirilebilir (hatirlana-
bilir) mesajlara damitmak bilimden ziyade sanattir ve “metotlarini”, “so-
nuglarini” ve “tartismalarini” ¢ogunlukla diger akademisyenlere sunmaya
aligmis olan akademisyenler icin olduk¢a zorlayicidir. Akademisyenler icin
bir risk de, isleri basitlestirmenin (buna “seviyeyi distirmek” de diyebiliriz)
en iyi ihtimalle yapbozun tim karmagikligini can alici cimlelere ve meta-
forlara indirgerken, en koti ihtimalle ise aslinda izleyiciyi, sadece terérizmi
anlamakla kalmayip bu konuda giinliik olarak bir seyler yapmakla yiikiim-
li olanlarin dikkate almasi gereken teori, arastirma ve eyleme gecirilebilir
adimlar arasindaki iliskinin ger¢ekligi konusunda yanlis yonlendirmesidir.

“Yapilmasi gerekenler”le ilgili oneriler sunmakta tereddiit etmeyen
cok sayida uzman olsa da, bu onerileri destekleyen temel verilerin sunul-
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masi, bu uzmanlik alaninin degerlendirilmesi ve gecerlilik kazanmasinda
yalnizca ilk adimi olusturmalidir. Terorle miicadele alaninda caliganlara
sesleniyorum: “terorizm uzmanlarinin” ¢ok sayida olmasindan yakinmayin;
onlara ne soracaginizi ve onlarm varsayimlarini nelerin destekleyecegini bil-
mek sizin sorumlulugunuzdur.

Terorist davranislarla ilgili sorular1 yanmitlamak i¢in kanit-temelli bir
yaklagima guivenme ilkesi basta olmak tzere ilk baskidan bugtne degisme-
yen unsurlar var. Ilk baskinin sonundaki karamsarlik, yalnizca idealist bir
terorizm arastirmacisinin “iglerin ne kadar kot oldugu ve bunu diizeltmek
icin neler yapmamiz gerektigi” diistincelerinin yansimasi degildi. Daha ziya-
de, terorist psikolojisi tizerine yirmi yillik arastirmalarimizda ne kadar hata
yaptigimizi gostermek istemistim. Belirli bir terorist profili olup olmadigi
gibi bazi meselelere saplantili olmamizdan yakinmamin sebebi, bunun deger-
li bir entelektiiel ugras olmamasi degildi: Bunun, miidahale ekipleri i¢in ¢ok
daha agik sonuglar verebilecek olan daha degerli bazi arastirma alanlarim
takip etmek pahasina stirmesiydi. Terorist yasam tarzinin cazibe unsurlarini
(ki bu, terérizmin neden herkes i¢in potansiyel bir tercih olmadigini anla-
mamiza yardimer olacaktir) nasil daha ¢ok sarsabilecegimizi anlamak yerine
bu soyut ve zihinsel kavramlara odaklanmak neden? Bu cazibe unsurlarinin
belirlenmesi, dolayisiyla, diger insanlarin da terorist gruplara cekilmesini
onleyecek stratejiler gelistirilmesine yardimci olacaktir. Bazi agilardan bu,
guniimizde “siddetli ekstremizmle miicadele” stratejileri olarak adlandiri-
lan siire¢ icin somut bir baglangi¢ noktasi olusturacaktir.

Bu kitabin genel amaci, psikolojik bilgi ve teorinin bu karmagik prob-
lemi daha iyi anlamamiza yardime1 olacagi konusunda insanlari bilgilendir-
meketir. Kitap, bu bilgi ve teorinin de ancak problemin 6zenli, dogrulanabilir
ve veri-gudumli bir sekilde tanimlanmasiyla elde edilebilecek olan terorizm
gergegine dair daha net bir tablosunu temel alabilecegi gortisiinii 6ne stirer.
Saygin bir bilim insani, bunun, akademik terérizm arastirmacisinin birincil
gorevi olmasi gerektigini belirtmistir: bilinir kilmak. Bazilaria gore ise psi-
kolojik bir yaklagim, halen bir tani sunmalidir. Terorizmin dogasi diistiniil-
dugiinde, silahli saldiri, bombalama veya kafa kesme olaylarinin faillerinin
(eger ayr1 bir psikolojik yolla diger hepimizden farkli degillerse) bir bakima
ozel oldugu distintilebilir. Bu alginin hala siirtiyor olmasi beni gagirtiyor.

Amerikan Psikiyatri Dernegi’nin 2012 senesinde Philadelphia’da di-
zenlenen yillik konferansinda Mia Bloom ve Jerry Post’un da aralarinda bu-
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lundugu bazi meslektaslarimla siddet iceren ekstremizm {iizerine bir panele
katilmigtim. Sunumlarimizdan sonra seyircilerden biri, profesyonel bir psiki-
yatrist, ayaga kalkti ve teroristleri anormallik ve psikopatoloji tablolarindan
farkli bir cercevede sunma ¢abalarimiz kargisinda “giicenmis” ve saskin his-
settigini ifade etti. Bu nedenle teroristlerin zihniyetine dair gegmis yaklagim-
lar Gizerine olan bolumu kitaptan ¢ikarmamaya karar verdim. Belki su anda
bu bolim oncelikle tarihsel referans vermek igin kullanilabilir, ancak her
haliikarda kitabin bir parcasi olarak kalmaya devam ediyor.

Terorizme iliskilenme ve katilma evrelerini anlamak i¢in daha karma-
sik yollar oneren, genis odakli bir terérizm psikolojisi tanimlamak faydali
olacaktir. Kitabin ilerleyen boliimlerinin yapisi (6zellikle de Iliskilenme (4.
Bolim), Katilma (5. Bolim) ve Ayrilma (6. Bolim) i¢in ayri bolimler ha-
zirlama karari) terorizmin karmagikligini ve bunun anlamimi fark etmeye
yonelik bu ihtiyagtan buyiik olgiide etkilenmistir. Kisileri terorist gruplara
katilmaya yonelten faktorlerin sonradan bu kisilerin terorist (veya bagka bir
sey) olarak ne yapacaklarini agiklamada c¢ok az rol oynadigini veya kisileri
bir terorist grubun icinde tutan unsurlar ile sonradan terérizmden tamamen
ayrilmaya yonelten unsurlarin farkli oldugunu, ancak yakin bir gecmiste
fark etmeye basladik.

Bu kitap ¢ok c¢esitli okuyuculara yonelik yazilmis olsa da, aklimda
ozellikle elestirel okuyucular vardi — buna, terorist davranisi sistematik bir
sekilde anlamlandirabilmek icin psikolojik perspektifin, herhangi bir cabaya
kiyasla degerine yeterince ikna olmamig okuyucular da dahildir. Terorizm
psikolojisinin yanlig tanitilmasinin, bu alanda az gelisme gosterebilmis olma-
miz kadar, farkl disiplinler arasinda onceden var olan gerilimlere de bagh
oldugunu fark edecek kadar yeterli sayida seminer ve konferansa katildim.
Deneyimli arastirmacilar icin bile terérizm psikolojisi alani halen sinirli ve
belirsizdir; 6te yandan terorist aktivitelerin 6nlenmesi, bozguna ugratilmasi
ve kontrol edilmesi i¢in gerekli olan eylemsel ¢ikarimlarin kaynagi, teroriz-
me yonelik bilimsel psikolojik bir yaklasimin sunacaklari olacaktir. Okuyu-
cularin terorizmin psikolojik analizinin, terorizmi ve terdrist davranisi nasil
daha az gizemli bir hale getirecegini ve boylelikle daha bilingli arastirma
guindemleri belirleyip daha bilingli yanitlara ulasmamizi saglayacagini anla-
makta daha iyi bir konuma geleceklerini umuyorum. Net veya kolay cevap-
lar oldugunu kastetmiyorum, ancak kesinlikle 2005°te oldugundan ¢cok daha
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ileri bir noktadayiz. Artik bu zor konu hakkinda dogru sorular:1 yoneltebile-
cek yollara sahibiz, bu da zaman icinde terérizme dair simdilerde bir terorist
saldiriy: takip eden karmasa ve panikten daha faydali olacak, daha gercekei
bir anlayis gelistirebilecegimiz anlamina geliyor.

2005 senesinde, bu kitabin ilk baskisinin yayimlanmasinin ardindan,
cok iyimser bir bakig agisi sunmasa da o donemin gergekligini yansittigini
hissetmigtim. 2014’te ise terorist davranisi belgeleme, tanimlama ve anlama
hedeflerimiz dogrultusunda, daha 6nce hi¢ olmadigi kadar bilgi igerikli ya-
nitlar vermeye baslayacak kadar biiyiik mesafe kat ettigimiz icin ¢ok daha
iyimserim. Terorizm ¢aligmalari alani hi¢ cansiz degil, ancak yine de halimiz-
den memnun da olamayiz. Hala yapilacak ¢ok fazla sey var, ancak bircok
sey de yapildi ve biz bunlar tizerine inga etmeye devam etmeliyiz.






