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Onso6z

Modern demokratik tahayyil icinde ahlaki ve siyasi anlamda iyi bir
toplum tasavvur etmeye, iyi bir yasamin nasil siirdiiriilecegine iligkin
felsefi ¢ikarimlarda bulunmaya, bireyin ve kolektivitenin esitlik ve 6zgiir-
lige dayanan harmonisinin yollarini kesfetmeye ¢alisanlar icin belki de en
son ugrak Thomas Hobbes un kiilliyati olmalidir. Oysa gerek Latince gerek-
se Ingilizce olarak yazdiklari, gevirileri ve incelemeleri, basta Leviathan ve
Bebemoth olmak tizere Euripides’in Medeas: ya da Aristoteles’in Retorik’i
ve Thukydides’in Peloponnessos Savagslar: tizerine yaptigi calismalar, De
Corpore, De Cive ya da Elements of Law gibi magnum opusunu olusturacak
eserleri besleyen katkilari, zorunluluk ve 6zgtr irade hakkindaki akil yirtt-
melerini iceren basta Bramhall ile girdigi polemik olmak tizere polemikleri,
antiklerden gelen ¢izgiyi sirdirdugi diyalog bi¢cimindeki eserlerinden 6zel-
likle dikkat ¢ekici olan bir filozofla 6grencinin diigtinsel aligverisi de dahil
olmak tzere timiiyle goz ontne alindiginda Hobbes’un kiilliyat1 modern
siyaset ve ahlak felsefesinin kurucu metinleri arasinda baskosede durmak-
tadir. Ancak bu killiyati nihayetinde “mutlak egemen” ve “mutlak itaat”
gibi bir siyasi formiilasyona sikistiran yaygin goriis, Hobbes’u otoriterligin
ve hatta totaliterligin haklilagtiricisi olarak tarihin karanlk sayfalarina gom-
mek ister. Filozofun killiyatinin insanin ozgiirlik ve esitliginin radikal bir
kabuliinden hareketle yaratici ve 6zgiin bir bicimde ilmek ilmek oraldagi;
bir devlet (state), duzen ve istikrar kuramu ile birlikte bir i¢c savag (stasis),
isyan ve itiraz halini 6éngoren ve bu bakimdan modern siyasetin ve ahla-
ki evrenin paradoksal yapisini ifsa eden gercekci yaklagimi ihmal edilir ve
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kulliyatin giniimuize dek sirayet eden katkilar1 ancak indirgemeci yargilarla
temsil edilir. Boylece kargimiza giiciin hak dogurdugu, giiclintn her daim
hakli oldugu ve insanin da insanin kurdu oldugu mottolar: ¢ikar. Yani Hob-
bescu muhakemeler La Fontaine’in fabllarindaki Kurtla Kuzu’nun hallerine,
masum bir kuzunun kotictl bir kurda yem oldugu anlatidan ¢ikarilacak
hisseye indirgenir. Fabl soyledir:

Kuvvetli her zaman hakli ¢ikar.
Dinleyin, buna dair bir hikayemiz var:
Berrak bir pinarin akintisinda bir kuzu,
gideriyordu susuzlugunu.

Bir kurt ¢ikageldi.

Macera ve aglik ¢ekmisti onu buralara.
Sen ne cesaretle suyumu bulandirirsin? dedi,
ofkeyle bagira bagira:

Seni cezaya carpayim da gor, kiistah, edepsiz.
Hagsmetlim, dedi kuzu, Majesteleriniz
ofkelenmesinler.

Benim su ictigim yer,

litfen bakiniz,

sizinkinden yirmi adim asagida ...
Bundan dolayi da

suyunuzu bulandirmam imkansiz...
Bulandiriyorsun, diye haykirdi canavar:
Hem kulagima geldi benim,

gegen yil hakkimda yaptigin dedikodular...
Gecgen y1l diinyada bile degildim.

Ben heniiz siit kuzusuyum, efendim.
Sen degilsen, kardesindir.

Kardesim yok ki ...

Opyleyse sizinkilerden biri.

Zaten siz beni ¢cekemiyorsunuz,

siz, kopekleriniz, cobanlariniz.

Hem o laflar kulagima geldi ya, tamam,
ben 6ctimii yerde birakamam ...

Kurt kapti kuzuyu bunun tizerine,
goturdi ormanin icerlerine,

catir gatir yedi,

ne dava ne mahkeme dinledi.!

1 Ran, Nazim Hikmet (2000), La Fontaine’den Masallar, Adam, Istanbul.
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Zayif, toy ve masum olan kuzuyu dehsetli bir sona mahkum eden
bencil ve aggozlii kurdun Hobbes’un insan tasavvurunu yansittigi ve insa-
nin da bu dehsetli 6lumciil halden ancak mutlak kudrete sahip bir canavara
kosulsuzca boyun egmekle kurtulabilecegi yoniindeki yorumlama Hobbes-
culugun makul bir yorumlamasi olarak goruldigiinden guniimiizde Hobbes
tizerine kalem oynatanlar, mutlaka boylesine kotii sohrete sahip bir filozofa
neden bagvurduklarini gerekcelendirmeye cabalarlar. Ancak bu ¢abalar kisa
tutulur zira Hobbes’un kiilliyatinin giintimiiziin siyasi ve ahlaki sorunlarina
iligkin canimizi sikacak denli gecerli ongoriilerle dolu oldugu agiktir. Ni-
hayetinde ¢agdas okumalar giincel felsefi, siyasi ve ahlaki tartigmalarimizi
besleyen zengin bir kaynaga doniustiurir Hobbes’un yazip ¢izdiklerini; sa-
dece Leviathan adli magnum opusuyla sinirlandirilmamusg, disiplinlerarasi,
ilgi cekici ve giincel okumalar kulliyati buyuttiikce buytitiir: Hobbes’u ve
Hobbesculugu agamadigimiz ayan beyan ortadadir.

Hobbes bir egemenlik, devlet, mutlak bir siyasi kudret tizerine kafa
yorarken, ayni zamanda i¢ savagi, boliinmeyi, bagkaldiriyr da ¢ok 6nemse-
mistir. Aslinda ayn1 madalyonun iki yuzii gibi olan devlet (state) ve (i¢) savas
(stasis) etrafinda donen siyasi ve ahlaki analiz, Hobbes’un kiilliyatinin bi-
tunculligu icerisinde, ozellikle Leviathan’in Bebemoth’la birlikte okunma-
siyla, glinimuzdeki siyasi ve toplumsal birliklerin, neden Immanuel Kant’in
ongordugu gibi bir ebedi baris haline erisemedigini ve tek bir dunya devleti
olma yolunda ilerleyemedigini, aksine siyasi topluluklarin hem kendi arala-
rinda hem de kendi iclerinde yasadiklar1 gerilimlerden bir savas ve i¢ savas
haline, her daim kiliclarla olmasa da sozciiklerle girtlak girtlaga geldikleri
gercegini anlamamiza yardimci olabilir. O halde hem devleti, hem siddeti
hem isyani ve i¢ savagi bir arada dusiinmeyi ve diizeni verili olarak almayip,
egemene isyanin da hic degilse de facto bir hak oldugunu gosteren, elinizdeki
Stasis Siyaseti adli eserimiz Hobbes killiyatina son yillarda eklenen 6zgtin
okumalar ve kars1 kargsiya oldugumuz siyasi ve ahlaki sorunlarla birlikte
degerlendirilmelidir. Stasis hali ayn1 anda hem hugu halindeki tirkiitiicti din-
ginligi, hem de kan revan ve korku i¢indeki herkesin herkesle savagini tinilar.
[lki olumlu, ikincisi olumsuz gagrisimli stasis hali bir yaniyla neredeyse bir
olim sessizligini ve duraganhgi, diger yanmiyla da kavga, giriiltii, devinim
halindeki bir 6limculligii barindirir; ilkinde itaati, ikincisinde itirazi, ilkin-
de adaletin dengede durmug goriinen terazisini, ikincisinde dengenin bozu-
lusuna kars1 koyusu gosterir. Stasis Siyaseti agisindan asla keskin bigimde
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birbirinden ayrilmig, savassizlik ve savas hali, bir medeni ve bir vahsi hal, bir
toplum durumu ve bir doga durumu, bir yanda insan haklari1 ve diger yanda
orman kanunu so6z konusu degildir.

Bu bakimdan ilk bakista Kurtla Kuzu fablinda, kurdun, kuzuyu or-
mana goturiip yemesi aslinda egemenin olmadigi, i¢ savasin ya da herkesin
herkesle savaginin hitkiim siirdiigii bir doga durumunu, kotiicil stasis halini
cagnigtirir. Elbette doga durumunda kurt kuzuyu yer ve bunda sasilacak bir
sey yoktur ve kurdun bir bahane bulmasina, kuzuya kendini savunmas icin
s0z hakk: vermesine de gerek yoktur. Oysa kuzuyla karsilasan kurt, bariz
bicimde kuzudan giiclii oldugu halde kuzuyu yemez; bazi gerekgeler iire-
tir, suglamalarda bulunur, uydurma bahanelerle husumetini haklilagtirmaya
cabalar. Kurdun bazi kanilari vardir; buna kargin kuzunun da karsi argii-
manlari, kendini korumaya dair muhakemeleri vardir. O halde ortada, iyi
kotii bir egemen, toplum durumu, hig degilse belli 6lgtide haktanirlik ya da
kuralbilirlik vardir. Kurtla kuzu arasinda her ikisini de cerceveleyen bir hu-
kuk olmalidir ki birbirleriyle konugmakta, birbirlerini hakliliklar1 ve adalet
anlayiglari, suc ve cezalandirma konusunda ikna etmeye ¢abalamaktadirlar:
Bu durum herhangi bir toplum durumunda olabilecek olandir. Ancak kurt
sug¢lamalarda bulunup kulagina gelen dedikodulardan s6z etmekle kalmaz,
kendisini yargic atar ve kuzuya nihayetinde en agir cezay:1 da kendisi keser:
Dehsetli bir 6liimdiir bu. Ama bunun i¢in kuzuyu bulundugu yerden ormana
gotirmek zorunda kalir. Kurt, kismi ¢ikarini haklilagtirmaya yonelik muha-
kemelerine ragmen, kuzuyu dogrudan oracikta yiyemez; bu bize bir egeme-
nin korkusunun varligini cagristirir. Hatta tesis edilmis bir birlik, belli bir
ekonomik refah diizeni ve toplumsal harmoniyi de cagristirabilir. Agik¢a go-
rulmektedir ki, egemenin kudretini ve korkusunu alt etmenin, yasayi bildigi
halde kendisi i¢in egip bitkmenin yollar1 kapali degildir. Hobbes’un killiyati
acisindan sorarsak: Kurt kuzuyu yerken Leviathan nerededir, gercekten bir
egemen tesis edilmis midir?

Ve giincel siyasi ve ahlaki sorunlarimizin 1siginda sorarsak: Kurt-
larin kuzulari yedigi orman neresidir? Mesela bir AB yiiksek temsilcisine
gore “orman” Avrupa (Bat1) bahgesinin disinda kalan tiim diinyadir. Ifade
tam olarak soyledir: “Diinyanin geri kalaninin ¢ogu bir ormandir ve orman
bahceyi istila edebilir. Bahgivanlar onunla ilgilenmeli sadece duvarlar ore-
rek bahgeyi koruyamazlar. Glizel, kiigiik bir bahcenin duvarlarla ¢evrilme-
si, ormanin iceri dogru yayilmasini 6nlemek igin ¢6ztim olmayacak. Ciinkii
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ormanin gugcli bir biiytime kapasitesi vardir ve duvar asla bahgeyi korumak
igin yeterince yiiksek olmayacaktir. Bahgivanlar ormana gitmek zorunda.”?
Aslinda Hobbes’un kiilliyatini Stasis Siyaseti olarak yeniden ele aldigimizda
diinyada hicbir yerin bir bah¢e ve orman olarak ayrilmadig gorulir. Yine
Hobbes acisindan insanlar s6z konusu oldugunda ortada kurtlar ve kuzular
yoktur; her insan aslinda bir hemcinsinin elinden gelebilecek feci bir 6liimtin
korkusu i¢inde bir kuzu, imgelem giiciniin pohpohlamasiyla da kendisine
digerlerinden ustiin nitelikler atfedip saldirganlagabilen, dilinde normatif ya
da hukuksal haklilik soylemleri olsa da bir anda 6tekini yutuveren bir kurt
gibidir. Buna ragmen insan yine de kendi adalet arayigi igin bagkaldirmaya,
egemenin sundugu diizenin yetersizliklerine karsi koymaya, bazen de Hob-
bes’un ifadesiyle bir “aptal” gibi kismi ve kisa vadeli ¢ikarlari icin bagkalari-
n1 aragsallagtirmaya hazir halde beklemektedir. Bu nitelikleriyle insan her ne
kadar bir egemen yaratip, ona ve yasalara itaat etmekle kendini gorece daha
fazla giivende hissetse bile, egemenin sundugu baris ve sitkun haline kogul-
suzca teslim olmamak, egemenin kudretini de garantilenmis addetmemek
gerekir. Burada stasisin polisemik karakterine dikkat cekerek, Hobbes’un
kiilliyatinda 6ne ¢ikarilan state/devlet/egemen vurgusunun yani sira ig savas,
catigma, isyan ve itiraz vurgulu bir siyasi okumay1 hatirlatmak istiyoruz.
Kant’in, diinyada baris, huzur ve sitkun halinin tesis edilebilirligine
iligkin felsefi denemesinde, “herkesin herkesle savas1” yerine herkesin her-
kesle “ebedi baris”indan soz edisine, “Hollandali bir hancinin, bir mezarlik
resmi ¢izilmig tabelasindaki bu hicivli s6z”in kimi filozoflarin “tath riiya”-
larindan ibaret olmadigini ispatlamaya gayret edisine?, diinyanin ve insanin
simdiki halinden bakip miistehzi bir ifade takinmaya, filozofun sonsuz iyim-
serliginin yarattig: tezati ilgi cekici bulmaya devam edebiliriz. Ancak bugiin
cok daha ilging bulacagimiz sey, seytani kotimser Hobbes’un, bizlere, ege-
mene devrettigimiz kudret yoluyla erisecegimiz gorece uzun ve barisgil bir
yasam vaadi nedeniyle gereginden fazla iyimser kalisi degil midir?* Kiliglari-
miz, kalemlerimiz ve kanilarimizla diinyanin her yerinde bir savas ve i¢ savag
haliyle burun buruna yasayan bizler belki de vasiyet olarak mezar tagimiza

2 https://www.aa.com.tr/tr/dunya/avrupayi-bahceye-dunyanin-kalanini-ormana-benzeten-ab-yuk-
sek-temsilcisi-borrelle-tepki-buyuyor/2713031.

3 Kant, Immanuel (1960), “Ebedi Baris Uzerine Felsefi Deneme”, cev. Yavuz Abadan ve Seha L.
Meray, Ajans Tirk Matbaasi, Ankara.

4 Gray, John, “Was Hobbes too Optimistic?”, Time,10 Kasim 2023, https://time.com/6333259/
thomas-hobbes-state-of-nature-john-gray-essay/
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zamanin ruhuna uygun bir giiliimseme emojisiyle “ebedi baris” yazdirip, Le-
viathan ve Behemoth’la birlikte gomiilmeyi isteyebiliriz. Peki boylece iktidar
ve (i¢)savas sorununu ¢oziip, ebedi barisi tesis edebilir miyiz?

Sonucta, iyimserlikle kotimserligin, akilla duygunun, korkuyla kib-
rin, oliimle yasamun, giicliiyle zayifin, hesapgiyla hayalperestin, kurtla kuzu-
nun, Tanr1 ve Seytan’la insanin yollarinin kesistigi, esitlik, 6zgirliik, adalet
ve iyi bir dizen kurma arzusuyla dolu, kadim metinlerde gecen ve edebi
kahramanlarin dilinden dokiilen argiimanlarla Hobbescu muhakemeleri di-
yaloga soktugumuz bu kitap, guncel siyasi ve ahlaki agmazlarimiz tzerine
dustiniirken bizlere 11k tutabilirse yazilis amacini hak etmis olacaktir. Stasis
Siyaseti’'nin okurlarla bulusmasina imkan taniyan Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlar’na ve elbette Cem Tuzin’e tesekkiir ederiz.



ami yagarken bile kotiiye ¢ikip “Malmesbury Canavari”, “Seytan’in

Katibi”, “Cehennemin Ajami™" ya da bizzat kendisinin otobiyografik
siirindeki benzetmesiyle “Kurtcuk”? gibi isimlerle amilan Thomas Hobbes,
siyaset ve ahlak felsefesinin kalbine devlet ve i¢ savasla 6zdeslesen, aslinda
birbirinden tiimiyle ayri da olmayan iki canavari Leviathan ve Behemoth’u
yerlestirir. Kutsal kitaptan devsirdigi bu kavramlari dini baglamindan farkh
bicimde kullanir. Ciinkii esas amaci 6nciisti oldugunu soyledigi siyaset bili-
minin 1s1ginda kudreti ya da iktidar1 anlagilir kilmaktir. Mutlak iktidarin sa-
hibi 6limstz Tanr’'nin “sanatinin taklit edilmesiyle” insan eliyle ve insanin
insanla sozlesmesiyle yaratilan oliimli Tanri ya da Leviathan’in gucu essiz,
dehseti tarifsizdir. Varligiyla korku salan, Latince civitas denilen bu canavar,
yoklugunda hatta zayifladiginda yerini daha urkitiicti ve feci sonuglara yol
acan stasise biraktigindan ehven-i ger gorulmelidir. Bu nedenle Leviathan
yani egemen, Behemoth’la yani bir egemenin bulunmadigi, zayifladig ve

1 Parkin, Jon, Taming the Leviathan: The Reception of the Political and Religious Ideas of Thomas
Hobbes in England 1640-1700, Cambridge University Press, Cambridge, 2007. Parkin, Hob-
bes’un yasami boyunca degiskenlik gosteren namina deginirken “Doga’nin Musibeti”, “Mutsuz
Ingiltere’nin Utanc1” gibi isimlere de yer verir ve kisaca Ingiliz belleginde “kendi zamaninin bete
noire’t yani diiz anlamiyla kara yaratigi ya da nefret edilen, tiksinilen varligi olarak kaldigini
soyler. (Parkin, 2007:1)

2 Hobbes, Thomas, Vita Carmine Expressa, http://udallasclassics.org/wp-content/uploads/ma-
urer_files/Hobbes.pdf, Latince’den Ingilizce’ye geviren Karl Maurer, erisim tarihi 25.06.2021.
Maurer’in siir ¢evirisi tarafimizca Turkgelestirilmigtir. Hobbes, bu siirinde soyle soyler; “Ben do-
gunca bir kurt¢uk mini mini; memleketim Malmesbury...” Burada “kurtcuk” olarak ¢evirdigimiz
“worm” sozciigii Ingilizce’de “zavally, sefil, algak kimse” gibi bir anlama da gelir.
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etkisizlestigi zamanlarda ortaya ¢ikan i¢ savasla, herkesin herkesle savasiy-
la birlikte okunmali ve anlagilmalidir. Insan igin en iyisinin hic dogmamus
olmak, ikinci en iyininse 6lmek oldugu yonuindeki nihilist felsefi cagrilarin
aksine Hobbes, insan icin en kotustiniin olum ama alelade, vakitli, sicak
yataginda ve sevdiklerinin yani baginda bir 6liim degil, kendi hemcinslerinin
yani esitlerinin ellerinden gelen apansiz ve zalimce bir son ve bu belirsiz
sondan duyulan korku oldugunu diisuinerek, iste bu en kotiiye karsi siyasi
bir ¢are olarak ebedi olamasa da kalic1 olabilen, Leviathan’in golgesinde bir
siyasi diizen tesis etmek ister. Insanin 6liime yazgili olusunu kabul edebile-
cek bir rasyonaliteye sahip olmasina ragmen, feci bir bi¢cimde hem de kendi
hemcinsleri, yani egitleri marifetiyle yitip gitme ihtimaline katlanamayigini
one ¢ikarir. Hobbes insanligi siyasi anlamda i¢ine diistiigi kanli kisir dongii-
lerden bir kahramanin gozii pekliginden ziyade, bir bilimcinin kesinligi, bir
kuskucunun temkinliligi, aklin ve duygunun dengelenisiyle ¢ikarmak niye-
tindedir. Ne zaman ki kolektif yikimin ve bireysel diizeyde 1stirap dolu yok
olusun dehsetini hi¢ unutmamak kaydiyla zihnimize kaziriz iste o zaman
iktidari/egemeni anlayarak haklilastiririz. Dahasi, boylesi bir iktidarin miim-
kiin kildig diizeni stirduriilebilir hale getirmek icin de yiikiimlalikler altina
girer, verdigimiz sozlerin arkasinda durur, sozlesmeye uyariz. Aksi takdirde
“yalmizliga”, “sefillige”, “vahsete” mahkam bir halde, “korku” icinde ve
“kisacitk” bir yasam siirmek zorunda kaliriz.?

Klasik siyaset ve ahlak felsefesinin en iyiyi bulmak, iyi yagsami kurmak
ve mutlak iyiye ulagmak icin, dini doktrinlerin de Tanrisal olana gonder-
meyle mutlak iyinin, mutlak iyiligin var oldugu ve bunu anlamak i¢in dinsel
inanca sahip olmak gerektigi ve mutlak iyi olarak Tanrr’ya ulasmak igin
muhakemeler ortaya koydugu bilinir. Hobbes, bu iki yoldan ayrilir ve siya-
set felsefesinde insan i¢in mutlak iyinin olamayacagini, iyinin muglakligini,
kisiye ve zamana gore degiskenligini hesaba katar. Buna kargin mutlak iyi
bilinemese de mutlak kotiniin bilinebilecegini, bu nedenle yola en iyinin
hayaliyle degil en kotiiniin bilgisiyle ¢ikarak bir egemene, mutlak bir kud-
rete sahip olan Leviathan’a boyun egmekle giivende olacagimizi varsayar.
Insanin hayalini siisleyen bir Altin Cag ya da yeryiiziine diismiis oldugu icin
yitirdigi bir cennet tasavvuru yerini soyle bir doga durumu tasvirine birakir:

3 Hobbes Leviathan’da iktidarin tesis edilmedigi doga durumu igin sdyle yazar; “Ve insan hayati
yalniz, yoksul, koti, vahsi ve kisa siirer.” s .95.
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Boyle bir ortamda, calismaya yer yoktur; ¢iinkii ¢alismanin karsilig belir-
sizdir: ve dolayisiyla topragin islenmesine de yer yoktur. Ne denizcilik; ne
deniz yoluyla ithal edilebilecek mallarin kullanilmasi; ne rahat yapilar; ne
fazla gii¢ gerektiren geyleri kaldirmak ve tagimak icin gereken seyler; ne
yeryiizii hakkinda bilgi; ne zaman hesabi; ne sanat; ne yazi; ne de toplum
vardir. Hepsinden kotisii, hep siddetli 6liim korkusu ve tehlikesi vardir.

Hobbes bu kasvetli durumun sorumlulugunu insana, insan dogasina
yikler: Kimi kurallar gelistirir, bazi sozler verir, diiriist olmaya caba goste-
rir, iyi kott bir duzen tutturabiliriz, ama hepimizde ortak bicimde var olan
“durmak bilmez kudret arzusu”, maddi varliklar ve hazlar icin ya da san
ve ustunlik duygusu nedeniyle birbirimizle bir yarigsa gireriz. Buna kirli bir
yarig diyebiliriz, zira igin i¢inde hemcinsini her bi¢imde alt etmek vardir:
“oldiirmek, tabi kilmak, yerinden etmek veya kovmak.”® Bir egemenin ol-
madigi durumda herkesin her seye hakki vardir ve insanin diger insana yapa-
bileceklerinin sinir1 yoktur. Ozgiir ve esit olan insan, bu sinirsizlik nedeniyle
kendisini sonsuz bir belirsizligin ve giivensizligin i¢inde bulur. Hem zulme
ugramaktan korkar hem de bagkasina goziinti kirpmadan zulmeder hem
kurnazca tuzaga dusiiriilmekten ¢ekinir hem de ilk darbeyi vuran sinsi kisi
olmak ister; nefret edilmeyi hak edecek kadar kotilik yapmaya heveslidir
ama zarar verdigi tarafindan nefret edilecegini 6ngordiigh i¢in zulmiine bir
de nefrete kargilik nefretini ve bunun olasi sonuglarini ekler: Kendisinden
intikam alinabilecegini hesaplar ya da bir bi¢cimde affedilmeyi garantilemek
zorunda hisseder. Dahasi, buyiik iyilik ve ihsanlar gordiigiinde bile huzur-
suzdur: Sozde bir memnuniyet gosterir ama i¢in igin nefret duyar zira kendi
esitinden asagidaymis gibi bir hisse kapilir. Kotulik gormekten ve zarara
ugramaktan, alt edilip, kurnaz oyunlarla gafil avlanmaktan tiksinen insanin
iyilikler kargisindaki tavri da tuhaftir. Hobbes’un ifadesiyle tim bunlar egit-
ler arasinda olup bittiginden durum soyledir: “Ihsan insani borglu kilar ve
bor¢lu olmak koleliktir; 6denemeyecek borg ise, suirekli koleliktir ve insanin
dengine oldugunda nefret vericidir.”®

Hobbes, insanin esitligini, fiziksel ve zihinsel anlamda birbirine denk
olusunu, arzulanan seyleri elde etme konusunda da bir esitlik ve dolayisiyla

4  Hobbes, Leviathan, s. 94, 95.
5 ibid.s. 76.
6 ibid.s. 77.
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tehlike ve tehdit bigiminde yorumlar ve iki insan arasinda kolayca bir miica-
delenin baglayabilecegini, yeter ki her ikisi de ayni anda benim diyemeyecek-
leri bir seye arzu duysunlar diye aciklar. Yani insan dogasi geregi bazen ¢ok
hakli bicimde var kalmak i¢in bazen de basit bir zevk, istek icin “birbirini
yok etmeye” calisan bir varliktir. Insan insan igin, biri digeri icin ve herkes
herkes igin ekip bictigini, yapip kurdugunu, el emegi g6z nurunu, elbette 6z-
giirliigiinii ve en kotiisii canini almaya meyilli istilact gibi goriiniir. Ozgiirlitk
her seye hakkimiz olduguna, esitlikse her amacimiza erigme umuduna, her
ikisi de giivensizlige ve savasa yol acar.” Iste insan budur: Bagkalarinin mad-
di anlamda degerli goriilen neyi varsa ona meyleder, esine, evlatlarina hatta
hayvanlarina bile goz diker. Varligini kolay kolay giivende hissetmedigi igin,
bagkalarina da giivensizlik hissettirir, kiigiik bir giilimsemeyi bile husumet
ve siddete dontistirecek denli bir biytiklik ve san arzusuyla doludur. Ama
tum bunlar sozlesmeyle kurulan bir egemenin varhigiyla dizginlenebilir mese-
lelerdir. Dizginlenebilirlik timiiyle ortadan kalkma anlamina gelmez. Ciin-
ki insan dogasi boyledir. Yeterince giiclii bir egemen olmadigi olciide, isyan
ve i¢ savas her seyi yeniden kasvetli ve oliimctl doga durumuna geviriverir.

Hobbes antik ve orta ¢aga ozgii felsefi ve dini anlatilardan ayrilan,
insani ne bir kahraman ne de bir aziz olarak niteleyen boylesi soylemleri ne-
deniyle yasadigi donemden giintimiize ¢ok fazla elegtiriye maruz kalmis, red-
diyelerle alt edilmeye caligilmig, ama yine de kaleminin ve sdyleminin giicii
kiritlamamus bir filozoftur. Samuel 1. Mintz, Hobbes’un varliginin 6liimiiyle
son bulmadigini, popiiler belleklerde yasamaya devam ettigini, cehennemle
ilgili parodilerde kdh daha beter bir ateiste dontismiis olarak, kah tarifsiz
wstiraplar iginde ve bin pigman halde cehennemin dibinde, ama yine de var
olmaya devam ettigini sdyler.® Cehennemin derinliklerini boyladig: varsayi-
lan Hobbes’un hikayesi Vita Carmine Expressa baghgini tasiyan otobiyog-
rafisinde soyle baslar:

Dogdu Kurtaricimiz Tanr’nin adami

Bin ve bes yuiz ve seksen sekiz yil,

Diismanin Ispanyol limanlarindaki gérkemli filolar
Pek yakinda denizlerimizde bekliyordu yok olmay1

7  ibid.s. 93.
8  Mintz, Samuel 1., The Hunting of Leviathan: Seventeenth Century Reactions to the Materialism
and Moral Philosophy of Thomas Hobbes, Cambridge University Press, Cambridge, 1970, s.21.
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Erken bahardi, Nisan’in besinci giintintin sabahi,

Ben dogunca bir kurt¢uk mini mini

Memleketim Malmesbury. Papaz babamdan Babtizmini
Aldim, o da bana verdi kendi ismini.

Dogum yerim ehemmiyetsizdi ama kayda degerdi birkac seyi,
Hele hele sanli manastir1 ve kalesi,

Gergi gifte kale denilmeli,

Bir bayirin kenarinda, adeta iki nehirle gevrili.
Parlamento’ya yollard: iki temsilci

Simdi bile kentimin san1 daimi.

Soylu Athelstan’in kemikleri buradadir,

Mezarinin tstiinde tagtan uzanir.

Halka ilkin erdemin mikafatini vermis,
Danimarkalilari kanlar icinde yere sermis.

Latin Perisi Aldhelm zamanindan beri,

Latin dilinin olmustur okuldaki ilk yeri.

Dogum yerimden utang duymama gerek yok ama,

Yas tutarim dogumumla gelen sayisiz kotiilige, adaletsiz zamana.
Perisan olmus kentlerden bir soylenti duyuldu:
Halkimizin kiyameti bir filoyla geliyordu

Ve annem o an dyle bir korktu

Ki ikiz dogurdu: ben ve Korku.

Sanirim bu ytzden iilkemin diigmanlarindan igrenirim,
Barigi, ilham perilerini ve kibar yoldaglar: severim.

Ne var ki Hobbes, otobiyografisinde sevdigini soyledigi barisla de-
gil savasla, ilham perileriyle degil Leviathan ve Bebemoth gibi canavarlarla
ozdeslesir; dusiinsel yoldaslar1 da kendisi gibi sert elestirilerden nasiplerini
alirlar. Hobbes’un cagdaslarindan tinli satirist John Eachard, élimiinden
sonra yazdigi bir satirde onun gibi kéttctl olan yoldaglarini ti¢ gruba ayirir.
Birinci grup Hobbes’un distincelerine en ¢ok hayranlik duyan, ona en ya-
kin olanlardir ki yagsamlar1 boyunca kotiiliiklere ve sehvetlere dalar, arzular
pesinde doludizgin kosarlar: Onlar i¢in Hobbes gercek filozoftur, onlar da
Hobbesculugun gergek yoldaglardir. Ne var ki, bu grup insan Hobbes’u oku-
maksizin, bilmeksizin, anlamaksizin Hobbescudurlar, koti, sefil ve hirslarla,
arzularla dolu olduklar: icin Hobbescudurlar, dogustan, ezelden ebede, ¢a-

9 Hobbes, Thomas, Vita Carmine Expressa,http://udallasclassics.org/wp-content/uploads/maur-
er_files/Hobbes.pdf, Latince’den Ingilizce’ye geviren Karl Maurer, (Erisim tarihi 25.06.2021).
Maurer’in siir gevirisi tarafimizca Tiirkgelestirilmistir.
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basizca Hobbescudurlar. Ikinci grup, okuyarak Hobbescu olanlardir: Filo-
zofun bilimsel dilinden ve Gniinden etkilenip ona kolayca inanan vasatlardir.
Ne mutlak bir kotiilik ve sefahatle ne de mutlak bir iyilik, bilgelik ya da
vicdanla 6zdeslesebilenlerdir. Ugiincii grupsa kendilerini gizleyen en kalaba-
lik ve esasen en ciddi yoldaslardir: Hobbes’un insan dogasinin ve iktidarin
kokenlerine inebilmekte egsiz olduguna yiirekten inanirlar. Onu arka sira-
larda los 1sikta izler gibi izler, suskunlukla ve ictenlikle anlar ve yasatirlar.'®

Eachard’in cizdigi cerceve yani ¢abasiz, vasat ve suskun yoldasla-
rin varhi@g hala gecerliligini korur. Giniimiizde insanin ve iktidarin koti-
ciil, karamsar ve dehset verici niteligine dair kabuliin yayginligi Hobbesu
cagdagimiz kilar. Siyaset ve ahlak felsefesiyle ¢ok az hagir nesir olanlar bile
Hobbes’un kuramiyla 6zdeslestirilen, insanin insanin kurdu oldugu (homo
homini lupus), herkesin herkesle savas halinde bulundugu ve giiciin hak do-
gurduguna dair beylik ifadeleri tekrarlayabilirler. Ama pek de dikkat edil-
meyen sudur: Hobbes ayni zamanda bir ozgirlik ve esitlik kuramcisidir.
Sinirsiz bir 6zgurligiin ve her insanin digerine esit olusunun radikal bir
kabuliinden yola cikar. Leviathan gibi devlet canavarina boynumuz kildan
incedir deyisimizi bu radikal kabulden hareketle haklilastirmaya caligir. “In-
sanlar dogustan esittir.” der mesela ve doganin her birimizi “bedensel ve zi-
hinsel yetenekler bakimindan” esit kildigini dillendirir.* Yine devletin varhk
nedenini bireyin gtivenligine baglarken insanin dogal olarak 6zgiir oldugunu
vurgular.’ Hobbes’un diisiinceleri zamaninn siyasi ve dinsel calkalanislar:
ve bilimsel gelismeleriyle sekillense de 0 zamani asan, genelde insana ve ik-
tidara dair duyguya, gice, akla, var kalmaya, olumlulige, ¢ikara, ahlaka,
inanca, Tanr1’ya, devlete, ozgurlige, esitlige ve kaosa dair 6zgiin argimanlar
sunar ve esasen Hobbes’dan énce var olan, Hobbes’dan sonra da var olmaya
devam edecek olan insanin dogasi ve insanin siyasi ve ahlaki bir aradaliginin
imkanlarina iliskin evrensel nitelikli 6ngoriilerde bulunur. Bunlar ¢cogu za-
man, ozgiirluk ve esitlik ideallerine romantik anlamlar yiikleyen, insam akli
ve edimleriyle kahraman failler olarak yicelten biz modernleri sarsan, hig¢
degilse hayal kirtkligina ugratan ongoriilerdir. Ustelik ta antik donemlerden
siyasetin ortaya cikigindan beri stirdiiriilen felsefi arayislarla da uyumsuzdur

10 Weststeijn, Arthur, “The Making of the Monster of Malmesbury”, The Review of Politics, 71(1):
139-141, 2009, s. 139.

11 Hobbes, Leviathan, s. 92.

12 ibid.s. 127.



giris 7

Hobbes’un ¢ikarimlari; siyaset felsefesinin adalet ve mutluluk arayiginin naif
temellere oturtulmasindan da, asla erigsilemeyecek ve bilinemeyecek bir nihai
telosa yazgihi kilinmaya calisilmasindan da, tiim bunlarin yikici tekrarlanis-
larindan da kurtulma yollarin1 arastirir. Insan dogasina ve doga durumuna
masumiyet atfedip yiiceltmek de, insan1 ahlaki ya da siyasi anlamda kahra-
manlagtirmak da barig ve esenlik dolu, istikrara dayal siyasi birlikteligi ve
diizeni miimkiin kilamaz, kilamamustir. Insanin olusturdugu siyasi birlik ve
diizen —ki insanlar boylesi iktidarlar tesis edebilir, bir otoriteye tabi olabilir,
yasa yapabilir ve yukumlulikler altina girebilirler— sayet dogru ¢ikarimlara
gore insa edilmezse tipki insanin doga durumundaki hali gibi ya da genelde
i¢ savas hallerinde olacag: gibi kisa ve kasvetli bir sona mahkum olur.
Hobbes Leviathan’in sarsilmaz ve tirkutici giciiniin sundugu giiven
ve istikrari kurmanin ve korumanin yolunun rasyonel adimlarin da hisle-
rin de hesaba katildigi derin bir kavrayigla miimkiin olacaginin altini ¢izer.
Insanin rasyonel kapasitesini bir kenara birakmaksizin insanda 6ne cikan
iki 6nemli hissin, kibir ve korkunun ciddiye alinmasini ister. Kibir ya da
ustunliik isteginin hemen her alanda ve konuda kargimiza ¢ikacag acikken,
en tehlikeli sonuglar siyasi tstunliik arzusuyla, siyasi olana dair, insan yasa-
mini diizenlemeye dair en dogru kaninin, en isabetli yarginin kendi kapasi-
telerinden kaynaklandigini bagkalarinin da kabul etmesi tizerine girisilecek
bagkaldirilarla ortaya cikar: Korku siradan bir korku ya da korkaklik hali
degildir, siddet dolu bir bigimde 6ldiriilmekten duydugumuz korkudur. Ga-
yet anlagilabilir ve rasyonel bir korkudur bu. Zira insan olagan bir ¢liim-
den biiyiik bir korku duymaz. Oliim kétiidiir ama esitlikcidir, herkes 6liir;
istemesek de kabullenebildigimiz bir durumdur dogal 6liim. Insanin korku
duymasi korkak oldugu anlamina gelmez. Aramizda korkak olanlar bulunsa
bile insan korkak bir varlik degildir. Insan basitce korkak bir varlik olsa,
onu dizginlemek ¢ok kolay olurdu. Aslinda kibir ya da tstiinliik hissini, bu
korku hissini goz ardi etmeden, ikisini birlikte diisiinmemiz gerekir. Insan
ayni zamanda bir san, nam ya da ustunlik pesindedir. Bu his, insanin hic
de korkak olmadiginin, hatta tstiinliik ve san arzusunun dehsetli 6lim kor-
kusunu bile geride birakabileceginin gostergesidir. Tam da bu insana 6zgi
duygular, siyaset felsefesinin hem summum bonum olarak amagladigi ama
cogu zaman kuramadig, ya da kursa da koruyamadigy, siyasi tahayytle yer-
lestirse bile pratige dokemedigi, bilgelikle ortaya konan iyi ve mitkemmel
diizen tasavvurlarimin erigilebilir olmayiginin, erisildigindeyse kolayca bozul-
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malarinin yarattigi hayal kirikliklarinin tagiyicilaridir. Hobbes da bu hayal
kirikliklarini, insanlik durumunun tiim ¢abalarina ragmen kargilastigi don-
gusel kaos, yikim ve yenilgileri ciddiye aldigi i¢in oldukga etkin bir istikrar
ve dizen arayigina girisir ve gecmisteki arayislardan ¢cok daha kesin goriinen
bir 6neride bulunur: mutlak bir kudrete sahip Leviathan’dir bu ¢6ziim. An-
cak Leviathan bile siyasi istikrar ve diizen sorununa nihai noktay1 koyamaz;
zira insanin arzulari ve hisleri belli 6l¢iide dizginlenebilir ama asla yok edile-
mezler. Bu bakimdan Hobbes’un siyaset ve ahlak felsefesi bir kudret analizi
oldugu kadar bir isyan analizidir de. Ve Hobbes bir diizen ve itaat kuramcisi
oldugu kadar bir i¢ savas ve isyan kuramecisidir.

Devasa Leviathan’a boyun egmekten baska caresi olmayan trkek,
tedirgin ve bencil varliklar, giivenlik i¢in 6zgiirlugu feda etmis konformist-
ler degil ayn1 zamanda oncelikle konugma yetilerinden beslenen entelektiiel
yetenekleri, felsefi kapasiteleri, muhakeme bigimleri ve 6zgiin kanilariyla
kendilerini agan kolektif olana hitkmetmeye varan tistiinlitk arzulariyla hem
kendi giivenliklerini hem de herkesin yagamim 6limiin kiyisina getirebilen
dizginlenmesi gli¢ varliklardir. Ancak insanin edim ve kararlari timiiyle tut-
kularla o6riilt, tutarsiz, dayanaksiz ve keyfi bicimde gelismez; insanlar pekala
rasyonel davranabilir, adaleti arzulayabilirler. Bu bakimdan Hobbes’un si-
yaset ve ahlak felsefesini anlamanin yolunun temelde giicti, giic arzusunu ve
isyani igeren bir analizden gectigini, ornegin “egemen” kavraminin Hob-
bes’un kuraminin kalbinde yer aldig: ifade edilse, ya da yine “yikumlilik-
ler” ve “sozlesme” kavramlarinin haklilagtirilmasinin Hobbes’un 6zgiinli-
guni yansittigi diistiniilse de ya da “insanin insanla savagini”, dolayisiyla
rekabet, bencillik, ve giiven arayigini merkeze alan analizler 6ne ¢ikarilsa
da, yanlis olmayan ancak eksik kalan bu analizler yerine daha kapsayici ve
giniimiiz sorunlarina da isik tutacagini diisindigiimiiz “iktidar ve isyam”
bir arada kavramamiz gerektiren, Hobbes’un bir bilimci titizligi ve berrak-
ligiyla ama ayni zamanda siyaseti Tanri’dan miilhem bir sanat olarak ifade
edisiyle de uyumlu bicimde adeta bir nakis gibi isledigi siyaset ve ahlak felse-
fesinin, glintimiiz siyasi ¢alkantilari ve celigkileri i¢in yeniden ele alinmasinin
elzem oldugunu ve bu yeni ele alis yeniden kavrayis ve guniin gerekleri icin
yeniden degerlendiris bi¢iminin “stasis siyaseti” oldugunu oneriyoruz.

Stasis devleti, diizeni, istikrari, i¢ savasi ve kaosu igeren, ayni zamanda
durusu, karsi durusu, baskaldiriyr, meydan okumayi ve itirazi iceren bir kav-
ramdir. Bu geligkili cagrisimlar tam da Hobbes’un ugrasip alt etmeye ¢alistigy,
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ama kendi kuramina da yansiyan celigkileri gostermesi bakimindan 6nemli-
dir. Stasis, Hobbes’un felsefi analizlerini ve siyasi ¢6ztimlemelerini dayandir-
dig1 yarilmalari, yani akil ve duyguyla altruizm ve egoizmle, kahramanlik ve
guliingliikle, kibir ve korku, monizm ve ¢ogulculuk, sekiilerizm ve dindarlik,
diinyevilik ve ote diinya arasinda kurulan iligkiyi, bu kavramlar arasindaki
gerilim ve geligkileri bir arada, gegiskenlikleri ve birbirlerine etkileri ile ele al-
mamiza imkan tanir. Bir dizene ve istikrara ihtiya¢ duydugu halde isyan ve
itiraz eden, esasen ustiinlitk arzusu ile kural tamimaz, dizginlenemez bir halde
bulunan, olesiye korktugu halde kibirden gozu hicbir seyi de gormez olan,
akilli oldugu halde makulti bulmak igin ancak ¢ok biiyiik bir kudrete bas ege-
rek stikat bulabilen insanlik haline terciiman olan bir siyasettir stasis siyaseti.
Elbette 6zguirliik ve esitlikle yola ¢ikip itaat ve gtivenlikle kudrete boyun egen
insanin durumu trajiktir; insanin sonsuz bir glice sahip olabilme arzusuna kar-
sin, her an hem de feci istiraplar icinde kendi kuyusunu kazmasi tuhaf bir
celigkisidir. Ama bu ¢eligkiler de insani insan yapmakta, onu hareket halinde
yani canh kilmaktadir. Hobbes’a gore insan icin en iyinin ne oldugu karma-
sik, insan arzular1 sonsuzken, canliigin bizzat kendisi arzularin sinirsizligiyla
ozdesken, su kisacik yasamda iyiyi, huzuru, dinginligi, sayginhgi ve barist bir
telasla tesis etmeye cabalayip durmasi, bir yaniyla ancak 6liimle son bulacak
bir ¢irpinig gibi goriinse de imkansiz da degildir.

Stasis siyaseti tiim bu telagi, korkuyu, arzuyu ve savrulmuslugu iceren
bir kavrayis olusturmayir hem de tim bunlari etkili bir bicimde birbirine
zarar vermeyecek bigimde dizginleyebilmenin yollarini ele alir. Hobbes hem
insan psikolojisi hem de siyasi topluluk tyelerinin bir arada yasamalar: aci-
sindan siyasi ve ahlaki yiikiimliliiklerimizi aciklarken, egemene/mutlak bir
kudrete ister istemez boyun egmek zorunda olusumuzun gerekgelerini sunar.
Kendi dogamiz, bitmek titkenmek bilmeyen gii¢c ve giiven arzumuz bizleri
bir egemene mahkiim eder. Ama daha kétiisti bir kez egemene boyun egdi-
gimizde dinginlik, gtiven ve iyi yasami mutlak, degismez ve sonsuz bigimde
garanti edemeyisimizdir; zira egemene tabi olmakla 6lmez, bir bagka diyara
intikal etmez, tiim arzularimizdan, hirslarimizdan ve korkularimizdan siyri-
lip donuklagmayiz. O halde egemene tabi olunan yasam, oliilerin yagami de-
gil; her seye ragmen her an alt tist oluglara agik, kirilgan ama bir o kadar da
dizginlenemeyen bir insanin yasamidir. Sonsuz 6zgiirligimuzden, 6lumsiiz,
gamsiz, tasasiz bir Altin Cag igin bile vazge¢mis olmayiz. Yagami biraz daha
uzun, ongorilebilir ve zevkli hale getirip daha az istirapli bir 6lime razi
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olarak egemene boyun egeriz. Buna ragmen, esit olusumuz hem her birimi-
zin erigebileceklerine erisme arzumuzu kamcilar, hem de geride kalmaktansa
one gecmeye dair bir istek yaratir. Herkese esit oldugumuz halde herkesle
ayn1 olmay1 istemeyisimiz, tstiinliik kurma arzumuz, yani kibrimiz egeme-
nin yarattig1 istikrari ve kendi dinginligimizi bozmaya ¢abalar.

Stasis siyaseti, siyasi diizen arzumuzun kirilganligini, gegiciligini ama
yine de gerekliligini ve kaginilmazligini gosterir. Hobbes un bakis acisi, sadece
dogamiza, dogal durumumuza iligskin degil ayni zamanda simdimize iligkindir.
Zira doga durumundaki dizginsizligin, sinirsiz 6zgtrligin, her seye uzanabilen
hakkimizin sonuglarini unuttugumuzda, summum malumu unuttugumuzda
kolayca kibre kapilir, ardindan kudretin hazzi kadar dehsetinin de oldugunu
korkung bicimde hatirlamak zorunda kaliriz. Iste bu nedenle tabi oldugumuz
egemen mutlak anlamda kudretli olmalidir, zira bizler isyankarhigimizdan
vazgegecek gibi durmayiz. Bir egemen, devlete karsilik gelen Leviathan bir
canavarsa, bir isyan ve i¢ savasa karsilik gelen Behemoth da oyledir.

Hobbes’un en iyi icin kollari sivamamis olmasi, aksine summum bo-
numun imkansizligini vurgulamasi ve insani yiiceltilmis bir ahlaki vizyona
gore sekillendirmemesi, kotuculliginiin ve karamsarhginin gostergesi ola-
rak kabul edilir. Halbuki Hobbes insanin kendisine birtakim cevrelerce at-
fedilen evrensel ahlaki vizyonu alt tst edisini, bilimsel bir analizin objektif
sonucu olarak ortaya koymay1 hedefler. Yapilmasi gereken insanin isyana,
itiraza ve yikima her daim agik olugsunu kabullenmek ve buna gore iktidar
anlayisimizi, yiikiimliiliiklerimizi ve ahitlerimizi gelistirmektir. Insanin ras-
yonel dusiinebilme, ahitlerde bulunabilme ve insani toplumsalligi kurabilme
imkanina sahip olmasina ragmen ahlaki savrulmalarinin, kendisine koydu-
gu ideallerden ya da bagkalarina verdigi sozlerden vazgecebilmesinin, ¢ikar
hesab1 yapip dursa da, sik sik yanilip sasirip, kisa vadeli hazlar i¢in uzun
soluklu yok oluslara kapiliginin farkindadir. Yanlis adimlar siklikla kisisel
ve ylizeysel istiraplar tiretse de zaman zaman kolektif ve derin trajedilere yol
agar. I¢ savas, insanlik durumunun ahlaki ve rasyonel kapasitesinin kirilgan-
ligin1 gosterir. Bu kirilganlik insanlarin kendi yasamlarini yesertmek, kendi
kapasitelerini ger¢eklestirmek, dogru bir yasam stirme arzularini gelistirmek
konusunda ket vurucudur. Leviathan’in kotucullugi, ceberrutlugu, kudreti
urkiitiicti gorunse de esasen doga durumunda kotiiligiin ve dehsetin apagik
ve sinsice her yere yayilmis, adeta solunan hava haline gelmis olusundan bir
kurtulus imkani olarak pekala haklilagtirilabilir. Zira kimi zaman masumca
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gortinen kendini koruma arzusu, bazen de bir tiirlii kontrol edilemeyen altta
kalma korkusu sonucunda atilan uygunsuz bir adim, su ya da bu kiginin
kisisel kusuru, yanls hesabi, basit bir ihmali olmaktan ziyade insan olmanin
kacamayacagi bir durumdur ve ne yazik ki herkes i¢in 6limciil sonuglar
yaratabilmektedir. Stasis siyaseti, ne kaybedilen bir Altin Cag’dan yola ¢i-
kar, ne de egemen sayesinde sonradan erisilecek olan bir Altin Cag’1 garanti
eder; aksine siyasi diizenin merkezinde siddet, barbarlik ve kanin oldugunu
hatirlatir. Egemene yansitmak istedigimiz siddet kendimizin yarattigi sid-
dettir. Stasis, siyasi toplulugun, duzen ve istikrarin kalbindeki siddeti ifsa
eden, vahsice 6limi hatirda tutan, yikimin bilinciyle kuran yani ilerleme,
uygarlasma ve dunyeviligi ve diinyevi hazlar1 miimkiin kilan, ayaklar1 yere
basan siyaset olarak, insan yasaminin beyhudeligini, siyasi bir aradaliginin
gegiciligini ve kudretin keyfiligini asmay1 onerir.

Hobbes’un siyasi toplulugun miimkiin olabilmesinin yolunu egemene
itaat etmeye baglamis olmasinin nedeni, yani esasen 6zgiir olan bireylerin bir
egemen etrafinda yukumluliiklere girmeyi kabul etmelerinin gerekgesi, siyasi
diizenin koklerine yerlesmis olan siddetin, kaba kuvvetin, kanin ve barbar-
higin idrakiyle ilgilidir. Bu siddeti alt edebilecek olan ancak egemenin kudre-
tidir zira bu kudret tanrisal, dogal ya da kendiliginden olmadig: gibi insana
yabanci ya da digsal da degildir; aksine insan yapimi, kolektif bir eserdir.
Hobbes’un siyaset felsefesi, egemenin 6lumciil kudretinin dogal ve vakitli
olimi siradanlastirma, olaganlastirma ve boylece yagami miimkiin kilma
kapasitesi acisindan bakildiginda hi¢ de karamsar olmayan aslinda insa edi-
ci, esitlik¢i ve diinyevi bir vizyon sunar. Bu nedenle yeni olarak, ancak ken-
disinin De Cive’si kadar eski olan siyasi ya da sivil bilimini gegmisin siyasi
ve ahlaki 6gretilerinden koparmayi umar. Ozellikle gerek trajedilerle gerekse
cumhuriyetci 6gretilerle, egitim miifredatlariyla canli tutulan, siyasetin yeni
bilimine uymayan soylemleri alt etmeyi amaclar. Boylesi soylemleri, yani
olimu teatrallestiren, olimstizligii arzular gortuniirken olumi estetize edip
yicelten, oliilerin ardindan agitlar yakip bitmek bilmez matem ve intikam
duygularin1 besleyen, 6lmiis olanlar1 yasayanlarin esiti, hatta Gstiini kilan,
digerkamli ve savasci erdemleri vurgulayarak kahramanca olumler kurgula-
yan ve gozu pekce dehsetli 6liime giden insaniistii karakterleri one ¢ikaran
zihniyeti geride birakmayu ister. Oliim ne estetize edilmeli ne de Sliimsiizliik
istegiyle kahramanlar ve kahramanliklar arayisinda olunmalidir. Hobbes’un
siyaset ve ahlak felsefesi, dehsetli 6ltim, siddet ve barbarligi kurucu temellere
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yerlestirse bile, bunu herkese yayip siyasi alami bir can pazarina dondiir-
mek yerine, bu durumu egemenin varligiyla kontrol etmek ve siddeti ege-
men sayesinde hapsetmek amacini tasir. Stasis siyaseti, bireylerin 6lum ve
olumsuzlik disiincesiyle romantik ya da muhayyel olmayan, aristokratik ya
da gosterisci de olmayan, aksine oldukga esitlikci, gergekci ve yagami canli
tutan bir bag kurmalarini saglamak niyetindedir.

Leo Strauss, Hobbes’un siyaset felsefesini sekillendirdigi donemin
uretkenligine isaret ederken, klasik ve skolastik teolojinin sarsildigi ama mo-
dern bilimin kendi gelenegini heniiz yerlestiremedigi bir zamanda, dogru bir
felsefe yapma imkanini yakaladigini, insanin dogru bir yagsam kurmasinin ve
parcasi oldugu toplulugun da dogru bir bicimde diizenlenisinin yollarini ara-
digini sdyler.®® Bizim stasis siyaseti olarak kavradigimiz, summum bonumla
summum malum arasindaki yarilmay1 bir bagka bicimde ifade eden Strauss,
Hobbes’un siyaset felsefesinin kokeninde temel bir duygu olan kibir ya da
hubris oldugunu ama bu duyguyu dengeleyecek olanin yani onu akla, makul
edimlere yonlendirecek olanin da dehsetli bir 6lime karst duyulan bir bagka
duygu, yani korku oldugunu belirtir. Bir insan dogal olarak hubrisle doluysa
ki insan Hobbes’a gore boyle bir varliktir, bunun anlami insanin digerlerini
alt etme arzusuyla yanip tutusacagidir; herkesten iistiin olmak ve bu ustin-
lugiin de herkes tarafindan bilindigini bilmek; herkesin korkup boyun egdigi
olmak ve herkes bir dehset icindeyken bunun keyfini ¢ikarmak. Iste insanin
gercekligi boylesi arzularla dolu olmasidir ve isin ilging yani bu kibre ve
ustinliik duygusuna yol acan niteliklerin gergekte bir karsiliginin olmasi da
gerekmez, zira insan imgelem sahibidir; tiim tstiin nitelikleri kendi kendisine
vehmedebilmektedir. Neyse ki insan ayni zamanda akil sahibi bir varliktir;
yalmizca muhayyel ustinlikleri degil olasi kotiilikleri ve dehseti de imgele-
yebilir; bu nedenle korku hi¢ de yabana atilmamasi gereken bir duygudur.
Kibirle korku arasinda ¢eligkili bir iligki vardir; insan bir yandan kibirli haliy-
le korkusuzca tehlikeli girisimlerde bulunabilir, ancak dehsetli bir 6liimden
duyacag korku da kibrini dizginleyebilir. Oteden beri iistiinliik arzusunun
ya da kibrin bir agirihgi ve kiistahligi gosterdigi kabul edilegelmis; 6zellikle
antik anlatilarda giice ve bolluga sahip oldugu halde bu imkanlar1 kendisini
daha ustiin kilmak i¢in kotulige yonelmekle iligkilendirilerek olumsuzlanan

13  Strauss, Leo, The Political Philosophy of Hobbes: Its Basis and Its Genesis, Phoenix Books, The
University of Chicago Press, Chicago ve London, 1996 s. 1.
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kibir, arzulara sinir koyamamanin, ilimli olamamanin ve siyasi sonuglari
dustinuldigiinde de adil olamamanin gostergesi olarak elestirilmis, ama en
kétiisii ic savasa yani statise yol acan yéniiyle olumsuzlanmustir.™

Hobbes insana 6zgii bu kibir ve korku duygularinin siyasi anlamda
yorumlanigini one ¢ikarmak, ustiinliik ve kibir duygusunu korku duygusuy-
la diizenlemek ister. Kibirli hallerimizin, hi¢ de esitimiz olamayacak kadar
ihtisamli bir kudretten duydugumuz korku nedeniyle kontrol altina alinip
rasyonellestirilecegi bir diizen kurmak ister. Bu bakimdan, antik ve orta ¢ag
donemlerinin kibre ve kahramanliga gosterdigi ihtimamin yerini korkunun
temkinli giiclerine birakmasini ister. Bu siyasi istek ne kibrin ortadan kalkti-
gini ne de korkunun belirleyici oldugunu iddia etmektit, szasisin farklhilagmis,
modern amaglara gore diizenlenmis bir siyasi yorumlanigina 6n ayak olma
istegidir. Aslinda Hobbes kibirle ve korkuyla olaganiistii seyler ortaya koya-
cagimizi dustniir: Olagantstu iyi seyler olabilir ama, en kotisitiniin olmasi
daha muhtemeldir. Olagantstu kotiilikler, yikimlar ve kiyimlar insanin/in-
san toplulugunun bagina gelip durandir. Bu bakimdan, siyasi anlamda esas
ihtiya¢ duydugumuzun stasis siyaseti olduguna bizleri ikna etmeye calisir.
Stasis siyaseti siyasi toplulugun uyeleri i¢in hi¢ de olaganiistii olmayani, bir
duraganlik, durma, atalet, bir yavanlk halini de ifade eder, zira tiim ola-
ganustiliikler egemen tarafindan sogurulmus, ihtisam ve kibir egemenin
kudretine akmistir. Ama egemenin kudreti kendi kudreti degildir, egemen
tam da onu yapanlarin gliciinti, onayim ve yetkilendirmesini alarak bilegi
bitkiilmez kilinmistir, giicii kendinden menkul degil, toplulugun tyelerinin
giiciinden ve ona itaatinden ve giiveninden gelir."> Bu durum, stasisin ayni
zamanda celigkili bir gortiniim iginde bir i¢ ¢catigma, ayrigma ve uyumsuzluk
anlamini ¢cagristirmasinin kacinilmaz oldugunu gosterir. Stasis kavrami hem
istikrar ve devleti yani artik ¢catigmalarin, kan dokmenin, iktidar peginde
kosmanin durduruldugu bir durumu ifade ederken ayni zamanda da bu ya-
van ve duragan halin sessizce ve kurnazca palazlanarak iktidari ele gecirmek
tizere hareketlenebilecek olan hiziplesmenin de akilda tutulmasini vurgular.

14 Lambropoulous, Vassilis, “Governance, Hubris, and Justice in Modern Tragedy”, Thesis Elev-
en, 93:22-35, 2008, s. 23. Ozellikle yurttas onuruna saldiran, esitlikci diizenin, yurttaglarin
olusturdugu siyasi diizenin altin1 oyan ve polisi birbirine disiiren yikicilig: tetikledigi tizerinde
durulur. s. 23.

15 Bu konuda 6zellikle bakiniz: Tuck, Richard (2015), The Sleeping Sovereign: The Invention of
Modern Democracy, Cambridge University Press, Cambridge.
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Yani isyan ve itirazin da kapida oldugu unutulmamalidir. Hobbes agisindan
rasyonel ve birbirine esit insanlarin bir egemene tabi oluglariyla bir yerytziu
cennetine erigmis olmalari mumkiin degildir, egemenin giictiniin mutlakli-
gimnin vurgulanmasi bu giiciin mutlak olusunu garantilemez. Ayni zamanda
gliven arayigindaki insanin givenli, istikrarli bir durumda bulunugu, iktidar
arzularindan tiimiiyle siyrilmig olmasini gerektirmez. Iktidara karst koyma
da her daim hesaba katilmak zorundadir.

STASIS’IN KOKLERI

Stasis kavraminin siyaset felsefesinde ele alinisina dair bir makalesinde Mos-
he Berent’in belirttigi tizere siyasetin mucidi olarak kabul edilen Antik Yu-
nan’da stasis hem i¢ savas ya da hizip gibi bir anlama hem de siyasi bir durus
anlamina gelir. Bu ¢eligkili gortnen iki farkli anlam esasen polisin yapisiyla
ilgilidir: Polis bir devlet degil, devletsiz bir topluluktur. Ne var ki antropo-
loglarin ele aldigi diger devletsiz topluluklardan 6zgin bir farkhiligi vardir:
Polis, bir kabile ya da asiret olmadig gibi akrabalik baglarina dayal bir
topluluk da degildir; bu nedenle toplumsal yapisi kan, akrabalik ya da klan
iligkileri tizerine kurulu bir hiyerarsik yapi degildir. Berent’e gore bu durum-
da bireysel miizakerenin ve siyasetin yolu acilmis olur. Ancak bu siyaset,
Hobbes’un ortaya koymaya calistig1 tiirden siyaset, siyaset olarak tikellegti-
ren tirden bir siyaset degildir: Ahlaki olana ickin bir siyasettir. Kiginin ken-
disi ve toplulugu i¢in erdemli olmasini gerektirir; kendi kendini sinirlamay1
ve bir siyasi durus sahibi olmay: gerektirir. Bu bakimdan antik anlamiyla
stasis, bir siyasi durus ve tavir alis1 gerektirir ki buna dair Solon’a atfedilen,
tarafsizligi meneden bir yasa vardir ve bu stasisi yasal kilmaktadir. Ama sta-
sis ayni zamanda bir ayrisma, i¢ savas, hiziplesme ve uyumsuzluk anlamin-
da Finley’nin de belirttigi tizere antik zamanda en ¢ok korkulan, en biiyitk
kétiilitk olarak addedilendir.'® Berent hakli olarak su soruyu yéneltir: Stasis
bu kadar ¢ok korkulup ahlaken olumsuzlanirken neden yasaklanip yasa digt
kilinmamugtir? Bunun cevabi stasisin polisin yapisina igkin bir igleve sahip
olmasiyla ilgilidir. Stasis yasaklanmaz. Ciinkt bir kamusal otoritenin, devle-
tin ya da Hobbes’un ifadesiyle soylersek bir egemenin yoklugunda hiziples-
melerin, i¢ boliinmelerin, fikir ayriliklarinin, hiziplerin birbirlerini kontrol

16 Berent, Moshe, “Stasis, or the Greek Invention of Politics”, History of Political Thought, 19
(3):331-362, 1998, 5. 331, 332.
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